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SELOWO WSTEPNE

W rezultacie spotkan z innymi obyczajami

i cywilizacjami ludzie zdali sobie sprawe z tego,

ze pewne obszary percepcji i niektore formy myslenia majq
charakter uniwersalny

Leszek Kotakowski

Niezrazeni faktem, ze fundamenty naszej uniwersalnej cywilizacji europejskiej wy-
daja si¢ czasem mato stabilne, odnajdujemy si¢ wciaz w przestrzeni migdzykulturowej,
w ramach zainicjowanej w 1998 roku przez Instytut Neofilologii Akademii Pomorskiej
w Shupsku Migdzynarodowej Konferencji Naukowej Wschod—Zachod. Dialog jezykow
i kultur, ktéra juz po raz 6smy odbyla si¢ w dniach 26-27 wrzesnia 2011 roku. I nie-
wzruszenie od lat pozostaje ona najpewniejszym gwarantem zZywego 1 autentycznego
dialogu réznorodnych obszarow interpretacyjnych, kategoryzujacym interdyscyplinarny
kontekst kulturowy Rosji w procesie integracji europejskie;j.

Prezentowany kolejny juz tom stanowi syntezg tworczych spotkan badaczy z osrod-
kéw akademickich Polski, Rosji, Ukrainy, Biatorusi, ktorzy nie traca nadziei, ze dzigki
naszym badaniom konsekwentnie modelowana przez nas wizja przysztosci Europy oka-
ze si¢ wkrotce uniwersalng i niezwykle przyjazng wszystkim nacjom europejskim rze-
czywisto$cia, a wewngtrzna harmonia naszej wspolnoty nie bedzie utopia. JestesSmy
$wiadomi, a dzisiaj takze juz przekonani, ze to tylko szeroko pojetej kulturze, temu nie-
podzielnemu w swej istocie $wiatu, udaje si¢ przenikna¢ wszelkie granice, pokonujac
bariery konfesyjne czy polityczne. My za$ sami, sadzac po jakoSci prezentowanego
materialu badawczego, pozostajemy jedynie w tagodnej historycznej konfrontacji czy
bardziej perspektywie, ktora pozwala nam wypracowaé wspolny, ponadnarodowy jezyk.
Czynimy to z gleboka wiara, ze w efekcie to uniwersum stanie si¢ skarbnica ogolno-
ludzkich warto$ci, ktora nadaje i nadawaé bedzie sens istnienia nam i kolejnym pokole-
niom, pragnacym egzystowa¢ we wspodlnej Europie. A ufajac doswiadczeniu i stowom
Profesora Leszka Kotakowskiego, ktory utwierdza nas, ze ,,pewne obszary percepcji
i niektore formy myslenia maja charakter uniwersalny”, zawierzmy idei promowanej na
stupskim konferencyjnym forum. Dolézmy wigc staran, by pozosta¢ wiernym naszym
spotkaniom pod wspolnym dachem europejskiej cywilizacji do czasu, kiedy w procesie
dialektycznego wspotdziatania kultura Wschodu i Zachodu stanie si¢ tak upragnionym
i dlugo wyczekiwanym wielobarwnym absolutem — duchowa jednoscia.

Zakres prezentowanej publikacji uwzglednia rozlegly materiat analityczny poszcze-
golnych badaczy, ktorych prace oscyluja wokot réznorodnych aspektow studiow kultu-
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rowych. Determinuja one niejako wybdr zasadniczych dominant, dzielacych referaty na
dwa rozdzialy: 1, wyjatkowo obszerny, bowiem pojemny kulturowo: Zwiqzki historycz-
noliterackie Rosji w procesie integracji kulturowej Europy 1 11, znacznie skromniejszy
objetosciowo: Konteksty funkcjonalno-pragmatyczne wspotczesnego jezyka rosyjskiego.

Rozdziat 1 obejmuje rozleglte obszary problematyki kulturowej, eksponujace teore-
tyczne aspekty procesu literackiego ze szczegdlnym naciskiem badawczym na specyfike
gatunkowa dziet artystycznych i ztozonos$¢ ich struktury poetyckiej, na tle ktorych wid-
nieja postaci historyczne i konkretni pisarze. Omawiaja je referaty Moniki Sidor (Lublin),
Siergieja Kormitowa (Moskwa), Zygmunta Zbyrowskiego (Bydgoszcz). W nurcie zja-
wisk artystycznych odnoszacych si¢ do topiki, motywiki i symboliki w szerokim filozo-
ficzno-spotecznym aspekcie doskonale odnajduja si¢, poddawane rzetelnej refleksji anali-
tycznej, studia Natalii Kuzniecowej (Moskwa), Natalii Bliszcz (Minsk), Jadwigi Gracli
(Katowice), Anny Stiepanowej (Dnietropietrowsk), Piotra Gancarza (Stupsk), Katarzyny
Arciszewskiej (Gdansk), a takze Magdaleny Jaszczewskiej (Gdansk). Prezentacje nowa-
torskich ujec¢ interpretacyjnych $wiata przedstawionego w tworczosci wybranych pisarzy
i myslicieli czy tez szeroko pojetych symboli historyczno-kulturowych pozwalaja do-
strzec pogranicze badz czytelne korespondencje roznych, co nie oznacza zdecydowanie
obcych sobie $wiatow Wschodu i Zachodu. Dowodza tego niezwykle fascynujace studia
nad rzeczywistoscia spoteczno-polityczna Rosji, nad jej ideologia i duchowoscia, podda-
wang konfrontacji z kultura spragmatyzowanego $wiata Zachodu, autorstwa Haliny Ma-
zurek (Katowice) 1 Tadeusza Sucharskiego (Stupsk). Wiele wnosza tez metaforyczne dys-
kursy o filozofii podrdzy, ktorych tto odzwierciedlaja rozprawy Magdaleny Dabrowskie;j
(Warszawa), Ewy Sadzinskiej (L6dz), Iriny Fedorczuk (Szczecin), Jolanty Kazimierczyk
(Stupsk). Konsekwentnie dopelniane rozwazaniami o kreacji przestrzeni zyciowej, po-
zwalaja rozrézni¢ gléwne determinanty wrazliwosci duchowej, a takze dostrzec oblicze
rosyjskiej tozsamosci kulturowej. Jej wyznacznikiem jest tez bezsprzecznie $wiat chrze-
Scijanski, wspdlnota religijna Cerkwi, ktérej dramatyczne dzieje kresli Witold Kotbuk
(Lublin), a Joanna Getka (Warszawa) koncentruje si¢ na wydawniczej misji zakondw.

Na rozdzial II sktadaja si¢ jedynie 4 artykuly, reprezentujace propozycje interpreta-
cyjne wybranych aspektow funkcjonalno-pragmatycznych wspotczesnego jezyka rosyj-
skiego, takze w kulturowej korespondencji z jezykiem polskim. Artykutl Grazyny Lisow-
skiej (Stupsk) stanowi komentarz badawczy odnoszacy si¢ do istotnego dla rozwoju
jezykoznawstwa problemu korelacji jezyka i kultury. W kregu analiz lingwistyki kogni-
tywnej porusza si¢ Malgorzata Borek (Sosnowiec), a jej dociekania dotycza metafor
wyrazajacych smutek, za$§ materiat badawczy Zanny Stadkiewicz (Gdansk) oscyluje
wokol zagadnien popularnego w lingwistyce dyskursu politycznego, w ktorych odnosi
si¢ do funkcjonujacych koncepcji klasyfikujacych sposoby i $rodki wyrazu agresji.
Ostatni z prezentowanych — artykut Danuty Gierczynskiej (Stupsk) koncentruje si¢ na
analizie translatorycznej skomplikowanego przektadu metafory na jezyk polski.

Wsrdéd Recenzentow studiow kulturowych, zawartych w niniejszym tomie monogra-
fii, pozostaje juz od kilku lat niezwykle rzetelny, a co najcenniejsze: konstruktywnie
i inspirujaco krytyczny prof. UG dr hab. Tadeusz Bogdanowicz, ktory zaopiniowat
wigkszo$§¢ referatow. Za ten dar madrej przyjazni dzigkujemy. Rownie ciepte stowa
wdzigcznosci za otwarto$¢ poznawcza i motywujace dygresje nalezg si¢ takze prof.
UWM dr hab. Irenie Rudziewicz i prof. UG dr hab. Zoi Nowozenowe;j.
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Szczegolne stowa podzigkowan wraz z naszymi dobrymi mys$lami Slemy tym wszyst-
kim, ktérzy wciaz towarzysza nam w procesie integracji nowej europejskiej cywilizacji.
Szczerze sprzyja naszej idei Prezydent Miasta Stupska — Pan Maciej Kobylinski, ktory
juz piaty raz objal honorowy patronat nad nasza konferencja. Takze Jego Magnificencja
Rektor Akademii Pomorskiej prof. nadzw. dr hab. Roman Drozd jako honorowy patron
otoczyt nasze dziatania organizacyjne efektywnym i zyczliwym wsparciem. Dzigkujemy
Pani Dziekan Wydziatu Filologiczno-Historycznego prof. nadzw. dr hab. Danucie Gier-
czynskiej, ktora wiernie trwa przy nas. Za ten wyjatkowy mecenat, za t¢ budujaca nas
— organizatoréw pomoc jestesmy bardzo wdzigczni.

Wsrdd naszych darczyncow znalezli sig takze zyczliwi przyjaciele: Pani Dyrektor
Stupskiego Osrodka Kultury Jolanta Krawczykiewicz, Firma ,,Kuncer” z Koszalina,
Firma Faser-Plast Poland ze Stupska i Pani Marzena Lukasik z Biura Wizerunku i Pro-
mocji naszej Akademii. Ich wymierne wsparcie, zarbwno materialne, organizacyjne, jak
i duchowe, buduje nasze nadzieje na kolejne spotkania w juz oswojonej — z wiara, ze
takze przyjaznej — przestrzeni migdzykulturowej Wschodu i Zachodu, ktora wkrotce
zapehi spdjna cywilizacja europejska. Niechaj zatem te nadzieje wiaza nas...

Jolanta Kazimierczyk
Piotr Gancarz






ROZDZIAL 1

ZWIAZKI HISTORYCZNOLITERACKIE
ROSJI W PROCESIE
INTEGRACII KULTUROWEJ EUROPY
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Halina Mazurek

Uniwersytet Slaski
Katowice, Polska

MIT ZACHODU W NOWEJ DRAMATURGII ROSYJSKIEJ

Rosja i Zachdd — temat odwieczny i nieprzerwanie nurtujacy obserwatorow tych
tak bardzo rézniacych sig kultur i cywilizacji. Od czasow panowania Iwana IV Grozne-
g0, a zwlaszcza za sprawa cara Piotra I Wielkiego zaostrzala si¢ konfrontacja obu poteg,
gtéwnie w dziedzinie polityki, rozwoju gospodarczego, ale 1 historii, kultury, religii,
przede wszystkim mentalnosci i obyczajowosci. Do wzajemnych antagonizméw walnie
przyczynita si¢ w XVIII stuleciu walka rosyjskich naukowcow i historykoéw z panosza-
cymi si¢ w zalozonej przez Piotra I Akademii Nauk zachodnioeuropejskimi uczonymi'.
I jesli wéréd arystokracji i dworzan hotdowanie Zachodowi stale sig¢ utrzymywalo, to
tzw. przecigtni zjadacze chleba dystansowali si¢ od niego coraz bardziej, uznajac
wszystko, co ptynie zza zachodniej granicy, za wrogie, obce, wrecz szatanskie, bo nie-
prawostawne.

Bogata literatura przedmiotu, opisujac dzieje kontaktow Wschodu i Zachodu na pod-
stawie faktow 1 dokumentow, dostarcza odbiorcy niezbednej wiedzy na ten temat. Nato-
miast literatura pigkna i sztuka 6w kontrowersyjny temat opracowuje po swojemu, przed-
stawiajac podejscie zwyklego czlowieka do tych spraw, czlowieka niekoniecznie oczyta-
nego w pracach naukowych, a raczej kierujacego sig stereotypami i mitami. Dzi§ oczywi-
scie wiele si¢ pod tym wzgledem zmienilo, inne sa wymagania Rosjanina, jak roéwniez
inne jest podejscie do Rosji wspotczesnego Europejczyka, zwlaszeza po tzw. pieriestrojce.
Niemniej to, co zakorzenito si¢ przed wiekami w §wiatopogladzie Rosjan, a utwierdzito
w czasach sowieckich, dos¢ czgsto daje o sobie znac i teraz. Dla pisarzy stanowi to niewy-
czerpane zrodto pomystow na utwory pokazujace konsekwencje zetknigcia si¢ dwoch
r6znych mentalnosci. Dla dramaturgii jest to pole do popisu w konstruowaniu napigcia
dramaturgicznego i dynamiki akcji, niezbednej w tego typu dzielach.

Wielki Nikotaj Gogol bawit niegdy$ czytelnika porownaniem diabla (z opowiadania
Noc wigilijna) do Niemca: ,,Z przodu catkiem Niemiec: waziutka, stale ruchliwa i wszystko
weszaca mordka [...] nogi tak cienkie [...] za plecami zwisal mu ogon tak ostry i dlugi
jak obecnie noszone poly munduru™. Tak to widzial gléwny bohater nowel pisarza
— Rudy Panko — wiejski gawedziarz i madrala, ktéry w swych niesamowitych opowie-
$ciach prezentowatl stereotyp w ludowym postrzeganiu cudzoziemcow. Wszyscy byli

"Por. m.in. W.A. Serczyk, Kultura rosyjska XVIII wieku, Wroctaw 1984; E.A. Mierzwa, Tendencje
rozwojowe w historiografii europejskiej a historiografia rosyjska. W: Europa a Rosja, red. J. Gan-
cewski, J. Sobczak, Elblag 2005.

2 M. Gogol, Noc wigilijna, przet. J. Brzeczkowski. W: Pisma wybrane, t. 1, s. 140-141.
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Niemcami, bez wzgledu na kraj pochodzenia. Ironia i kpina w stosunku do podkreslaja-
cych wyzszo$¢ swojej cywilizacji Europejczykdéw przenika proze znawcy patriarchalnej
Rusi, Nikotaja Leskowa, broniacego madrosci i sprytu Rosjanina. A oto nowa sztuka,
Rosyjski sen (1994) Olgi Michailowej, w ktorej czytamy:

Wowa. Dajcie mi czarke, wypij¢ za t¢ Tatarke.
Ilja. Ona jest Francuzka.
Wowa. Jeden diabet.

Wowa, zajadly wrog wszystkiego, co obce, mowi dalej: ,,obca narodowo$¢, w sensie
niesowiecka, jest bezsensowna: dogadaé si¢ nie mozna’™. Dawny mit, ze wszystko, co
wiaze si¢ z Zachodem, jest obce, zte, Smieszne i dziwne, pokutuje nadal w mentalno$ci
przecigtnego Rosjanina.

Reagujacy najszybciej na wszelkie przemiany dramat wspotczesny poprzez o$mie-
szenie stereotypowych postaw stara sig nie tylko zabawic, ale i zakpi¢ na swdj sposob ze
stynnej rosyjskiej nietolerancyjnosci i wiekowej izolacji od Zachodu. Nikotaj Kolada
— lider nowej dramaturgii rosyjskiej — owa nietolerancyjno$¢ ukazuje w barwach tragi-
komicznych, podkreslajac, ze nawet po pieriestrojce, kiedy Rosjanie zaczgli coraz czg-
$ciej jezdzi¢ na Zachod i poznawaé go blizej, niewiele si¢ pod tym wzgledem zmienito.
W sztuce Polonez Oginskiego (1993) przyjaciela glownej bohaterki, Tani wracajacej
z Ameryki, by zacza¢ w Rosji nowe zycie — transwestyte Dawida — na powitanie mocno
pobito. Do zajécia doszto w samym centrum Moskwy. Na pomoc rodakdéw nie moze tez
liczy¢ sama Tania — coérka niegdysiejszego sowieckiego prominenta, obecnie rozbitek
zyciowy, narkomanka i prostytutka. Zajmujacy jej mieszkanie byli stuzacy ojca chca si¢
jej jak najszybciej pozbyé. Z przekasem komentuja zachowanie i wyglad jej i Dawida:
,To przeciez Zachod™. Dawid, zabierajac si¢ razem z Tania do Moskwy, liczyl na to, ze
pozna tu oslawiong rosyjska duszg, a tymczasem dosiggla go nie mniej stawna sita ro-
syjskiej pigsci.

Rozczarowanie rosyjska dusza i goscinnos$cia przezywa tez bohater kolejnego drama-
tu Kolady, osnutego tym razem na opowiesci Aleksandra Puszkina Dama pikowa — Drei-
siebenas (1997). Cho¢ akcja toczy si¢ w XIX wieku, aluzje do wspolczesnosci sa nader
czytelne, a przyczyna tragedii Hermana nie jest przegrana w karty, lecz samotno$¢ wy-
nikajaca z braku akceptacji, chgci zrozumienia, z nietolerancji i kpin Rosjan, dla ktorych
jest on zagranicznym dziwakiem. Doprowadzony do rozpaczy, krzyczy, ze dusza rosyj-
ska to wymysl, bajka, sen, podobnie jak cudowna moc trzech tajemniczych kart. Nie
inaczej jest z mitem o wrogim, ale bogatym Zachodzie, gdzie wszystko jest dozwolone.
Totez wiele wspotczesnych sztuk, w ktorych akcja oparta jest na konfrontacji konwen-
cjonalnego odbierania obu kultur, stawia sobie za cel zweryfikowanie mitu zar6wno o cywi-
lizacji wschodniej, jak i zachodniej. W dramacie Kolady demitologizacja rosyjskiej du-
szy, rosyjskiej idei, stanowiaca o$ konstrukcyjna utworu, odkrywa jednoczesnie prawde
o cztowieku Zachodu, tu o Niemcu jako o czlowieku rzeczowym, praktycznym, praco-
witym, rozsadnym i prawdomownym.

30. MuxaiinoBa, Pycckuii con, ,,Jpamatypr” 1994, Ne 3, c. 6, 8.
* H. Konsima, IHonones Ozunckozo. B: H. Konsina, ITvecti 0na no6umozo meampa, Exatepuntypr 1994,
c. 119.
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Opisywane w nowej dramaturgii rosyjskiej popieriestrojkowe wypady Rosjan za za-
chodnia granice ujawniaja, niekiedy wrecz drastycznie, przepas¢ migdzy tym, co o Za-
chodzie uroit sobie sowiecki obywatel, a tym, co tam zastat. Przebywajaca we Wloszech
Natasza ze sztuki Aleksandra Galina Tytuf (1993) mowi, nie kryjac rozczarowania:
,Przed pazdziernikiem siedemnastego roku Rosja tu huczata — musimy i my si¢ zaba-
wié!™. Dodajmy, ze moze i huczata, ale za przywiezione z whasnego kraju pieniadze.
Teraz przyjezdza sig tu, zeby zarobié, lecz popisywanie si¢ moéwieniem o rosyjskiej du-
szy jest tylko pustostowiem i zarobku nie daje, o czym bohaterka dramatu Galina rychto
si¢ przekonata. Nie znajac realiow Zachodu, niewtasciwie zaplanowata tam swoj pobyt.
Nie potrafita znaleZ¢ pracy i zajgla si¢ najstarsza profesja Swiata.

Tania z dramatu Marii Arbatowej Po drodze do siebie (1992) nie chce tego robic, ale
neci ja 100 dolarow, ktére proponuje jej spotkany w pociagu do Holandii Amerykanin.
Goraczkowo poprawiajac urodg, szepcze do siebie: ,,Amerykanin! Profesor, blin! Nie
zonaty! Sam w r¢ce wpada! To jasne, Amerykanki sa zimne! Brzydkie jak Niemki. [...]
Tak siadg, nogi na stot. Popatrzy na mnie ze dwadzieScia minut i ozeni si¢. Do diabta!
A na mnie przeciez nasza radziecka bielizna...”®. Niestety, ani uroda, oczytanie, wy-
ksztatcenie, ani $piewki o rosyjskiej duszy nie pomoga Tatianie spetni¢ marzen o szyb-
kim wzbogaceniu sig, jakie rzekomo proponuje Zachdd. Bedzie stuzaca, bardzo krotko,
u rodaczki podajacej si¢ za polska arystokratke, obecnie zony biznesmena, zmuszonej do
akceptowania jego niewlasciwego wobec niej zachowania. A i przygodny Amerykanin
okaze si¢ Rosjaninem, ktory okrutnie sobie zazartowal z naiwnej rodaczki. Potem sam
bedzie zyt na koszt zamoznej Holenderki, ktora potrzebowata kompana, interlokutora,
stuchacza swoich filozoficznych wywodow. Ja jeszcze bawi rosyjska idea, tak jak
Jewgienija rozczarowuje Zachod, gdzie kazdy jest zdany sam na siebie. Obiegowym
powiedzeniem jest tu ,,to nie moj problem”. Tak powie nawet owa Holenderka o swoim
wnuku — narkomanie. Jej zdaniem chtopak jest ,,po drodze do siebie”, przejdzie trudny
etap 1 wszystko bedzie w porzadku. Natasza, Tania, Jewgienij tez jada za granicg, by
,,szukac¢ siebie”, ale na Zachodzie nie da si¢ tego zrobi¢ z pusta kieszenia, nie bedzie tak,
jak przed rokiem siedemnastym. Z tamtych czas6w pozostaty tylko te same oczekiwania
podziwu i akceptacji rosyjskiej idei 1 duszy, aprobaty rosyjskich tgsknot i udrgczen od-
wiecznymi pytaniami: ,,co robi¢?”, ,.kto winien?”, ,,za co?”.

Za granicg wybiera sig bohaterka kolejnej sztuki Arbatowej Drang nach Westen (1992).
Jest w euforii i trwa w przekonaniu, ze wystarczy zaprezentowac siebie jako zong rosyj-
skiego artysty—malarza, by zdoby¢ tam dobra pozycje spoteczng. Dziwi ja niepomiernie,
ze w tym, wspanialym jej zdaniem, kraju komus potrzebne sa jeszcze dzieta Nikotaja
Gumilowa, wanka-wstanka i kolorowe bajki dla dzieci. Matka Nataszy ze wspomnianej
komedii Galina Tyfut uwaza tez, ze wystarczajacym argumentem, aby naciaga¢ wloskie-
go kochanka cérki, jest fakt, ze jej bliski przyjaciel, Siergiej, to skrzywdzony przez los,
niespelniony malarz, a ona sama ma tytul ksiazecy. Dramaturgia utworu zasadza si¢ na
usilnych prébach sprzedazy wiasnie tego tytulu Japonczykowi, ktéry proponuje bajon-
ska sume. W koncu okazuje si¢, za sprawa czujnych i niedajacych si¢ zwie$¢ zachodnich
biznesmenow, ze tytul nalezy do kogo$ innego, a w paszporcie Niny Gieorgijewny,

SA. lanun, Tumyn, ,,CoBpemenHast nqpamatyprusi” 1993, Ne 2, c. 69.
8 M. ApbaroBa, I1o dopoze k cebe. B: M. Apbatosa, Cmapuie nvecw o 2nasnom, Mocksa 2008, c. 550.
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ksigznej Mieszczerskiej, widnieje nazwisko Mieszerska. A i jej Siergiej to nie zaden
artysta, tylko nieudacznik zyciowy, ochoczo rozprawiajacy o rosyjskiej duszy, ale przy
kieliszku. Kochanek Niny, Pietro, ktory tez liczyl na zyski, tak podsumowuje i swoje
zycie, 1 romans z Rosjanka:

Ja zawsze szukalem pracy. Nie mam fabryk ani sklepéw. Wszystko co posiadam
— to moja glowa. A ta czg$¢ ciata nic we Wtoszech nie kosztuje [...]. Moja Zona cate
zycie choruje. Corka nie ukonczyta studiow [...]. Chee kupi¢ mieszkanie w Moskwie.
Jedynie tam bytem szczgsliwy... Tam czulem si¢ cztowiekiem... Chce tam spotkad
si¢ ze swoimi dawnymi przyjaciotmi... porozmawiaé. Ty odejdziesz ode mnie... wy-
jedziesz [...]. A ja umre w Moskwie. Nie chce umieraé we wlasnym kraju’.

Natasza odpowie, by jechat tam z wtasna trumna, gdyz i tam ,,juz nie ma ludzi”.

Zmieniajaca si¢ wspolczesna rzeczywistos$é, jak sugeruje Galin, podwaza stereoty-
powe widzenie zardowno $§wiata wschodniego, jak i zachodniego, prowokujac coraz czg-
$ciej paradoksalne sytuacje. Dramaturg mlodszej generacji, Oleg Bogajew, w sztuce Kto
zabit monsieur Dantesa (1999) wlozy w usta rzekomego potomka Puszkina — profesora
z Nowego Jorku — ktory przyjechat dokonczy¢ pojedynek swojego przodka, zdecydowa-
ne stowa: ,,Wolna Europa... Jak nie bylo tadu, tak i nie ma...”. Jedno, co nie zmienito
sig w postrzeganiu Zachodu, to traktowanie go jako neutralnego miejsca, w ktorym bez
niczyjego wscibstwa mozna porozmawia¢ na tematy w Rosji niepopularne czy wrgcz
zabronione.

Rozrachunku z sowiecka przesztoscia dokonuja bohaterowie sztuki Galina Grupa
(1990) w Wenecji, gdzie akurat trwa karnawat. Jest on ttem karnawatu ich wzajemnych
pretensji, zalow, rozczarowan i lekow przed powrotem do kraju. Postuzmy si¢ spostrze-
zeniami Walentego Pitata:

Z jednej strony mamy tu obrazy typowych ludzi radzieckich po raz pierwszy do-
$wiadczajacych kontaktu z Europa, pelnych stereotypdw, strachdéw, animozji, z dru-
giej — bohaterow, ktorzy znalazlszy si¢ na Zachodzie, wpadaja w jaka$ niezbyt racjo-
nalng euforig, zachwyt, z trzeciej wreszcie — rosyjskimi emigrantami, zar6wno nie-
udacznikami, jak i tymi, ktorzy odniesli tam sukces, zreszta nie bez wyrzeczen, cier-
pien, ponizen, czasem mniejszych lub wigkszych tragedii’.

Teraz wracaja do tych swoich przezy¢ i dramatow, usitujac sobie i innym co$ udo-
wodni¢, usprawiedliwi¢ sig, co§ podsumowaé i ponownie dregcza si¢ odwiecznymi prze-
klgtymi rosyjskimi pytaniami, ktore utrudniaja im wtasciwy kontakt z Zachodem i ujaw-
niaja niegotowos¢ do zycia tam.

Dramaturgia wspoélczesna, zywo reagujaca na wszelkie nowosci i przemiany spo-
teczne, odzwierciedlita okres przejSciowy w popieriestrojkowych zblizeniach Rosjanina
z Zachodem, kiedy zakorzenione w §wiadomosci stereotypy i mity tracity stopniowo

7 A. Tanus, Tumyn..., c. 70.

8 0. Boraes, Kmo youn mcve [lanmeca. B: Memenvw. Ilvecwl ypanvckux agmopos no momueam npousge-
Oenuii Anexcanopa Cepeeesuua Ilywikuna, ExatepuaOypr 1999, c. 209.

'W. Pitat, Obraz nowego Rosjanina w najnowszej dramaturgii rosyjskiej (z uwzglednieniem postrzega-
nia europejskosci). W: Europa a Rosja..., s. 137.
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swa site w zetknigciu z zastana rzeczywisto$cia. Totez najczesciej w nowych rosyjskich
sztukach dominujg efekty tragikomiczne. Ale i tak refleksja goruje nad dzianiem sig,
nawet w typowych komediach, ktore buduja akcjg ze zdarzen wynikajacych z zaskocze-
nia bohaterow. Komiczne sytuacje od razu przeradzaja si¢ w dyskusje, przywotane zo-
staja rosyjskie problemy, a powaga rozmowy kaze zapomnie¢ o rozrywce. Nawet 6w
karnawat wenecki nie kusi bohaterow, zapominaja tez o sklepach, cho¢ na poczatku
marzyli, by pobiega¢ po nich.

Dramat traktujacy o rosyjskiej duszy pojedynkujacej si¢ z rzeczywisto$cia Zachodu
doskonale wpisuje si¢ w literaturg postmodernistyczna, oparta na demitologizacji, de-
konstrukcji wszelkich stereotypow, na obalaniu i przewarto$ciowywaniu tradycji literac-
kich. ,,Zachodnie dylematy” Rosjanina sa czescia sktadowa jednego wielkiego konfliktu
cztowieka przetomu stuleci ze $wiatem, z ktorym nie potrafi sobie poradzié. Jak zauwa-
7a Tatiana Zurczewa, takiemu cztowiekowi pozostaje jedynie: ,refleksja jako jedyna
forma protestu przeciwko okrutnej i niezrozumiatej realnosci, ktorej sprzeciwianie sig
nie ma sensu, ktorej nie mozna zmieni¢, ale i przyjaé¢ pokornie tez si¢ nie da”'’. Nowy
dramat jest jeszcze w stadium rejestrowania i opisywania okreslonych sytuacji, nie poda-
je zadnych rozwiazan, niczego nie rozstrzyga, a finat jest zwykle powrotem do sytuacji
wyjsciowej. Dzieje si¢ tak dlatego, ze dzisiejsze problemy sa przewaznie nierozwiazy-
walne, co dotyczy réwniez omawianej tu tematyki' . Sktonno$¢ Rosjanina do gadulstwa,
do filozofowania, wyplakiwania rosyjskiej duszy oraz brak woli czynu stata si¢ odpo-
wiednim materiatem na nowy typ dramatu. Wptyneta roéwniez wyraznie na specyfike
odbioru realiow Zachodu.

Warto w tym kontekscie przywota¢ sztukg Olgi Michajlowej Rosyjski sen, ktora
mozna uznaé za swego rodzaju uogolnienie, cato$ciowe spojrzenie na charakter kontak-
tow Rosjanina z Zachodem oraz za prébe dotarcia do ich zrédetl. Imig bohatera gtoéwne-
go — Ilja — jego lenistwo, apatia, lgk przed podejmowaniem decyzji zyciowych oraz
przed wszystkim, co obce, jako zywo przypomina Ilj¢ Iljicza Oblomowa z XIX-wiecznej
powiesci Iwana Gonczarowa, w ktorej kluczem do rozumienia zachowania bohatera
staje si¢ jego sen o leniwym dziecinstwie w leniwym i sennym majatku Obtomowie. Tu
przeciwwage dla Obtomowa stanowi aktywny i przedsigbiorczy Sztolc, za§ w dramacie
Michajtowej mtoda i energiczna Francuzka Catherine, zakochana w Ilji, inercyjnym
dwudziestolatku, ktory prawie nigdy nie opuszcza swojego pokoju. Nie ulega namowom
dziewczyny i nie decyduje si¢ wyjecha¢ z nig do Francji, w czym popiera go jego babcia
— emerytowana nauczycielka jezyka francuskiego. Wszystkich nauczyla biegle mowi¢
w tym jezyku, ale twierdzi, ze ,,francuski nie jest nikomu potrzebny” czy tez: ,,W latach
dwudziestych postugiwaly si¢ nim jedynie niedobitki burzujow [...]. A teraz? We Fran-
¢ji nigdy nie bedziemy, a tu postugujemy si¢ nim razem z Niusza tylko w kuchni. [...]
Nie po to uczytam was wszystkich francuskiego, zebyscie ciagneli z tego korzysci.
W Europie zyja zapewne niezli ludzie, ale sadzac po tym, jak zycie tam sobie sktadnie
utozyli, sa mieszczanami, po prostu — mieszczanie. Ktory to dzisiejszy Europejczyk

19T, XKypuesa, Om ,, nosoti Opamvl” K ,,H060il Opame-2": cMepmb MpacukoMeduu (NOCMaHosKd npo-
bnemsi), ,,CoBpemenHas apamatyprust” 2011, Ne 1, c. 214.

0. Kypuesa, Ilpupoda koupnuxma é noseii weii opame XXI eexa, ,,CoBpeMEHHas IpaMaTyprus”
2010, Ne 4, c. 198.
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przedtozy niepozyteczne nad pozyteczne? [...] Wszystko to jest sen, sen, diabelska
sztuczka. [...] A zagranica to juz po trzykro¢ sen. [...] Dokad jechaé, dziecinko. Ta cala
Europa to wymyst, ptod chorego umyshu™'.

Sztuka Michajtowej prezentuje trzy etapy w zwiazku Ilji i Catherine: przed piere-
strojka, po niej, po obaleniu ZSRR. W tym czasie kontakty Wschodu i Zachodu staja si¢
coraz czgstsze, a Ilja wciaz tkwi w jednym miejscu, nie wyzbywa sig uprzedzen i czeka
na kolejne wizyty kobiety, zeby jak Gogolowski Podkolesin, uwielbiajacy jedynie stu-
cha¢ wywodow swatki, tez nie wstajac z kanapy, postucha¢ o tym, co dzieje si¢ poza
granicami jego kraju. Mijaja lata, Catherine juz zrobila karierg, odniosta sukces, a on nie
daje si¢ ruszy¢ z miejsca. Nie chce mu si¢ nawet zrelacjonowac, jak przez caly ten czas
zyt: ,,Ach, alboz to da si¢ po francusku opowiedzie¢ nasze zycie!”. Sytuacja bohatera
symbolizuje w ujgciu autorki odwieczng niezmiennos¢ mentalnosci Rosjanina oraz po-
strzegania przezen Zachodu. Pograzony we $nie, przywiazany do wszystkiego, co stare
i rosyjskie, kierujacy si¢ sentymentami (jak mowi Catherine: ,,mieszkanie pradziadka,
serweta prababci”), miast wyjs¢ do $wiata, izoluje si¢ od niego, utwierdzajac si¢ w mi-
tach coraz bardzie;.

Dramat jest stylizowany na basn. Babcia opowiada Ilji bajki o pigknej krolewnie,
a pozostali mieszkancy ,,chatki na kurzej fapce”, czyli zrujnowanego domu, czekajacego
od lat na generalny remont, postuguja si¢ od czasu do czasu zwrotami cechujacymi jezyk
tego gatunku tworczosci ludowej. Catherine nazwie toczace si¢ tu zycie ,,nieburzuazyj-
nym”, a dom ,basniowa jaskinia”, do ktorej trafita od razu, nikogo nie pytajac
o drogg. Michajlowa zda sig zapytywaé: czyzby Rosja byta jedna wielka jaskinia, skry-
wajaca jakie$ niedzisiejsze basniowe zycie? Tak widzi to Catherine, reprezentantka Za-
chodu, postrzeganego zreszta bardzo podobnie przez Rosjan — mieszkancéw ogromnej
sennej Oblomowki, gdzie wszystko, co obce, odbierane jest jako wymyst, diabelska
sztuczka. | tak od wiekow. Nie darmo Michajtowa nazywa sztukg w podtytule ,.komedia
bez antraktu”. Mit $ciera si¢ z mitem i nic tego nie zmieni, tak przynajmniej ukazywata
to nowa dramaturgia czaséw popieriestrojkowych, przejsciowych. Jej zastuga jest sam
fakt postawienia problemu. Obczyzng dla nas caly swiat (1996) — juz tytulem swojej
sztuki przestrzega Juliu Edlis. Inne dramaty sugeruja, ze w koncu musi nadej$¢ mo-
ment prawdziwych zmian, tj. zmian w mentalnosci, ktére pozwola przelamaé stereotypy
w zwyktych kontaktach migdzyludzkich.

THE MYTH OF THE WEST IN THE NEW RUSSIAN DRAMATURGY

In the article are interpreted present dramas treating about first, after perestroika, contacts
Russians with the West. Their authors shows situations resulting from the confrontation of
stereotypes and myths about West-European reality, rooted in the Russian mentality, with this
he really saw for the border.

Citizens which not prepared former USSR to accepting the truth about the West is the
consequence of ancient animosities and prejudices, not always well-founded and too long
isolation and outdistancing from the West. Russians can not different nothing against the

20. Muxaiinosa, Pycckuil comn..., ¢. 12-13.
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factual, practical, business West except telling about so-called Russian soul, Russian idea
about whose superiority they are deeply convinced. Through the introduction of comical
situations and scenes and through the sad reflection over the came into being condition of the
thing Russian dramatists appeal about the change of rooted myths and convictions about the
West.

Key words: East, West, Russian soul, Russian dream, duel of stereotypes, reflection
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SZEKSPIROWSKI SWIAT BORYSA PASTERNAKA

Tworczos¢ genialnego dramaturga angielskiego byta w Rosji dobrze znana. Ttuma-
czono ja od potowy XVIII wieku. W roku 1748 nie tyle przektadu, ile rosyjskiej prze-
robki Hamleta dokonal znany poeta i dramaturg Aleksander Sumarokow. Przez dwa
wieki do czasu thumaczen Pasternaka powstalo w Rosji ponad trzysta petnych przekta-
dow sztuk Szekspira (w tym dwadzieScia Hamleta) 1 setki czastkowych. Przektady byty
bardzo r6ézne — wierszem i proza, dostowne i swobodne, udane i nieudane'.

Dzieje recepcji dramatow Szekspira w Rosji dziela si¢ na kilka etapéw. W kazdym
z nich tlumacze stawiali przed soba inne zadania, kierowali si¢ r6znymi koncepcjami
przektadu. Klasycysci raczej przerabiali utwory, podporzadkowujac je biezacym intere-
som ideowym i artystycznym. Przy tym nie korzystali z oryginatéw, lecz z thumaczen
i przerobek francuskich i niemieckich.

Pierwsze proby przekazania sensu i wartosci artystycznych dramatow Szekspira w jg-
zyku rosyjskim podjeli romantycy. Sztuki thumaczyli m.in. znani poeci Wilhelm Kuchel-
beker i Piotr Kirejewski. Romantycy przektadali juz z oryginatow, najczgsciej doktadnie,
czasem nawet dostownie. Taki byl przektad Antoniusza i Kleopatry dokonany przez
Afanasija Feta. Tlumaczenia, niestety, czgsto okazywaty si¢ nieudane, cigzkie, archaicz-
ne, pozbawione poezji. Byty to przy tym wersje przeznaczone do lektury, nie dla sceny.
Teatry natomiast domagaty si¢ innych tekstow. I takie przeklady zaczgly powstawac.
Przetomu w 1837 roku dokonal Mikotaj Polewoj swoim Hamletem. Zaden przektad nie
uczynit wiecej dla stawy Szekspira w Rosji. W tlumaczeniu Polewoja bohaterowie
przemowili wreszcie wspotczesnym, zywym, emocjonalnym jezykiem.

W romantyzmie uksztattowaty si¢ dwa kierunki ttumaczenia Szekspira, ktore odtad
juz stale beda ze soba rywalizowa¢ — doktadne i wolne. Szczegdlne nasilenie przyswaja-
nia Szekspira nastapilo na przetomie lat 30. i 40. XIX wieku. To byla zastuga Polewoja
i Wissariona Bielinskiego, ktory podsumowatl dotychczasowe do§wiadczenie i stworzyt
teori¢ przektadu uznawanego za realistyczny. Dzielit on przektady na ,,artystyczne”
(obiektywne, doktadne) i ,,poetyckie” (subiektywne, swobodne). Sam byt zwolennikiem
,.artystycznego”.

W praktyce w najlepszych przektadach dazono do kompromisu migdzy doktadnoscia
i swoboda. Pisano je zywym, poetyckim i zrozumiatym dla odbiorcéw jezykiem. Czgsto
jednak prowadzito to do uproszczen. Takie byty przeklady Aleksandra Druzynina, Apol-
lona Grigorjewa i A. Kronenberga. Mimo wspomnianych stabo$ci, zachowaly one swoja

"10. JleBun, Pycckue nepesodst Llexcnupa. B: Macmepemso nepesoda. 1966, Mocksa 1968, c. 5-25.
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warto$¢ do czasow porewolucyjnych. Publikowano je i wystawiano nawet jeszcze na
poczatku lat 30. XX wieku. Wynikato to m.in. z faktu, ze pod koniec XIX wieku spadt
poziom kultury przektadu. Miejsce sztuki thumaczenia zajgto rzemiosto.

W latach 30. stato si¢ jednak oczywiste, ze dawne przektady sztuk Szekspira, nawet
udane, zestarzaly sig, nie odpowiadaly nowym oczekiwaniom i wymogom. Pojawito si¢
zapotrzebowanie na nowe tlumaczenia. W najlepszych z nich ttumacze dazyli (z wigk-
szym lub mniejszym powodzeniem) do przekazania tresci i idei utworu, psychiki bohate-
réw oraz bogactwa artystycznego i roznorodnosci stylistycznej oryginaldw. Nie uniknig-
to jednak rowniez stabosci. Gtéwna byto dazenie do zachowania zewngtrznych, formal-
nych wlasciwosci tekstu (w szczegolnosci metrycznych), ze strata dla innych warto$ci
artystycznych i sensu. Tak wygladata literacka i teatralna recepcja dramatoéw Szekspira
w Rosji, kiedy zaczat je przektadac¢ Pasternak.

Niezwykle pomocne dla dalszych prac przektadowych okazaly si¢ poglebione studia
nad tworczoscia Szekspira. Migdzy innymi naukowej ocenie poddano z czasem réwniez
problem jej przektadéw. W 1964 roku odbyta si¢ teoretyczna konferencja zatytutowana
»Wspolczesne problemy przektadu Szekspira”, podczas ktorej analizowano i oceniano
réwniez thumaczenia Pasternaka. W jego tworczo$ci przektady zajmowaty wazne miej-
sce, obok oryginalnej poezji i prozy. Thumaczyt od debiutu do ostatnich lat Zzycia.
Wprawdzie skarzyt sig, ze przeklady odrywaja go od wlasnej tworczoscei i twierdzil, ze
zajmuje si¢ nimi dla chleba, ale to nie byla jedyna motywacja. Tlumaczyt rowniez
z potrzeby serca. Swa uwage jako thumacz, obok poezji, skupit na dramaturgii, choé¢
w jego oryginalnej tworczo$ci dramaty zajmuja marginalne miejsce.

Szekspirem w mtodosci interesowata si¢ Ida Wysocka, w ktorej wowcezas kochat sig
Pasternak. Przez jaki$ czas studiowata anglistyke w Cambridge. Wowczas podarowata
mu tomik poezji Szekspira. Przektadami jego sztuk zajat si¢ jednak stosunkowo po6zno.
Tlumaczyt je na zamowienie teatrow. Towarzyszyly temu pewne szczegdlne okolicz-
no$ci. W drugiej potowie lat 30. stat si¢ ofiara represji, cho¢ mniej dotkliwych niz
wielu innych pisarzy. Mimo ze na zjezdzie pisarzy radzieckich w 1934 roku wybrano go
na czlonka zarzadu, wkrotce, od 1937 roku przestano publikowac jego utwory i pisaé
o nim. Natomiast w repertuarach teatrow stale figurowaly jego tlumaczenia sztuk
Kleista, Schillera, Goethego i Szekspira. Z krotka przerwa w latach wojny represje
i pewien rodzaj emigracji wewngtrznej trwaty juz do konca jego zycia. A byt zawodo-
wym pisarzem, honoraria i tantiemy za przeklady byly jedynym zrédiem utrzyma-
nia rodziny, zwlaszcza ze w tym czasie przezywal co§ w rodzaju kryzysu twoérczego.
Poza czynnikiem finansowym dzialalno$¢ przektadowa byla politycznie bezpieczniej-
sza niz tworczo$¢ oryginalna. Pozwalata przy tym na posrednie wyrazanie wlasnych
pogladéw, uczué i przezyé¢, czasem nawet angazowanie si¢ w polemike ideowa z wia-
dzami’.

Propozycje tlumaczen dramatow Szekspira byly dla niego swoistym kotem ratunko-
wym. W ten sposob przyjaciele przychodzili mu z pomoca. Wiadze tolerowaty to zjawi-
sko, udawaly, ze nie wiedza. Na plakatach teatralnych wprawdzie pomijano nazwisko

2y, Markov, An unnoticed Aspekt of Pasternaks Translations, ,,Slavic Revue” 1961, vol. XX, s. 508;
0. I0puenko, 3awupposannas nosma. ,, aycm”: [lacmepnax npomue Cmanuna, Cankr-IlerepOypr
2010.
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tlumacza, publikacje ksiazkowe pojawialy si¢ z trudem, ale honoraria i tantiemy teatral-
ne ptacono regularnie.

Pierwsza sztuka Szekspira, ktorej przektadu na zamoéwienie dyrektora MCHAT-u,
Wtlodzimierza Niemirowicza-Danczenki, podjat si¢ Pasternak, byt Hamlet. Pracowal nad
nim w latach 1938-1939 i ukonczyt go w 1940 roku. W przedmowie pisze, ze teatry
wielokrotnie proponowaty mu wykonanie tego zadania, mimo iz istniaty dobre przekta-
dy Michata Lozinskiego i Anny Radlowej, powstate kilka lat wczesniej. Warto odnoto-
wac, ze juz w 1924 roku Pasternak probowat ttumaczy¢ Hamleta, o czym informowat
w li$cie swoja kuzynke Olge Freidenberg: ,,51 Tyt sxe packpsut ['amiera u npuHsIICS 3a
ero IepeBoj, — 3aMbiCel, KOTOPBIi y MeHs OTKIajsiBaics rogamu™. W okresie, gdy
intensywnie zajmowat si¢ przektadami sztuk Szekspira, czgsto w listach dzielit sig
z adresatami swoimi refleksjami i uwagami odnoszacymi si¢ do twdrczosci dramaturga
i swojej pracy thumacza.

Thumaczenie Hamleta zapoczatkowato systematyczng i owocna prace Pasternaka nad
przektadem kolejnych sztuk Szekspira w latach 40. i na poczatku 50. Przetozyl wowczas
kolejno Romea i Julie (1943), Antoniusza i Kleopatre (1944), Otella (1945), Henryka 1V
(1948), Krola Leara (1949) i Makbeta (1951). Warto zauwazy¢, ze thumaczyt wytacznie
tragedie; komedie go nie interesowaly. Do ttumaczen przygotowywat si¢ rzetelnie, zapo-
znawat si¢ z tworczoscia autora i literatura o niej. Swoje 6wczesne doswiadczenia i prze-
myslenia zwigzane z przektadami sztuk dramaturga angielskiego podsumowat w artyku-
le Uwagi thumacza®. Publikacje ksiazkowa swoich przektadow sztuk Szekspira poprze-
dzit specjalna przedmowa’. Byt bardzo zadowolony ze swojej pracy: ,,5l Ha TpuauATH
CTpaHHUIaX CyMeJl CKa3aTh, YTO XOTeJ O M033KHU Boobuie, o ctuie Lllekcmupa, o kaxI0i
U3 ISITH TIePEBENICHHBIX MbEC U 110 HEKOTOPBIM BompocaMm, cBsizaHHbIM ¢ Lllekcrupom:
0 COCTOSHHMHM TOTJAIIHero obpaszoBanus, o nocrosepHoctu lllexkcrupoBckoit Guorpa-
dun™®. To byla pierwsza wersja, ktora poézniej, w miar¢ powstawania nowych przekla-
doéw, jeszcze dopracowywat i uzupehial. Postulowal w niej petng swobode tlumacza,
odciskanie wlasnego, indywidualnego, niepowtarzalnego pi¢tna na przektadanym teks-
cie, a zatem nie dostowno$¢, wierno$¢ literze, lecz przestaniu, mysli utworu.

W trakcie pracy nad Hamletem czgsto wystgpowal z publiczng lektura fragmentow
przektadu, m.in. na Uniwersytecie Moskiewskim i w Klubie Pisarzy. Pozwalalo mu to na
kontakt z odbiorcami, ktorzy entuzjastycznie przyjmowali jego wystapienia i same ttu-
maczenia. Praktykowat to réwniez pdzniej w zwiazku z ttumaczeniem innych dramatéw
Szekspira, np. 30 stycznia 1948 roku czytat publicznie fragmenty przektadu Antoniusza
i Kleopatry przed szerokim audytorium aktoréw teatréw moskiewskich. Stuchacze przy-
jeli jego prace bardzo dobrze.

Pasternakowski przektad Hamleta wywotal duze zainteresowanie é6wczesnej krytyki
rosyjskiej’. Ocena zalezala od stosunku krytykéw do jego koncepcji i metody tlumacze-

3 Hepenucka Bopuca Ilacmepnaxa, Mocksa 1990, c. 89.

4B. [Macreprak, 3amemxu nepegoduuxa, ,,3ams” 1944, nr 1-2, c. 165-166.

> B. [actepHak, 3amemKu K nepesodam weKcruposckux mpazeduii, ,,Jlureparypaas Mocksa” 1956,
kH. 1, c. 794-809.

8 Mepenucka..., c. 222.

" M. Coxomsickrii, Cnopbi 0 nacmeprakogckom nepesode ,,Iamnema” 6 cosemcxoii kpumure, ,,Studia
Rossica Posnaniensia” 1993, z. XXIV, s. 19-25; E.®., Ilevams o ,,[amreme” 6 nepesooe b. Ilac-
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nia. Wigkszo$¢ z nich wysoko oceniala jego osiagnigcia. Prawie wszyscy piszacy na ten
temat poréwnywali jego przektad (oceniajac go wyzej) z dobrym ttumaczeniem Lozin-
skiego (1933). Podkreslano duza swobodg, umiejetne przekazanie wilasciwosci sztuki
dramaturgicznej autora, indywidualizacje postaci, zwlaszcza ich jezyka, zblizonego do
mowy potocznej, cho¢ czasem zarzucano mu wulgaryzacje mowy bohaterow. Szczeg6l-
nie krytycznie wypowiadali si¢ krytyk L. Rezcow oraz leningradzcy uczeni, badacze
tworczosci Szekspira, akademik Michat Aleksiejew8 i profesor Aleksander Smirnow’.
Aleksiejew zauwazal mistrzostwo Pasternaka, lecz negowat jego prawo do nieograni-
czonej swobody, ktora jego zdaniem prowadzi do ,,HuYeM He ONpaBIAHHBIM HCKAKEH-
WM, KOTOpBIE IyIIAT, KajedaT, HaCUIYIOT IIEKCIUPOBCKUI texer”'?. Glowny zarzut
sprowadzat si¢ do uproszczenia i wulgaryzacji jezyka bohaterow. Autor nadal pracowat
nad przektadem i w duzym stopniu uwzgledniat stuszne uwagi krytykow.

Przystepujac do thumaczenia Hamleta, Pasternak zignorowal wczesniejsze rosyjskie
wersje sztuki, natomiast po zakonczeniu pracy porownat jej wynik z przektadami Kro-
nenberga, Lozinskiego i Radtowej (1937). Podobienstwa, zwlaszcza miejsca przetozone
niemal dostownie, uznat za wspolne niepowodzenie. Wyciagnat z tego wniosek i od
przektadu stéw i metafor zwrécit si¢ ku myslom i scenom.

Ostatecznie jego ttumaczenie Hamleta jest wynikiem i dowodem fantazji i energii
tworczej, jednoczes$nie za$ skrupulatnej, systematycznej pracy, ciagtego doskonalenia
kolejnych wersji. Droga od pierwszego brudnopisu do wersji ostatecznej okazata si¢
zmudna, pracochtonna, najezona trudnosciami, bogata w poszukiwania i odkrycia. Thu-
macz osiagnat tak daleko posunigta swobodg, iz przektad robi wrazenie oryginalnego
rosyjskiego utworu dramatycznego. Efekt ten uzyskat Pasternak dzigki wyjatkowej po-
mystowosci jezykowej, szczegdlnemu bogactwu stownictwa, doskonatemu wyczuciu
rytmu. Nie tracac nic lub bardzo niewiele ze znaczen i warto$ci oryginatu, wzbogacit
tekst r(l)lsyjski o wlasne uczucia, przezycia i przemyslenia, wplott do niego osobiste wy-
znania .

mepnaxa, ,,Jlurepatypa B mkone” 1940, Ne 6, c. 93-94; H.M. Bunesam-Bunsmonr, ,, [ amrem” 6 ne-
pesooe b. [lacmepuaka, ,,iurepnannonansHas aureparypa” 1940, Ne 7-8, c. 288-289; B. Tuzenray-
3eH, ,,[amnem” 6 nepesooe b. [lacmepuaka, ,,CoBeTckoe uckyccrso” 1940, Ne 24, c. 3; M. Mopo-
308, ,, [ amnem” Llexcnupa, ,Mononas reapaust” 1940, Ne 5-6, c. 251-253; M. Mopo3os, ,, [ amrem”
6 nepegooe b. Ilacmepnaxa, ,,Teatp” 1941, Ne 2, ¢.144-147.

M. Anexcees, ,, [ amarem” b. Ilacmepnaka, ,,JickycctBo u xu3np”’ 1940, Ne 8, c. 14-16; JI. Pe3uos,
Tpuny oamcxuii 6 Hosom oceewenuu, ,,JluteparypHoe obozpenue” 1940, Ne 20, c. 52-55.

? ILP. 3a60opoB, K nepesodueckoii desmenvrocmu Bopuca Ilacmepnaxa, ,,Pycckas muteparypa” 1999,
Ne 4, c. 141-142; K nepesodam wiexcnuposckux opam (M3 nepenucku bopuca I[lacmepnaxa). I1yonu-
karus Eprenus Ilacrepnaka. B: Macmepcmeo nepesooa. 1969, Mocksa 1970, c. 341-363; U. Yeka-
108, Ilepesoout ,, I'amnema” M. Jlosunckum, A. Paonoeoii u b. [lacmepuaxom é oyenke coeemckoi
xkpumuxu 30-x 2o0os. B: Illexcnuposckue umenus. 1990, Mocksa 1990, c. 177-200; D. ITacrepnak-
-Creiitep, Lllexcnup 6 nepesooax Bopuca I[lacmepnaxa. B: Lllexcnuposckue umenus. 1993, Mocksa
1993, c. 54-70; JI. Jlosunckas, Hogwlii nepe6od ,, Pomeo u [Jorcynvemmut”, ,,Oronex” 1942, Ne 46,
c. 13; M. Mopo3os, llexcnup 6 nepesode b. Ilacmepnaxa. B: Teamp. Céopnux cmameii u mame-
puanos, Mocksa 1944, c. 51-61; B. KpxeBckuit, /13 Hosvix nepesodos b. I[lacmepnaxka, ,,Jlennarpan”
1945, Ne 13-14, c. 16.

10 M. Anexcees, ,, [ amnem” b. I[lacmepnaka..., c. 15.

1B, Mapxos, Cosemckuii ,,Iamnem”, ,I'panu” 1960, Ne 45, c. 119-124; E. Rowe, Pasternak and
Hamlet. W: Hamlet. A Window on Russia, New York 1976, s. 147-166.
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Uwagi 1 oceny krytyki literackiej dotyczace Pasternakowskiego przektadu Hamleta
mozna z powodzeniem odnie$¢ do catosci jego dorobku translatorskiego, a zwlaszcza do
thumaczen pozostatych tragedii Szekspira. Pisarz bowiem konsekwentnie realizowal
swoja koncepcje sztuki ttumaczenia. Dramaty przektadal na potrzeby sceny, teatru, a nie
wydania ksiazkowego. Pozostale jego przeklady tragedii Szekspira, cho¢ w mniejszym
stopniu, takze zwrocity na siebie uwage krytyki literackiej i teatralnej i w sumie, mimo
zglaszanych zastrzezen, spotkaly si¢ z wysoka ocena. Szekspir w opinii krytykow prze-
moéwit w przektadach Pasternaka rosyjskim jezykiem potocznym XX wieku.

Analiza udanych przektadow sztuk Szekspira dokonanych w latach 30. i 40. przez
Samuila Marszaka, Lozinskiego i Pasternaka sktania badaczy do zadania pytania, czy
potrzebne sa nowe tlumaczenia'?. Podobnie analiza thumaczen Hamleta Y.ozinskiego,
Radlowej i Pasternaka'” prowadzi autorow do wniosku, ze ciagle jeszcze thumaczy rosyj-
skich czeka zadanie stworzenia doskonatych, w pelni szekspirowskich przektadow dra-
matow.

Pasternakowskie tlumaczenia dramatéw Szekspira zwrocity uwage zachodnich bada-
czy jego tworczoSci. Oni rowniez w zasadzie pozytywnie oceniaja jego prace, akceptuja
wprowadzane przez niego zmiany'’. Sygnalizuja pewne aspekty interpretacji przez thu-
macza utworéw Szekspira niezauwazanych lub pomijanych przez Rosjan. Takim zjawi-
skiem jest odrzucanie lub tagodzenie przez tlumacza aluzji seksualnych, zwiazanych
z postacia Ofelii"”, natomiast wzmacnianie elementéw chrzescijanskich, co m.in. ujaw-
nia si¢ w uzywaniu terminologii biblijne;.

Inna wazna zmiang jest interpretacja postaci Hamleta. Wbrew tradycyjnej opinii o nim
jako osobowosci stabej, watpiacej, biernej, niezdecydowanej, Pasternak przedstawia go
jako cztowieka przeciwstawiajacego si¢ zhu, zdolnego do walki, gotowego do ztozenia
ofiary'®. Stwierdza wprost: .,/ amrem He apama GecXapakTepPHOCTH, HO ApaMa IOJra
W caMooTpedeHHs [...] Boiero cimydas ['amier u3Oupaercs B CyIbH CBOETO BPEMEHH
u B ciyru Oosee orhaieHHoro. [ amiem — Ipama BBICOKOTO KpeOwusi, 3alOBEIaHHOTO
I0JIBHTa, BBEPEHHOTO NpeaHasHadenus’” . By¢ moze cheial pokazaé bohatera jako wzor
dla siebie i swoich wspotczesnych.

Badacze zachodni chetnie doszukuja si¢ elementéw Szekspirowskich w oryginalnej
tworczosci Pasternaka, zwtaszcza w Doktorze Zywago. Znajduja pewne analogie miedzy

'2B. JleBuk, Hyocuvl nu Hogvie nepegodwi Lllexcnupa?. B: Macmepcmeo nepesoda. 1966, Mocksa
1968, c. 93-104.

3 10. TaBpyx, Hyoicen au Hosviii nepeod ,, Iamnema” na pyccxuii A3vix?. B: Tam xe, ¢. 119-133.

' AX. France, Boris Pasternak’s Translations of Shakespeare, Berkeley 1978; A.K. France, Prosody
and Verse Structure in Pasternak’s Translations of Shakespeare’s Plays, “Canadian-American Slavic
Studien” 1975, nr 3, s. 336-351; A.K. France, lago and Othello in Pasternak’s Translation, “Shake-
speare Quarterly” 1976, nr 28, s. 73-84.

'S AK. France, Boris Pasternak’s Interpretation of Hamlet, “Russian Literature Triquarterly” 1973,
nr 7, s. 201-226; H.A. Goldman, Shakespear'’s “Hamlet” in the Work of Boris Pasternak and Other
Modern Russian Poets (A. Blok, A. Akhmatova and M. Tsvetaeva), Indian University 1975; E. Rowe,
Pasternak and Hamlet...

16A. France, Boris Pasternak’s Interpretation...; H.A. Goldman, Shakespear’s “Hamlet”...; E. Rowe,
Pasternak and Hamlet...

7 B. [Nacrepnak, 3ameuanus x nepesodam uz Lllexcnupa. B: bopuc Ilacmepnax 06 uckyccmee, Mocksa
1990, c. 179.
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tytutowym bohaterem powiesSci a Hamletem. Podstawe ku temu stwarza wiersz Paster-
naka Hamlet, zainspirowany Szekspirowska postacia'®. W wierszu tym bohaterem jest
nie tyle posta¢ dramatu, ile aktor ja odtwarzajacy na scenie. Podobnie jak Chrystus na
krzyzu, zwraca si¢ do Boga, by odsunat od niego czarg goryczy. Dlatego w analizach
autorzy kojarza ten utwor z wierszem I'egpcumancruii cad' . Oba tworza klamre cyklu
wierszy Jurija Zywago. Ale bohater, podobnie jak Chrystus, wie, Ze jego los jest prze-
sadzony i godzi si¢ z nim. Badacze odnajduja analogie Hamleta nie tylko do doktora,
lecz rowniez lejtnanta Szmidta, a bohateréw literackich Pasternaka — do niego samego
i Jezusa™.

Wspomniany wiersz Hamlet nie byt jedynym utworem nawiazujacym do postaci
i poezji Szekspira. Kilkadziesiat lat wczesniej (w 1919 roku) poeta napisat i opublikowat
wiersz zatytulowany Szekspir. W nim najpierw przedstawia obraz ponurego zimowego
Londynu. Poeta angielski siedzi w pubie i rozmawia ze swoim sonetem napisanym
w nocy. Wiasciwie jest to monolog sonetu zwrocony do autora. Wiersz sugeruje poecie,
by szukal sukcesu i popularnosci u bywalcow knajpy. Szekspir oburzony rzuca serwetka
w zjawe 1 wychodzi.

Pasternak thumaczyt réwniez wiersze liryczne Szekspira. Te przektady nie przykuty
uwagi krytykéw i badaczy, cho¢ z pewnych wzgledow zastuguja na nia. Ttumacz prze-
tozyt trzy sonety (66, 73, 74) oraz wiersze Zima 1 Muzyka. Interesujacy jest czas publi-
kacji przektadow. Oba wiersze i sonet 73 zamieszczono w czasopismie ,,Krasnaja now’”
w 1938 roku, kiedy nazwisko Pasternaka bylo juz na indeksie. Sonet 74 ukazat si¢ do-
piero w 1975 roku, wiele lat po $mierci thumacza. Przektad sonetu 66 ma niewatpliwie
zwiazek z przektadem Hamleta. Wskazuje na to zbiezno§¢ w czasie. Opublikowano go
w ,,Mtodej gwardii” w 1940 roku.

W przektadzie tym moga by¢ zawarte aluzje do sytuacji w stalinowskiej Rosji konca
lat 30. W oryginale Szekspir przedstawil niezwykle krytyczna i pesymistyczna oceng
stosunkow spoteczno-politycznych i etycznych we wspolczesnej sobie Anglii. Ale nie-
ktére stwierdzenia (w szczego6lnosci to, ktore odnosi si¢ do cenzury) moga kojarzy¢ si¢
z czasami Pasternaka:

W HabmoaTh, Kak HATJIOCTh JIE3€T B CBET |[...]
U BCIOMUHATH, YTO MBICIIH 3aTKHYT POT
U pa3ym cHOCUT rIynocTH Xymy [...]

Utwor konczy sig nastgpujacym wyznaniem, ktore moglo by¢ zgodne z odczuciami
i mys$lami thumacza:

'8 . Feinberg, The grammatical Structure of Pasternak’s Gamlet. W: Slavic Poetics. Essays in Honor
of Kiril Taranovsky, Hague 1973, s. 99-124.

19 1. Arnold, Hamlet in Gethsemane. A Study of Boris Pasternak, “Theology” 74, 1971, nr 609 (March),
s. 111-118.

2., C. Strada, ,, Tamrem” bopuca Ilacmepnaka, ,0603penne” 1985, No 15, c. 24-27; E.J. Jensen,
Hamlet in Twentieth-Century Poetry. W: Reconciliations: Studien in Honor of Richard Fogle, Salz-
burg 1983, s. 17-40; W.O. Clough, Dr Zhivago s Hamlet, “Western Humanities Review” 1959, nr 13,
s. 425-428; K. I'anot-Komsaru, Om ,, Anennecosoii uepmor” x ,, 'amnemy” (O6 oonom neiimmomuse
6 meopuecmee Ilacmepuaxka), ,,Studia Rossica Posnaniensia” 1993, z. XXIV, s. 3-8.
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W3myuack BceM, He CTa ObI )KUTH U JTHSI
Jla ipyry Tpy/aHO Gyet 6e3 MeHs" .

Okazato sig, ze thumaczenia, zwlaszcza z Szekspira, przyczynity si¢ do przewarto$-
ciowania wlasnej tworczosci Pasternaka, w szczegolnosci do odejscia od modernizmu.
W oryginalnej tworczosci widoczne sa $lady urzeczenia Szekspirem, zaréwno na plasz-
czyznie tematycznej i ideowej, jak 1 formalnej. Ujawnito si¢ to w dazeniu do zrozumia-
tosci, prostoty i bezposrednios$ci wyrazu artystycznego. W pracy nad przektadami sztuk
Szekspira Pasternak nauczyt si¢ taczy¢ niezbgdna dyscypling z postulowana swoboda.

THE SHAKESPEAREAN WORLD OF BORIS PASTERNAK

Pasternak translated a major part of Shakespeare’s drama, whose satisfactory Russian-
-language versions had been available earlier. His works were commissioned by theatre di-
rectors who in this way evaded political repressions: the authorities simply pretended that
they did not notice anything. At the time, none of his original works were being published,
and thanks to the fees for translations and theatre payments he was capable of supporting his
family and financially assisting his friends. Pasternak was an adherent of a creative transla-
tion and this is the way in which he approached also the English playwright. Moreover, he
added his own comments and reflections concerning the plays as such as and the efforts of
the translator. Shakespaere’s dramas, and in particular Hamlet, inspired him to embark upon
their themes in his own poems. His versions of Shakespearean dramas enjoyed great interest
and recognition among literary and theatre critics.

Key words: creative translation, Shakespeare’s drama, Boris Pasternak, English playwright

21 B. Ilekcrp, Conem 66. B: B. Iactepuak, Cobpanue cowunenuii € namu momax, m. émopoi, Cmu-
xomeopenus 1931-1959. Ilepesoodwi, Mocksa 1989, c. 314.
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Irina Fedorczuk

Uniwersytet Szczecinski
Szczecin, Polska

SMHUI'PAHTCKHUE JINPbI TEOPTUSI UBAHOBA
N UPUHBI OJOEBLHEBOU

EBrenuii BUTKOBCKMII cuMTajq MaKCHUMaJbHBIM CPOKOM OMHIPALUU JECATh JIET.
MBpIcb CBOIO OH MpHIHCANT reporo pomana Mapka Annanoa /Jessmoe Tepmuodopa Ilbe-
py HaMopyl. I'eopruit IBaHOB mpoXuJI B AMUTpALMK TPUALATH MIECTh JeT, a MpuHa
OpoeBLeBa 10CIIE CMEPTH My’Ka ellle ABaauaTh Tpu. boiee Tpuauaty et Iuiach co-
BMECTHAs KXHM3Hb — U, KOHEYHO, COBMECTHAS JINTEPATYpHAs ACSATEINBHOCT ABYX ITOJTOB.
B 1921 romy aBTOp Bepecka mopan 3asBlieHHE C MPOCHOOH HEHANONTO ChE3IUTh BO
@paHIMI0 HABECTUTh CBOIO KEHY, ObIBIIYIO TAHLIOBIIUIYY MEHEPXOJbJI0BCKOr0 TeaTpa,
I'abpuans TepHu3beH, koTopas B 1918 romy BepHyIach Ha pOIUHY BO OpaHHo” BMe-
cTe C J0YEpPhI0 Enenoit’. OnHako yexaTh M BIIOJHE JIETAIBHO YAAJIOCH JIUIIb B CIETYIO-
meM roxy. Ocensio 1922 rosa, u3aB cOOpaHHYIO y 3HAKOMBIX M My3 I103Ta HEOIyOJIH-

"M. Annauos, Jesamoe Tepmudopa, http://az.lib.ru/a/aldanow m_a/text 0010.shtml. IIpuBoxy Tou-
HYI0 LUTaTy U3 POMaHa, KOTOpas 3By4UT HECKOJIbKO HMHAye: «Sl y CBOMX 3HAKOMBIX 3MUTPAHTOB IIO-
CTOSIHHO CIIPAIINBAlO: UMEETE JIM BBl BO3MOXKHOCTh IEPEXJATh 3a rpaHureil 6e3 nena Jiet aecsth?
Torna xpaHuTe ropayro 03y U BBICOKO JIEPAKUTE 3HAMSL...».

% CeneHuii 0 IepBOil ceMbe I03Ta AOLLIO A0 HAc KpaiiHe mano. ITo-Bupmmomy, Ieopruii MpaHoB

no3Hakomuiics ¢ ['abpuanb B 1914 rony B MHcTHTyTe lanpkpo3a — Kypcax pUTMHYECKON THMHACTH-

Ke, Ha KOTOPBIX OHA y4YHMJach TaK Ha3bIBAEMOMY I'MMHACTHUECKOMY TaHIY («HCKYCCTBY BBIPaXaTh

CBOU YyBCTBA IPHU MOMOIIM PUTMHUYECKUX ABIKEHUil») BMecte ¢ TaresiHoi AnamoBuy. Ha peneru-

U0 Janbkpo3uctoB ['eoprus VBanosa nmpusen Huxomait I'ymunes. Crnenyromas Berpeda Oyaymux

CYIpPYroB MOIJIA COCTOSTBCA B I0M€ AJlaMOBHUYEi, B KOTOPOM IO IOHE/EIbHUKAM Ha3HAa4dalu Kyp-

(hUKCHI ¢ ygacTHEM I03TOB, B TOM uncie AHHBI AxmaroBoi, Muxamna Kysmuna, Huxonas I'ymuie-

Ba, Koncrantuna bansmonTta u 1p. Bagum Kpe#ir npuBoanuT cBeieHus, COriIacHo KOTOpsM ["abpuais

Tepumsben BeicTynana BMecte ¢ Onbroit [e6osoit-Cynelikunol Ha criene kabape bpodsuas cobaka.

Cwm. Bapum Kpeiir, Komvenmapuu. B: I'. Heanos, Cobpanue couunenuii 6 mpex momax, T. 3, c. 644.

Amnpnpeit ApreB nonaraet, 4ro ['abpusib BMecTe ¢ ['eopruem MBaHoOBBIM IprHUMATa yyacTue B pen-

CTaBJICHUSAX U B apTUCTHUYEeCKOM Kabape [lputom Komeouammos. Cm.: A. ApbeB, JKusnv [eopeus

Hsanosa. [Joxymenmanvroe nogecmeoganue, http://lib.rus.ec/b/199764/read.

I'eopruii BanoB mopai 3asBieHHE ¢ MPOCKOOIT CHE3AUTH HA KOPOTKUII CPOK 3a TPAHUILy «BBUIY

OTYAsSHHOTO IIOJIOXKEHMSI TaM MaloJIeTHEH o4YepH U JKeHbI». B ouepke Hegckuii npocnexm TO3T

BcrioMuHA: «CKOJIBKO pa3 3a COBETCKOe BpeMsl s “‘cobmpaics’ 3a rpanuny. Bee Tak codupamuce. To

6exaTb B OUHIAHANIO, TO “ONTHPOBATH JINTOBCKOE IOJIAHCTBO, HA KOTOPOE MMENH “BeCKHe IpaBa’”

B BHJE OTKPBITKH, TOJY4E€HHON KOTja-To B BuibHe, TO emé KakMM-TO ()aHTaCTUUECKUM CIOCOOOM.

U BoT B camMoM Jiene ey, TOJbKO 6€30 BCAKON (haHTACTHKHU: B KOILIEIbKE MPOXOAHBIH OHIIET, B 4EMO-

na"e coerckuil macnopt». Cwm.: I'. WBanoB, Kauka. B: Hesckuii npocnexm. Cobpanue couunenuil

6 mpex momax, T. 3, Mocksa 1994, c. 454.
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KOBAHHYIO JINPUKY FYMI/IJIeBa4, I'eopruii IBaHOB OTOBUT B 3arpaHUYHYIO «KOMaHIHPOB-
Ky». [Ipu Bceld ee sIBHOH (DMKTUBHOCTH, aBTOp Bepecka BOBCE HE JyMall, YTO HHKOT/IA
Ooublie He BepHeTcs B Poccnto. CTost Ha many0e «HUKYAa He TOAHOTO TapOIHIITKOY, KaK
OIIEHWJI €r0 IMOAT, OH 3a7aBai ceOe TPEBOXKHBIA BOIpOC: «HEyxenu Poccus morepsiHa
JUISL MEHsI HaBcerma?y . CrynuB Ha 49yXylo 3emio, ['eopruii IBaHOB JOBOJIEHO OBICTPO
MePEKUI1 YyBCTBO MOTEPHU MOUBHI 0] Horamu. [lepe HUM OTKpbIBajach HOBasi CTPaHU-
1a ero BTOpoM ku3HH. OJHAKO SMUTpAIMM OH OKAa3aJICs «OPTaHUYECKH YYXKA», eCIH
HUCXOIUTh W3 IIUPOKOTO €€ MOHMMAHHS, W PacCMaTpUBaTh AMUTPALNIO HE TOJIBKO Kak
BBIHYKJIEHHOE IEpEeMEIICHUE, a KaK OTUYXKIECHHE B MPAMOM CMBICIE U B NEPEHOCHOM,
MeTaQOPUIECKOM — KaK OTUYKICHHE OT IPUBBIYHON POIHON KYJIBTYPHI .

[Mapoxoxn Kapbo 11, Ha koTopoMm oceHbto 1922 rona o>t npuruibut B [llennH, Ha 006-
paTHOM ITyTH, TIOTIaB B IITOPM, 3aTOHYJI, UTO cTano 1 ['eoprust MIBaHOBa HEe TOIBKO
TOYKOW OTCYETa, HO U HEKMM 3HAKOM HEOOPATUMOCTH ITYTH U CyAb0OBL. 3a 3TUM OBICTPO
MPHUILIO ¥ OCO3HAHUE TOTO (PAKTa, YTO SMUTPAIHSI ATO HAIOJTO, €CII HE HaBCEeTAA.

MenbkoM noBuAaBmUCh 12 oktsOpst 1923 roma ¢ Upunoit OnoeBueBoii, ['eopruii
Wpanos noexan B [lapmwk. M0OXXHO TONBKO Mperonararb, HE 3aX0TeNl WIM He CMOT OH
B 3TOT cBOM mpuesst Bo @panmuio octartees B [lapmxe. Bo Besikom ciydae, B 1923 rogy
BTOpPOMY, OCpPIIMHCKOMY M3IaHUIO COOpHUKA Bepeck MPEIociaHo MOCBSIIEHIE TePBOM
xene — «['abpuaney. U 6epnuackue Cader 1923 roma Beinm 0e3 mocesimienns Onoes-
LIEBOH, C MATHIO HOBBIMHU CTUXOTBOPEHHUSIMU, B KOTOPBIX BApPbUPYETCS MOTHUB MpEBpalLe-
HUA KUBOro B TieH. B apxuBe Tarbsiabl JKyKOBCKOM — XpaHUTENBHUIIBI CEMEHHOTO ap-
xuBa JlyoubI-I'eprpik u XKykoBckux, coxpanunachk (ororpadus 1915 ronma, 3ameuat-
nesmas ['abpusne B ron ux cBansObl ¢ ['eopruem MBaHOBEIM B moMecTbe JKyKOBCKUX
Kanaroso . CeneHUsl O NAIBHEHIINX OTHOIICHUSX C MEPBOU CeMbel OOpPBIBAIOTCS
B 1922 rony. M3BecTHO ToNbKO, uTO ["'abpnaib BHOBG BhILIa 3amyx. Hu ['eopruii VBa-
HOB, HU Wpuna OmoeBueBa o cynp0e ToUepH Mo3Ta HUKOrAa HH4Yero He mucaid. [Ipen-
MoNIOKUTENbHO B 1927 roay k necstuneruto Enensr moaT co3aan uukin Jemckue cmuxu,
HaBEsSHHBIA BocIIOMHHaHUsAMH 0 nouepu. OTBeuas B 1952 rogy Ha Ouorpadudeckyro
aHKETy PYCCKO-aMEpUKAHCKOTO M3JaTeNIbcTBa MMEeHU YexoBa B rpade «uetm» ['eopruit
NBanoB mocraBun nporlepxg. Y Hpunsl OnoeBiieBoid He ObUIO JIETe HU OT TIEPBOTO
myxa Ceprest AnekceeBuda Ionosa’, vy OT BTOPOTO.

4 Pa3o6paB Gymaru mokoifHOro Ha IpaBax H3JaTels Hacleaus norudmero apyra, [eopruii BaHoB nan
KHUTC CaMO€ HEe3aMbICIIOBATOC M3 BCEX BO3MOXHEIX HasBaHue — Cmuxomeopenus. Ilocmepmmblil
coopnux. Cam Harucan u Ilpeouciosue. B centsope 1922 ronma Taxke co cBouM mpeaucioBueM [e-
opruii MiBaHOB mOAroTOBMJI K medaTH cOOpHUK cTtareil ['ymmiieBa, medaTaBIIMXCS B «AIOJJIOHE
— 3HaMeHuThIe [fucbma o pycckoti nodsuu. Bela 3Ta KHUra 0JHOBPEMEHHO CO BTODPBIM, JIOMOJHEH-
HeIM u3faHueM Cmuxomeopenuti B Ilerporpane B 1923 rony, xorma ['eopruii VBaHoB yxe >kui
B bepimne u cobupancs yesxars B [lapmxk.

ST, WBanos, Kauka..., c. 454.

® E. Said, Intellectual Exile: Expatriates and Marginals. W: The Edward Said Reader, New York 2000,
s. 369.

7 FOHas xeHmmHa Ha GoTorpaduu He YCTYNAeT IpHBIEKATeNbHOCTBI0 OnoeBieBoil. [To-Bumumomy, ['eop-
rust ViBaHOBa BIIeKIIa, IO KpaiHe# Mepe, B MOJIOIOCTH, YTOHUEHHAs], U3bICKaHHAs! JKEHCKas KpacoTa.

8 Ankera Gbima onyGmukoana Bepoii m Bammvom Kpeiinamu B «HoBom xyprane» (Ku. 303-204.
Hero-Hopk 1996, ¢.161).

B 1914 roay mosTecca BBIIITA 3aMYX 3a CBOEro KyseHa, fopucra Cepres ITorosa. MIMeHHO emy 11o-
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YuuThIBas BCe 3TO, CTAHOBHUTCS MOHSTHBIM, YTO 00a mo3ta yexanu u3 Ilerporpana
BpO3b HE TOJILKO W3 OCTOPOXKHOCTH, OIACasCh MPUBJICYh K CBOEMY OTHE3y JIUIIHEES
BHUMaHue' . Of0eBLEBa MokuHyNa Poccuto panblie, BOCIONB30BaBIINCH OTBOEBAHHBIM
JIATBUICKUM TPaKJAaHCTBOM — B aBrycte 1922 roma''. TToesom oHa oTnpasuiack B Pury,
HaBecTwia B JIaTBHM OTIa, Take epeKUIIa OypHBIA, HO KOPOTKUI poMaH ¢ O€3BECTHBIM
ceroaHs mo3ToM — bopucom BepuHbiM, TOr/ma GOraTbiM MPOMBIIIJICHHUKOM, CTABIIHMM,
Brocneacteuu B [lapmke takcucrom. imenHno on nomor ['eopruto MiBaHOBY omy0inKo-
BaTh CBOW MEPBBIM TEKCT B SMUTPALIUH.

lon, mpoBeneHHBI B HEMEUKOW CTONHUIIE, SIBUJICS BPEMEHEM IOIBEACHHS HTOTOB:
KaK y)Ke 0TMe4anock, B beprnune 1BaHOB MOBTOPHO OMYOJIHKOBAI CBOM COOPHHUKH CTH-
XOB, Y4aCTBOBaJ B IEpEU3JaHUN abMaHaxoB «llexa mo3ToBy», mpoOoBal MPOIOIKUTH
«1exoBbie» Tpaauiuu. B cronuie 'epmanun cunoro Bemeit ['eopruit sanos n Upuna
OpoeBleBa BHOBb «00penu Ipyr ﬂpyra»lz. Bo BTOpoit monoBune 1923 roga mosTh Ha-
Bcerna nmokuHynu bepiun, 4ToObl 10 KoHIA xu3HU ['eoprust IBaHOBa MPOXHUTH OTBE-
JIEHHBIE UM CYJIbOOH TPUALIATH MATH JIET BO DpaHIu.

3a mieyamMu y KaXJ0ro M3 HUX ObLI pa3HbId YEJIOBEUCCKUA U JTUTCPATYPHBIN OIIBIT.
COnmxan ux ToT 0arax pycckoi KyJabTypbl, KOTOPbI OHU YHECIU B cebe U ¢ co0oH; To,
YTO WX «IOCBSIIECHHE B JIMTEPATypy» NPOHU30MUIO emie B Poccuu, mpeBpatuB oO0MX

CBSITWJIA OHA CBOH IIEPBBIN MO3THUYECKHH cOOpHUK [[gop uydec. bpak pacmaincs, korma OnoeBneBa
B CBOM «I€BSITHA/IIIaTh *KACMUHOBBIX JIeT» cTana nocemats Muctutyt J)Kusoro Ciosa.

1% A. Apbes, JKusub Ieopeus Heanosa. Yxas. pa6. http:/lib.rus.ec/b/199764/read.

"B 1921-22 rogax OmoeBIieBa ¢ TPYIOM JOKA3aIa, KONTHPOBAIAY, IPABO HA JATBHIICKOE MIOIAHCTBO.

12 Brickay CMIOPHOE MPEITONOKEHHE, UTO «CTPAHHBIN) COK3 CTONb Pa3HBIX JTHOACH, HECMOTpS Ha
HX TIO3HEHIIYIO «IyNIEBHYIO U YMCTBEHHYIO OJIM30CTB», POIMICS U3 CBOHCTBEHHOTO OOOMM B Ha-
yajie KHU3HU «IErkoro» K Heil orHomeHus. Muxaun JlatsimeB ormeuan, uro I'eopruii VBanoB
«BCTYNMJI B IO33HIO JIETKO, U TIEPBbIE TOJBI XKW B HEH HMEHHO TaK — JIETKO U UIPAlOdH, HE OTAaBast
cebe OT4eTa B TSDKECTH M OTBETCTBEHHOCTH J€NIa, KOTOPOMY PEIIWII ITOCBATHTH XU3HB». CM.: Bep-
nymocsa 6 Poccuro. B: Benasa nupa: H36pannusie cmuxu, Mocksa 1995, c. 5. Xapakrep y roHoro I'eop-
rus VBaHOBa, IO BOCIIOMHUHAHUSIM COBPEMEHHHMKOB, OBLT HEYCTOMYMBBIM, MEHAIOUIMHCS, OH ObLI
CKJIIOHEH OT/AaBaTbCsi MHHYTHOMY HacTpoeHuio. [lomoOHBIM o6pa3om xapakTtepusoBan OmoeBLEBY
U AaMoBHY, XOpOIIO ee 3HaBIIMH. KpUTHK mucai, 4To OHa MOSBUIACH HA CBET IS HACIAXJICHUS
JKU3HBIO, JIs1 6€33a00THOTO BECeNbs, Ul CMeXa, CYACTbs, JIIOOBH, OaOBCTBa, ycexa, OecrieuHOCTH
[...]». Cm.: T. Anamosuy, Mpuna Odoesyesa. B: Comnenus u nadexncowt, Mocksa 2002, c. 83. B na-
MSTH OCTaJoCh ee 3HakoBoe «S1 Bo cHe M HasBy/C HacllaKICHHEM JKHBY». JTa ONTUMHCTHYECKAs
«J1erkocThy He maeT OITOoeBIEBOH OIT0 «IIOB3POCIETHY, HO OJHOBPEMECHHO IOJJICP>KUBACT HA BOJI-
Hax >KM3HEHHBIX HeB3roA. B ormmume ot 'eoprust MBaHoBa y aBropa Ha 6epecax Heevi Tak u He
TOSIBIISIETCST B XY/AOXKECTBEHHBIX MPOU3BEICHUSAX MOTHB OOpPEYEHHOCTH Ha MOpPaKEHHE B KU3HEH-
Hol 6opbOe. JKuBs mocne cMepTH ABYX MYKEi CKBO3b «BIOBBH CIIE3bl — KPOBb U 0O0JIbY, IPUKOBAH-
Has K MOCTeNHd, OECKOHEUHO OJMHOKasl, TM03Tecca He BMajaeT B oTdasHMe. B cTmxax oTpasmiace,
CBOIiCTBEHHAs! i Tsra K JBOMCTBEHHOCTH, OKCIOMOPOHHOCTH, O(opMIIeHHOH Kak aHTHTe3a: «Kax
MHe TpycrtHo... Kak Beceno mue!», «Xoausmas — Beceno — o Mykamy». [lonspHOCTb, aHTHHOMHY-
HOCTH HOATHUYECKOTr0 MbIuIeHHs O10eBIeBOi MPOHN3BIBAET €€ XYHI0KECTBEHHYIO CUCTEMY, HAaUMHAS
oT oOpa3a Mupa, U KOHUast 00pa3oM Jmpudeckoro «i». Jlaxxe B Tekcre ot 16 despans 1977 roma
(BO3MOJKHO, 3TO MOCJIeAHee CTUXOTBOpeHHe ON0eBIEBOH) MOsBIACTCA M3MIOONICHHAs MMO3THYECKAst
MacKa — <« TaK Becenay. OTOIEeHTPU3M JHUPUUECKOTO «I» COUYETaeTCs ¢ MOTUBOM HEYIOBIIETBOPEH-
HoCTH coboil U xu3HbI0: «He To s menana, He Tak xuia,/M scHo, 4TO 5 Jyduiie ObITH MOTJIay», HE J0-
TATUBAsA, OJHAKO, 10 YCIOKHEHHOTO B3IJIsAAa B ce0sl camy.


http://lib.rus.ec/b/199764/read

28 Irina Fedorczuk 2muzpanmciue aupuvl eopeus Mearosa u Mpurvt Odoese6oit

T03TOB B «HACTOALIUX) MHCATENEH, IPEICTABUTEICH PyCCKOM JII/ITepaTprIl3. IIpu s3TOoM
10 smurpanuu, HauuHas ¢ 1912 rona, I'eopruit iBaHoB MHOTO meyaTtaicst B pa3iudHbIX
M0 HATPABJICHHUSM XypHalaX, Obul wieHoMm «llexa nostoy»'!, ceunereneM u Y4acTHH-
KOM LEJIOTO PsAfa JINTEPATypHBIX COOBITHH, MOCTOSHHBIM COTPYTHHKOM «ATIOJIOHAY,
W37aJ7T HECKOJIBKO COOPHMKOB CTHXOB, y4acTBOBAJ B paboTe m3marenncTBa «BcemupHas
nuTepaTypay, 3aHuMalcs nepeBogamu. OH WarHys B JUTEPATypy, KOrja eMy He UCIOJI-
HIJIOCh ¥ BOCEMHaIIIaTH JieT. TBopueckass MaHepa Mo3Ta MEHsUIach OT COOpHHUKA K cOOp-
HUKY, COBEPIICHCTBYSCh 1 oTTaunBasch. Ko Bpemenn uznanus Cados ['eopruii lBaHOB
YK€ MacTep, 1 HaUMHAIOLIUE MO3Thl CMOTPAT Ha HEro Kak Ha M3Tpa, BKitouyas u Opoes-
ueBy. MHOruM, Kak U AJjaMOBUYY, Ka3aJloch, YTO MIBaHOB HaXOAWTCS B PacLBETE CHUII,
CO3/1aB JIydIllee, YTO CY’KICHO €My HaIlUCaTh.

Bumumo, miist Toro, 9To0Bl 0OPECTH TAKYHO JANMUAAPHOCTh U HECIBIXaHHYIO MPO-
CTOTY» MO3TUKH, K KOTOPOH HEKOTOpbIe coBpeMeHHUKH . IBaHOBa 11U TOABI U TO-
JIbI, YTOOBI B UTOTE «BIACTh B HEE, KAK B €PECh», TPEOOBAIUCH TOMIBI KE M TOJIBI Mep-
BOHAYAIBHBIX TOITHYECKUX IITY M mooTa [...]".

Y OpoeBieBoii onbIT OBLT 00Jee CKPOMHBIN: TI0 clIoBaM AJJaMOBHYA, TIOATECCA 1103~
xe npuodmmiack k llexy u akmensmy, ycreB onyonukoBath B [lerporpazae B 1922 rony
JIUIIIB OJTWH MOATUYECKUI COOPHUK /]60p yyoec, BKItOUaBImid cTuxu 1920-21 ronos'°.

['eopruit IBaHoB B 3MHUIrpaliiyl HEe XOTENl U HE MOT OCTaBUTh MIOATUYECKOE TBOPUECT-
BO:

BooOie s B CymHOCTH CITOCOOEH MHUCATh TONBKO CTHXH. [...] YIOBOJBCTBUS OT
THCaHMs BOOGIIE HE MCIIBITHIBAIO HH 0%, HU «IIOCIE» .

Y lo cnoam K. Kenposa, cinoBo amuzpayus Wpuxa OnoeBleBa oueHp He moGuna: «Mbl HUKOIJa
HE YyBCTBOBAIN ce0st SMUTrpaHTaMu. MBI OBUIH M OCTaHEMCS PyCCKUMHU nucatesmm». CM.: Bozspa-
wenue Upunvr Odoesyesou, http://www.imwerden.info/belousenko/books/Odoevtseva/odoevtseva
kedrov.htm.

' Hacnenmuukom Tpamuimii metepOyprexoro «Llexa mosTOBY CTal KPyKOK, BOCCO3aHHbIA B 1922 roay
B bepnune I'eopruem VBanossim, I'eopruem AnamosudeM, Huxomaem Onynom. Ocensto 1923 rona
B CBSI3U C HX OTBE3/IOM AEATENbHOCTh KPY)KKa Obla nepeneceHa B [lapik.

!5 M. Jatslmes, Bepuymucs 6 Poccuo...., c. 6.

1630 anpens 1920 roga Ha Bcrpede y I'ymuneBa joMa 10 ciiyuaro npuesa u3 Mockssl Aunpes Benoro
T'eopruii I1BaHOoB, 4enoBeK «c aOCOIIOTHBIM ITOITHIECKUM CIyXOM)», 0OpaTHJI BHUMaHHE Ha «HEO00-
HapoJoBaHHYIO» Baniady o monyenom cmekie OOEBLEBOH, W C 3TOTO JHA OHA CTaja MU3BECTHA
B nosTndeckux kpyrax Ilerporpaga. iIMeHHO 3TOT 3nH30] BCIOMUHAET M CaMa T03Tecca, aKIEHTH-
py# poib ['eoprus MBanoBa B ee nmostuueckoit cynsoe. IlepBoe myOmmuHoe BeicTyIuieHHe OpoeBLe-
BOH COCTOSIIOCH /IBa MecsIa CIycTs — 3 aBrycra ['yMusieB mpeacTaBuiI MO3TECCY Ha JIUTEPATYPHOM
yrpenHuke B Jlome nmureparopoB. Jlo smurpamuu OpoeBueBa medaranach B cOOpHUKaxX Jom uc-
Kyceme M 38yuawyas pakosuma.

7T. WBanoB, [Tucomo P. ['ymo om 8 aseycma 1955 2o0a, ,,3Be31a” 1999, Ne 3, c. 148. I'eopruii lBa-
HOB 3aHUMAJICSl T€M, UTO JJABAIOCH «Ierkoy». K aToMy MokHO 100aBUTE MeTKoe 3amedanue Kupnmia
ITomepanneBa: «OH OBIT yBEepeH B CBOEH HECIIOCOOHOCTH K KakoH-THOO paboTe, KpoMe MHCaHUS
cTUXOB. BocmpuHuMan 3Ty HecmocoOHOCTh Kak oOpedeHHOCTB». Cm.: Ckgo3b cmepmsb, JIOHOOH
1986, c. 28. OnoeBueBa He pa3 moAdYepKuBaia, 4To I'eopruii FIBaHOB ObUI KpaiiHe He MpHCIOco0IeH
K MOICHHOU JIUTEpaTypHOI paboTe U TATOTUIICS €10 BCIO KH3Hb, OHAKO, TOYTH TO KE CAMOE MOXKHO
ckasatb u o Hell. [lanee [Tomepanues 3ameuaer: «Hu I'eopruit Baanumuposuy, nu Mpuna Bnagumu-


http://www.imwerden.info/belousenko/books/Odoevtseva/odoevtseva_
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Ero nyTs B nuTepaType onpeensuics B IEPBYIO OYepeb TUPUUECKON MTPUPOIOH Ja-
pa, CBOOOJON MO3THYECKOTO JBIXaHUS M «HEMPEIHAMEPEHHOCTBIO» OTKPBITHH. DTHM
U OOBSICHSIOTCS OCOOCHHOCTH €ro HOBATOPCKOW CTHXOBOU (hakTyphl. Jlaxe mo3mHee,
B MIEPHOJT «HEBO3MOICHOCMU NOI3UUY», ABTOP P03 MBITAJICS OTCTOSATh IOCTOMHCTBO T103TA
Y TI033HHU, CTPEMUIICS 00PECTH paBHOBECHE U CIIACEHUE B 3BYKE, PUTME, MEJIOJIUH, TIEBY-
YecTH, My3bIKe, 1axe, €ClId 3TO Obljla «MYy3blKa HEOBITHs». B aMHUrpaniun most npozaon-
XKaeT ocTaBaTbecs JUpUKOM. [TomnmuuHoe uckycctBo ais ['eoprust MiBaHoBa — He4ToO Ha
rpanuie OeccMepTHsi. B ctaThe ¢ KpaCHOPEUMBBIM 3ariiaBueM bes uumameinsi TO3T OT-
MeYaeT, YTO SMUTPAHTCKUHN MUcaTeIh B HACTOAIICE BPEMs BIUATh HM HA YTO HE MOXKET.
OpnHako KJIIOYM CTPaJaHus U Beauuusi Poccum naHbl MMEHHO SMHUTPAHTCKOM JUTEpary-
pe, MO3TOMY-TO PYCCKHHN MHCATENh B OMUTPAIIMN 0053aH CMOTPETh Ha MUP, TOBOPS CIIO-
Bamu Ocwuma MaHzenbrtama, — «Co CTpaIrHon BBICOTBI .

CoBceM MHa4e OTHOCHJIACH K 3aHATHIO MPO(ECCHOHAIBHOW MO33MeH B SMUTpAINH
OpnoeBneBa. Kak denoBek BHOJIHE 3€MHOM, «IMCaTh B HHUKYJAd, HUIKOMY» OHa CUUTaJa
TaKUM e OCCCMBICIICHHBIM, KaK BbIOMpaTh MoidaHue. «CTHXOB s MOYTH HE IHcana,
— BCIIOMHHAJIa OHAa O BpeMeHH, oTHocsmemcs K 1926 rogy. 3auem? Pa3 onu Hukomy
311eCh HE HYXHBHI [...]. CTUXU HaJ0 MUCATh JJIsi COBPEMEHHUKOB, & HE JUIA MPOOIeMaTH-
YECKUX IMOTOMKOB. MOKHO JIH OBITh YBEPEHHBIM, YTO TIOTOMKH HAWIYT, IPOUYTYT U OIle-
HAT Mou cTuxu? ['opa3mo mpoie nepecraTh nucath ux. S Tak u caenanay . CIOBHO
OIPaBIBIBAsCH U cChUIasACh Ha Mapuny LlBetaeBy, OnoeBueBa 00bsCH:IA, YTO TIepecTa-
JIa TIMCaTh M3-3a TOTO, YTO U3 CTPaHBI, B KOTOPOH CTHXM «OBUIM HY)XHBI, KaK XJe0», OHa
rorasna B CTpaHy, IJie «HH YbU-IMOO CTUXU HUKOMY HE Hy>1<H51>>20. B smurpanuu pyc-
cKas mod3us Bce ke yuenena. L[BeraeBa He nepecrana nmucatb cTuxu. ['eopruii iBaHOB
MEPEKUT «CBOIO OOIBIIYI0 KHU3HCHHYIO KaTacTpody», KOTOPYH €My TeOpPETHYECCKH
XKeJamu coOpaThsl o Mepy, M CTal HACTOSIIUM MOATOM . Bompoc o Tom, cymiecTByer i
KaK TaKoBas «dMHUIPAHTCKas MO33MUs», ¥ YTO OHA COOOM Mpe/cTaBiseT, He ObLI mpas-
HBIM B TO BpeMmsi, korja BranucnaB XomaceBuy nucait:

Bena smurpanTcKOi TUTEpaTyphl HE B TOM, YTO OHA SMUTPAHTCKAs, a B TOM, 4TO
OHA HeJOCTATOYHO SMUTPAHTCKAS .

poBHa paborats He ymenu. He xoTenu, a He ymenu. [...] 31ech HyXHO clenaTh 0JHO 3aMedanue. [e-
opruii IBaHOB OBIT HCKIIFOYMTEIIFHO YECTEH B CBOMX CTUXaX, BEICTABIISAS Ce0sl TAKMM, KaKUM OH OBLIT
«BHYTpH cebs». http://www.radashkevich.info/KD-Pomerancev/KD-Pomerancev_130.html. IloaT
SIBHO HE CTpajajl 3aBBIIICHHOH CAMOOLCHKOW, HE CIIHMIIKOM LICHWJI CBOH TaJlaHT, HO UMEN TPEe3BOe
MpeICTaBICHUE 00 ICTETUUECKUX KPUTEPUSIX MTOI3UM.

Br. WBanos, bez uumamens. B: Coopanue couunenuii..., T. 3, c. 539.

Y. Onoesuesa, Ha bepezax Cenvl, Mocksa 1989, c. 5.

20 «Cruxu Toraa ObUTH HYXXHBI HEe MeHbIlIe xyieba» — nurata u3 Kuura OnoesueBoil Ha bepezax Hegbi.

2! OpHako y Hero GbUI CBOI IIEPHOJ IOITHUECKOrO MOTYAHHUSA — CeMb JIeT meacdy Omnuvimuem Ha
ocmpos LJumepy u [lopmpemom 6e3 cxoocmaa.

2 B. Xonacesuy, Jlumepamypa 6 usenanuu. B: Kone6remviii mpenooicuux, Mocksa 1991, c. 468. Pas-
MBI O MIPUYMHAX «YTIAJKa» dYMHUTPAHTCKOH JUTEpaTypHhl, X0JaceBHY BBICKA3aJl MBICIb MTApaioK-
canbHyl0: Oeja He B TOM, UTO JIMTEepaTypa B M3THAaHMM OTOPBATach OT CBOMX KOpHEH, a Kak pa3
B TOM, YTO OHA «HE CyMeJa CTaThb IIO0JIMHHO SMUIPAaHTCKOMH, HE OTKpbLIa B cede TOT nahoc, KOTOPbIit
OJMH MOT NpUAATh €if HOBbIE YyBCTBA, HOBBIE HJIEH, & C TEM U HOBBIE... (popMmbl. OHa HE cymena BO
BCeH IITyOHNHE MEePeXUTh COOCTBEHHYIO CBOIO TPAreaAnio.
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B y3k0oM cwmpbIcie cioBa «IMUTPAHTCKAS TIOI3US» — 3TO YaCTh MO33UH JUACTIOPHI, OT-
JINYAIOIIASCS TTOBBIIICHHBIM HHTEPECOM K (DEHOMEHY IMHTPAILMU M OINMCHIBAOIIAs pa3-
HOOOpa3HbIe HIOAHCHI 3TOTO (beHOMeHa23. B mmpokom cmbicnie ClOBa, IMUTPAHTCKON
M0331el ¢ OOJIBIIOH JT0JIel YCIIOBHOCTH, MOYKHO Ha3BaTh MOA3UI0 SMUTPAHTOB — JIFOJICH,
KUBYIIMX (ITOCTOSIHHO WJIM BPEMEHHO) 32 PyOek,OM M OILIYIIAOIIUX ceOs 3MUTpaHTa-
mi>’. To ecTb SMUTPAHTCKUN IMO3T — 3TO YENOBEK, MOJBEPKEHHBII SMHUIPAHTCKOMY
CHUH/IPOMY, OCO3HAIOLIWH, MO3WIMOHUPYIOIIMKA CBOE TBOPUECTBO KaK IMHIPAHTCKOE.
Anekceit [Typun 3amerwni, uro ['eopruii IBaHOB — MO3T ASMUrpanuu Kak GopMbl CyIlie-
crBoBaHus, kak Obrtus. J{ns ['eoprus MiBanoBa pa3peiB ¢ Poccueii okazancst UCTOYHH-
KOM TBOPYECTBA: MO3T OOJIbLIE IPYTUX MUCAT 00 SMUTPALMM U C SMUTPAHTCKON TOYKU
3penus. ABTop Po3 He MOT cO3/laBaTh CTUXOB, He nymas o Poccum, mosToMy mporioe
B €r0 TEKCTaX — OTKPOBEHHO HOCTAJIBIHUECKOE (MM HPOHUIECKOE) BOCTIOMUHAHUE, U OHO
«CyOBEKTUBHO-JIOKaIbHOY. bonbimum nmosrom ['eoprus MBaHoBa caenana Tparuueckas
0E3BICXOHOCTh AMHTPAIIUH, HUIETA, HEXBaTKa BO31yXa, [TOCTOSHHAS 6o, B cepe-
nuHe 50-X roloB, Korja yxe He Obuio HM XojaceBwua, HU [[BeTaeBol, B 3MUIpariiu
aBTOpa Po3 cTanu Ha3bIBaTh MEPBBIM [103TOM 3MUTPALMH, TOCIEIHUM PYCCKUM MOITOM.
06 OnoeBIIEBOH, €CTECTBEHHO, HUKTO TaK HE HAIUCall U He cKasaj. Peus He 1mia o pas-
HUIE B MacmTabe MO3TUYECKUX JapOoBaHMd — IepBEHCTBO VBaHoBa — oueBuaHO. bonee
TOTO0, JOBOJILHO CYOBEKTHBHO, MO0 MOHATHBIM NMpUYMHAM, AHHa AXMaToBa yTBepKiaia,
yTo aBTOp KHUTH Ha Oepezax Heebl «HEe MMeNa HM Ha TPONI MOITUYECKOTO J1apay
Cruxu O0eBLEBOI cTOMIO ObI MPOYECTh YKE 33 OJHO TO, 4TO ee moou ['eopruii MBa-
HOB, — TaK HEPEJIKO OT3BIBAIOTCS O JIMPUKE MOITECCHI KpI/ITI/IKI/I27. TpagunuoHHoe yre-
LIeHHE 103Ta, YTO YUTATEJNd Halily B IIOTOMCTBE £, MBICTIb O TIOCMEpTHOM cnaBe — OJo-
eBIleBa HE MpUHUMAIIA. Ha mepBbli m1aH B CBOCOOPa3HOM €€ «IIaMsTHUKE) BIIBUTACTCS
CaMOOIIEHKa CBOEH POJIM U MECTa B MOITUYECKOM HCTOPUH, B BUAY OTCYTCTBHSI OI[CHKH
OecnpUCTPaCTHBIX KPUTHKOB, B CHITY HEMPU3HAHUS 1 HCBHUMAHUS COBpeMeHHI/IKOBZS. Ee
CKPOMHBIM MTOT U CKPOMHAsl POJIb — JIMIIL OPOCHTh CEMEHA, IUIOABI MPUIET COOMpaTh
CIeAyIolee TOKOJIEHUE TIO3TOB, B 3TOM €€ POJIb B UCTOPUH TTOI3HH ’

3 A. Mensuuk, Pycckas Ouacnopa 3a pyGesicom u omuspanmckas nossus. Mamepuanst kpyenozo
cmoaa 6 pamkax Bmopozo Bcemupnozo nosmuueckozo gecmusans «Imuepanmexas aupay (bproc-
cenv, 8-10 oxkmsabps 2010 2.), http://magazines.russ.ru/interpoezia/2010/2/d22 . html.

* A. Menbuux, Cywecmeyem nu smuzpanmckas nodsus?, http://www.ua.rian.ru/culture_society/
20090223/78107398.html.

3 E. Eprymenko, Cmpogut éexa, http://gv-ivanov.ouc.ru/strofu-veka.html.

26 1. YykoBckast, 3anucku 06 Aune Axmamosou 6 mpex momax, Mocksa 1997. 1. 2, c. 235.

7 OnoeBIieBa, HE CMOTPS HA CBOM 3asIBICHHS, [TOI3HI0 OKOHUYATENBHO HE 3a6POCHIIA: OCOOEHHO B Mep-
Bble rojibl B [laprke ee CTUXOTBOPEHUs MOSABIINCH U B «COBPEMEHHBIX 3allMCKax», U B «Jucnaxy,
a TO3/]HEE B NIEPBOM MOTHYECKOI aHTONOTUH pyccKoii amurpanuu 1935 rona nox 3ariaBueM Akopb.
TTosTecca mocBsATHIIA JIMPUKE MOYTH IECTHAECST JIET XKHU3HHU: CaMO€ PaHHEe U3 COXPAHHUBIINXCS CTH-
XoTBOpeHuil narupoBano 1918 ronom, camoe nosnnee — 1977 rogom. B Teuenue Bcero cBoero TBOp-
yeckoro myta O10eBIeBa OITyOJIMKOBaIa CEMb HOATHUECKUX COOPHHKOB.

%8 Peup MIET O CTUXOTBOPEHUH «Hem, 5 He HAX0JICY CBOU CIUXIL...», U3 TIOCIETHEro cOopHuKa O10eB-
uesoit Ilopmpem 6 pugpmosannoii pame. Cm.: . OnoeBuea, [lopmpem 6 pugpmosannoii pame, Ila-
pmwx 1976, c. 8.

®yr eoprusi llBanoBa Toxe ecTh cBOil «llaMATHHMK», B KOTOPOM pedb MIET O CMEPTH B ee Oyk-
BaJbHOM, (PM3UUYECKOM CMBICIIE — O TOM, YTO JlaXKe MO3THYECKOe OecCMepTHE OT Hee He Cracaer.


http://magazines.russ.ru/interpoezia/2010/2/d22.html
http://www.ua.rian.ru/culture_society/
http://gv-ivanov.ouc.ru/strofu-veka.html
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51 He BO3IBUIIIA TAMITHHK cebe
U naxxe sMUTpaHTCKOM, HULIEH claBOM
VBenuana s ne 6pua...>’

HoBast uHTOHAITNS B SMUTPAaHTCKUX CTUXaX NosBistercs y ['eoprust iBaHOBa mopasu-
TEJIBHO OBICTPO KaK peakiys Ha MHOE MHPOYYBCTBOBaHHE — OKojJo 1924-25 ronos.
Kputuka BEICOKO OLIEHIIIA STH N3MECHEHHUS:

Kto mMarum 3tux cTUXOB HE TIO9YBCTBYE€T, TOMY, 3HAYUT, ABEPH ITOI3UU 3aKPbITa
Hcherua31.

Muenne Koncrantuna Mouynbckoro o nupuke ['eoprusi IBaHoBa B TTaBHOM XKyp-
HaJle PYCCKOW AMUrpalyy, KOTOPbIE caM MO3T HE MPUHHMMAJ, CErOJHA Mallo, KTO OCHa-
pHUBaerT:

Jlo Pos I'. IBaHOB OBLIT TOHKUM MacTepoM [...]. B Posax oH ctanm mostoM. M 310
«CTam» — COBCEM HE 3aBEpIICHUE MPOILIOro, He Mpe/ed KaKoro-To0 pa3BUTHS, a Mpo-
CTO — HOBBIi haKT .

OpoeBLeBOil Topazo B OOJbLIEH CTENEHH YNAlIOCh MPEOAOJIETh OTPAaHUYEHHOCTD
SMUTPAHTCKOTO MHUpa M SMUTPAHTCKOW mcuxosioruu. ['eopruii MBaHOB ObLT Kpemue
OOJIBIIMHCTBA, a, MOXaJyl, Jake M BCEX CBOMX CBEPCTHHKOB C MPOILIBIM CBS3aH, 00-
JIe3HEHHEE U TPyIHEE C HOBBIMH YCIOBUSIMH CBBIKAJICS, U CTUXU €TO — KPaCHOPEUHBOE
0 TOM CBHJIETENBCTBO . JIr00ast SMUIPaLus — 3TO HAUIOMICHHAS cynpba. He MuHOBana
aTa ydacth u ['eoprust BanoBa, u Upuny OnoeBueBy. Bo3sMokHO, IMEHHO 3THM 00b-
SICHSIETCSL TOT (DaKT, 9TO aBTOp J{6opa uydec nepexmoumiack B Ilapike B OCHOBHOM Ha
npo3y. Ee pacckas [ladyuas 36e30a MONYydYWI, KaK M3BECTHO, ONOOpPEHHE CKYIIOrO Ha
noxBaybl Bana BYHI/IH33 *. Pacckasbl MOCITYXHIJIM HAaOPOCKaMHU CIOKETHBIX M TICUXOJIO-
THYECKUX KOJUIN3UI, KOTOPEIC JIETTH B OCHOBY POMAaHOB mucatensHuLbL. Ctiine Onoes-
LEBOH, C €€ YSTKUMHU, «TesierpagHbIMIy (pa3aMu OKa3aIUCh BOCTPEOOBAHBI 3aI1a JTHRIMU
YUTATENSAMU, POMaHbI IEPEBOAAT HA HHOCTPAHHBIE A3BIKU.

B 1924 rony I'eopruii MiBaHoB TOXe 0OpaTHiICS K Mpo3e, MyOJUKYs 3Cce O JIMTepa-
TypHO#1 xxu3Hu B IlerepOypre. CoOpannbie B KHUTY B 1928 rogy «mony0emieTpu3upo-
BaHHBIC (peTbeTOHBDY [lemepOypeckux 3um, IPUHOCAT aBTOPY CKAHIAIBHYIO cllaBy. Mup
SMUTPAIHS B KHATE — 3TO HEKHH OOBEKTHBHO-PEAEHBIN H OJHOBPEMEHHO ITOTYCTOPOH-
HUH Mup, a Poccusi — HCTUHHO-pEANIbHBIN CYOEKTUBHBIN, MOTYCTOPOHHUNA MHpP AYIIN

Cwm.: E. Ulparosuu, Ilepexiuuxa mpex nosmos, http://www.zvezdaspb.ru/index.php?page=8&nput=
1668.

30 Tam xe.

31 A. Kpaiinuii (3. Turmmyc), JTumepamyphvle paswviuenus: O posax u o opyeom, Hapwk 1931, ku. 4,
c. 150.

32 K. Mouyabckuii, Cmuxu Ieopeus Heanosa, ,,CospeMenHble 3amucku” 1931, Ne 46, c. 54.

33 I'. Anamosuu, http:/flibusta.net/b/189123/read.

3* Ony6mikoBas B 1926 roxy pacckas [Tadyuas 36e30a, yixe rogoM mo3ke ON0eBIeBa BbITYCTHIA CBOM
MepBbI poMaH Aneen cmepmu, KOTOPBIH ObIT MEpeBEe/IeH Ha MHOTUE MHOCTPaHHBIE s3bIKU. OIHAKO
OpoeBLeBa-pOMaHNCTKA HE HJIET HU B Kakoe cpaBHeHHUe, HU ¢ OnoeBlLeBoii-nosTecoit, Hu ¢ Onoes-
LEBOM-MEMYapHUCTKOM.


http://www.zvezdaspb.ru/index.php?page=8&nput=
http://flibusta.net/b/189123/read
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u 6CCCMepTI/I}I35. B onpenenennom cmeicie I'unmnuyc, vazBaBmas nap ['eoprust Banosa
TeHHAJIbHBIM, OppHUYECKUM, ObUTa TOYHA — [lemepOypeckue 3umvl «MeTapU3NICCKH
MPaBIMBEI», U WHOW MPaB/bl HCKATh B HUX OeccMbIcIeHHO. OIHAKO TJIaBHAS MPO3a I10-
aTa ObuTa Briepenu. 24 despains 1937 roma noMedeHo okoHYanue Pacnada amoma, TeK-
cra, koropeiii ['eopruit ViBaHOB Ha3Ban MCTOpWEN CBOEH AYIIM W HCTOPHUEH ana3 5,
B nmpuke utor mytu ObUT MOJIBEACH B ATO K& BpeMs IMyOnukanueil coopuuka Omnibl-
mue Ha ocmpos L{umepoi. [lepen BoiiHoN MBaHOB omrymiaeT cebs «Ham O0e3qHON». Pac-
nad amoma 3aUKCUPOBAT 3TO COCTOSIHHE IyITH. [IoHamOOWTCS HECKOJIBKO JIeT (eciH
BEPUTHb CaMOMY MO3TY — ceMb: ¢ 1936 no 1943 ron), 4ToObl OH HAYUHJIICS KUTh C OTYAas-
HYEM W TIHCATh TIPH 3TOM CTHXH® |

Jluie mocne BTOpOW MHpPOBOH BOWHBI, MomoOHO ['eopruto MBanomy, OmoeBiieBa
BEpHyJach K CTUXaM. YTparbl, O€IHOCTh, O€3IOMHOCTb, OJUHOYECTBO CTAJH IS TI0-
3TECChl TEM KaTalu3aToOpOM, KOTOPbI 000CTPHIT BOCHIPUATHE U JIall «BTOPOE ABIXAHUE
ee Mo3THYecKoMy TBopdecTBy. ['eopruit IBaHOB OHMM W3 MEPBBIX OIEHWI TO HOBOE,
yT0 TosiBIIIOCH B TecTax OmoeBckoit. Mimest B Buay ee kuury Koumpanynkm, OH Tucai:
«ee TBOPHYECTBO 3a IMOCIENHHUE JIBAa-TPU rojla CHENaJo Pe3Kuil (I0-MoeMy — OMIETIOM-
JISIOIINIT) CKA4OK BBEPX, M 3T HOBASI KHUTA, HA PEIKOCTH LIENbHAs U OPUTHHAIbHAS, KaK
HEJNB3S JydIle MOJXOIUT, YTOOBI OTKPHITH €0 MOATHYECKWil 0an, Bamm 3amyMaHHBIH.
S nmuuHO ceifuac yOenuics, 4TO €e CTHXH CIUIOLIb U PAIOM BBIUTPHIBAIOT B CPaBHEHUH
C MOMMH, ¥ CUUTAI0, YTO HUYETO PaBHOTO UM B 3MUTpaLMH (J1a U HaBepHsKa B Poccun)
He Haiitiy . Ha maTHmecaTsie TOIBI MPUXOIUTCS PYOeK, «KaueCTBEHHbIH PHIBOKY T10-
s3un OpmoeBueBod. B 1951 romy BEIXOAUT HEOOBINON, MEPBIA B AMHUTPAIIMN TTOITHYC-
ckuil cOopHuK Kommpanynkm, COCTOSIIUA U3 TPUILATH BOCBMH CTHXOTBOPCHUH, CO3-
naHHbIX B ocHOBHOM B 1950 roxy. ITosTecca ocTtaercs, BepHa CBOEH «IETKOCTH», HO Ta
nproOpeTaeT ckopOHBI OTTeHOK. Teneps u OI0eBIIEBa OKa3bIBAETCS HA TIOPOTe OTYAs-
HUSL

B 1952 ronay, Bo BpeMsl «IIBITKH Ha OOJBHUYHOM KOWKE, «IpeBpalias 00Je3Hb B CTU-
X1», KOT/JIa Ka3aJoch «J0 CMEPTH Tak Heaalieko, pykoit [lomatey», moatecca, «mmoxanyi,
HAKOHEI[-TO 00peNia TBOPUECKYIO 3PENOCThY, KaK BBIPA3HICS ButkoBekuii . [1o106HO
I'eopruto ViBaHOBY, TONBITKH BO3BPALICHHUS B IPOIIOE OBUTH CTPEMIICHHEM BIIISACTHCS
MPUCTATIBHEH B TO, YTO «ITyTACTCs, YCKOIB3ACT, MEHICTCSD U, «OCTAHOBUB Kaapy, 3arie-
YaTiaeTh 3T0 MrHOBeHue. Jlornor oka3zaics myTs O0€eBLEBOI K ITyOrHaM mod33uu, a 50-e
rOJIbl Ka3aJlUCh TOCJIEIHUM MOIBeIeHHEeM UTOroB. COOPHHUK ObUT MPOHUKHYT OLIYLICHU-

35 B. Ipokodsesa, Pycckuii nosmuueckuii 10Kyc 6 e2o nexcuueckom npedcmagnenuy (Ha mamepuane
noasuu «Cepebpanozo eexay), Cankr-IlerepOypr 2004, c. 51. Bee 310 camo mo cebe uckmogaer
TPakToOBKY [lemepbypeckux 3um Kak TEKCTa MeMyapHoro, ¢axrorpaduueckoro. IloamuHHbI UL
caMa TyXOBHas aTMocdepa TexX JIeT U JIUIA, HOCSIHE 3HAKOMbIE NMEHA, HO M OHU — IO CHOB,
Gburypsr momyrpes».

3% Bnagumup HaGoko B 1940 roay, npountas Pacnad amoma, 3ameri, uro 3unaune Tummuyc u Teop-
ruio MBaHOBY, AByM He3aypsiiHBIM II09TaM, HHUKOTJAa HE CiIefoBano Obl GanoBaThcs mpo3oil. CM.:
B. Cupun, Peyensus na anomanax «/Iumepamypmolii cmompy, ,,CoBpeMenHsle 3anucku” 1940, Ne 70,
c. 284. [Tucarens SBHO HE CUNTANT ITOJOOHYIO IIPO3Y YAEIOM CEPhe3HOI INTEpaTypHI.

Y. Bonwraes, Ilopmpem 6e3 cxoocmsa, ,,Kpematuk” 2006, Ne 4, c. 53.

38 Iucomo I'. Heanosa C. Makosckomy om 19 dexabps 1957 200a, ,Hossiit sxyprar” 1995, Ne 201, c. 306.

3 E. ButkoBckuil, «Mue npassmes nenpasunsnocmu peyu....», http://www.imwerden.info/belousenko/
books/Odoevtseva/odoevtseva witkowsky.htm.


http://www.imwerden.info/belousenko/
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€M 3BIOKOCTH OBITHSI 1 HePOYHOCTH ) m3HH: «M ctpanHo MHe,/YTo 5 emie xuBy». Crie-
muduka oTOOpa CTUXOTBOPEHHUN B MOITHUYECKUX KHUTaX COCTOSIA B IIOCTOSTHHOM BO3-
BpalICHUU K MPESKHUM TEKCTaM M WX mepepadoTke. OTcioa U 00WINe aBTOIHUTAT, Te-
pudpas, peMuHuclieHInA. V3mo0ieHHbple TeMbl BPEMEHN/BEYHOCTH, CHa/0E€CCOHHUIIBI,
36MHOTO MHUPA/ITyCTOTHI, OJJMHOYECTBa/MHUMOTO OO0MIeHUs: «MHE O4eHb CTPalTHO ObITh
onHol,/Emé crpammaee — ObITh ¢ qpyrumm»; «OaHa, Bcerna onHa/C Tex mop, Kak yMmep
TBI — OJIHA HA 1IeJI0M cBeTey. K coxaneHuro, 3ta mo3auss supuka OJ0eBICBOM TOYTH HE
W3BECTHA M HE UCCIICIOBAHA.

B sMurpanuu nocreneHHo anpecatoM TekctoB ['eoprust IBaHOBa CTAaHOBUTCS JKEHA.
B cBoux nceBnomMeMyapax OH O HEil He BCTIOMHHAET, HO B IUPUKE €€ 00pa3 MpeICTaBs-
eTcsl, YyTh JIU HE CIUHCTBCHHBIM >KEHCKHM JHUKOM. OI0EBCKOW NOCBSIEHA, TPaKTHIE-
CKH, BCSI €ro JIOOOBHAs JUpPUKA, K HEH OOpAaIICHBI €ro JHPUIECKUe BOCHOMHHAHHSL
[Mocnennee, kak Ha3piBaeT ero ['eopruii FIBaHOB, BO BCAKOM CiTydae, HAMCAHHOE BCETO
32 HECKOJIBKO ITHEH JI0 CMEPTH CTHXOTBOpEHHE «[lo2060pu ewyé co MHOU HEMHOZ0...»
BOCTIDHHUMAETCSI KaK €ro MpeACMEpPTHOE CIIOBO. B 3TOM CTHXOTBOpeHHMH €CTh BCE TO,
9TO CTAll0 XapaKTepHBIM JUIS IMHUTPAHTCKOW modTuKU ['eoprust VBaHoBa: HapO4IHUTO
CKYTIOH 0THOOOPA3HBINA CI0Baph, pa3rOBOPHBIC HHTOHAIIUH, HETPUTA3ATEILHBIC PUMEIL,
MPO3au3MbI Hapsily ¢ TPAAUIIMOHHOW TOATHYECKOW 00pa3HOCThIO. Hapsny ¢ Ge3Hamex-
HOCTBIO M OTYAassHUEM MOSIBJISACTCS U CIAObIA, «HEYBEPEHHBIH MPOOIECK HaISKAB (I10
onpezaenenuto Anekcanapa XKoskosckoro). Jaxe rpaccupoBaBiinii ronoc OnoeBUeBOH
3aredaTiieH B CTPOKax. VIMEHHO ToJiocy OTAaHO MPaBo MpeoOpa3uTh MUP U TeKcT. JlaH-
HOE CTHXOTBOpeHHE BONLIO B [locmepmuviii Onesnuk, kak cam ['eopruii MIBaHoB ero
Ha3pBal. DT0 ObUTH cTUXU 1958 roja, KOTOPBIE MOAT HE CTONBKO HE YCIIEN OMyOINKO-
BaTh, CKONBKO He XxoTel. OHM CTaqd UTOTOM €ro MOATHYECKOTO ITyTH, €r0 3E€MHOTO
crpanctBusi. 27 aBrycra 1958 roma I'eopruii MiBanoBy ymen u3 xu3nu. OH ymep Ha
OOJILHUYHON KOWKe, 4ero Tak Oosuics. [lepen cMepTbi0 OH Hamucal JBa 3aBEIaHWS,
MIPOCSI HE OCTAaBUTH 0€3 IOMOIIH €TO BIOBY.

Ocenpto 1958 roma OnoeBlLeBOi, Omarojgaps XJIOMOTaM JApY3ed, yIaloch Iepece-
JUTHCS B JIOM JIJIsl pycCKuX mpectapensix B [anbn mox [lapmkem. OO0 THX AHAX OHA
BCIIOMUHANA B KHUTE Ha 6epecax Cenvl IOYTH MPOBUAECHIECKH: «MHE Ka3amock, KOraa
sl BbE€3KAJA B cajl, okpyxaomuii Jlom ['aHbpn, 9T0 3T0 MOE mOcienHee TpaypHOe HOBO-
cenbe [...]. Her, B 3TOT J€HB ST HUKAK HE MOTIJIa OPEABHUACTh, YTO MHE €IIE TPEIACTOUT
8nUCamv HOBYIO 21A8Y 8 KHU2Y HCUSHU U cmuxoe»™. «51 03T 1 BOBA TOdTAY, — CKazaa
0 cebe OmoeBIieBa B TOPLKOM CTUXOTBOpPeHUU 50-X To70B. OHAKO BPSJL JIU OHA MOTIJIa
MPeIBUICTh, YTO BIEPEIU OBUTM €Ille YeThIpEe MOITHYSCKUX COOpHUKA: lecamb nem
(ITapmx: Pudma, 1961), Oounouecmeo (Bamunrton, 1965) — sty kaury OnoeBiieBa He
JOMYCTHIA B MPOJAXYy, COUTS HEOPEKHOM C TOUKU 3PCHUS MOJIUTPadUH M KOPPEKTYPEI,
HaKoHell, uToroBele KHUTU 3namas yenv (Ilapwx, 1975) u [lopmpem 6 pughmosannoii
pame (Ilapmx, 1976)41. Crtuxu, crathu, penen3uu, ouepku OJI0CBIEBOI B IMOCICBOCH-
HBIC TOABI CTAIH TMOSIBISTHCS BO BCEX BAKHEHIINX MEPHOAMYECCKHUX H3IAHHAX 3apyOe-
KBS

o OpnoesueBa, Ha bepezy Cenwi..., c. 314.
*I'E. Burkosckuit, [lpomug sutporn. (Cratsu o aumepamype), http:/lib:u/NEWPROZA/WITKOWSKIJ/s
entropia.txt Piece40.23.


http://lib.ru/NEWPROZA/WITKOWSKIJ/s_

34 Irina Fedorczuk 2muzpanmciue aupuvl eopeus Mearosa u Mpurvt Odoese6oit

[To cosery IOpus Tepanuano OmoeBrieBa cTajia mUcaTh HEYTO BPOJE OKOJIOIUTEPA-
TYPHBIX MeMyapOB42. OO0parmienue ee, kak korna-to ['eoprust iBaHoBa HIMEHHO K TaKOTO
pona mpo3se, 3akoHoMepHO. OHa BHYTPEHHE CBsI3aHA C JMPHKOH, POJICTBEHHA JIUpUYC-
CKHUM XaHpaM, K IPUMEPY, KaHPY Jupudeckoro «BocrnomuHanus». Ecian ['eopruii VBa-
HOB ocTajics Obl O0bIUM THcatesieM u 0e3 [lemepoOypeckux 3um, To OIOCBIICBON Hau-
OoJbIIyIO CiTaBy mpuHecna ee kHura Ha Oepecax Heewbi. KHura oxBatbhiBaja CpaBHH-
TeJIbHO He Oonbiiol nepuoa — ¢ 1919 mo 1922 rox”. Tlo cnoBam 3uHAMBL [TaxoBckoii,
Ha 6epecax Heevi OmoeBLHEBON OTIMYAETCS «MOJIOJOCTBIO, JIETKOCTHIO, 0€33100HO-
CcTBIO» . «O TOPBKOM KPEeOHHM SMUIPAHTCKHX MHCATENei» BCIOMHHAET MOITECCA BO
BTOpol kHUre Ha Oepecax Cenvi™. XOTS «BCIOMHHATD TSDKEIO 1 00JIbHOY, TAMSATH
MO3BOJISITIA «YKPBITHCSD» B IIPOIUIOM, MEPEOCMBICIUBAS €Tr0, CYyONMMHUPOBATE OO II0-
TEpb B TEKCT:

Henpagna, Henpasaa, 4To MPOILIIOE MEJIO.
OHO KaK OTKPBITAs! KaIHO MOTMJIA —

MHe CTpaIIHO B HETO 3aryisiHy Th.

- 3abyznewm, 3a0yabTe, 3a6ymp!..*

«HemocToBepHOCTEY», KOTOPYIO HE MOTJIM HE IOCTABHUTH B YIIPEK «MEMYapHCTKE», IO-
-BHIMIMOMY, HE CBs3aHA C IpOBaJaMH NaMATH, a BKIIOYCHA B aBTOPCKOE 3a/aHHE,
XOTsI, O€3yCIIOBHO, CHI)KAET NTOBEPHE K MOTCHIIMAIGHO BO3MOXXHOMY M IIPABIUBOMY.
COnmmkeHne XyI0KECTBEHHOTO M JOKYMEHTAIBHOTO OBUIO OOIIel TCHACHIMEH IMUT-
PAHTCKUX ego-OnbITOB. «DaHTaCTHYECKHE CHHTE3bI» BHIMBICTA U SBU, PEATBHOTO H M-
JII030PHOTO COCTAaBJISUTU CYTh €€ IceBoMeMyapoB. [l04yBCTBOBAaB B 3TOM IJIaHE POACT-
BEHHOCTh KHHUT JIByX aBTOPOB, MHOTHE YUTaTeNHu BocupuHsiu Ha 6epecax Hesvi n Ha
bepezax Cenvl Kak nipojoipkenne [lemepoOypeckux sum v Kumaiickux meneu. Xots o ['e-
oprun VBanose OnoeBIieBa MUIIET TaK K€ OXOTHO, Kak 0 cebe, IMEHHO ero odpas oka-
3ajcs 0oJiee MHBIX MOKPBIT XPECTOMATHHHBIM TIsHIEM. TpeTbio Kuury Ha bepezax Jle-
moi OnoeBeBa COOMPAaCh MOCBATHTH LEIMKOM «MOJIOABIM IHCATEISAMY, HAYaBIITHM
MeYaTaThCsl B AMUTpanuu. «/lampie 3Tux OeperoB ye HHUETro He OBIBAaCT», — TaK OHA
00bsicHsIa cBoW 3ambicen. CoctosiHue 370poBbsi OOEBIIEBOM yXY/IIAIOCh, HE JaBas
BO3MOXKHOCTH BEPHYTHCS K HadaToil BO DpaHIMK PYKONUCH TPETbeld KHUTH MEMYapoB.
OKOHYHTH ATy MOCJIETHIOI KHUTY aBTOPY YK€ He OBUIO CYXKIIEHO: peKa BPEMEH IOTJIO-
THJIA | €€.

42 CoeroBan O0€BIEBOIl HAYATH PAGOTATH HAJ BOCIIOMHHAHHAME M AnaMoBHd. B muceMe or 1958
rojia OH HaCTOMYMBO PEKOMEHIYeT el «IIPUHATHCA NHcaTh 00NbLION TpyA Mos swcusne ¢ I'[eopeuem]
Ufeanosvim]». CMm.: Hogvie mamepuanvl. «Bepnoui opyowcoe enybokuii noxiony. Ilucema [eopeus
Aoamosuua HUpune Oooesckoii (1968-1965). Ilybnmuxauus @®. YepkacoBoil. B: Juacnopa: nogwvie
mamepuansvt. Anemanax, V, Mocksa 2003, c. 600.

* Kunra Ha 6epezax Heswr nedaranack B «HoBoM xkypHane» B 1962 rogy, a B 1967 roxy Bbluuia
B Bammmnurrone. B Poccun Gbuta m3gana B 1988 romy HeObIBasmbIM, a 110 HEIHEIIHUM BpEeMEHaM
H ipocto (anTacTudecknM trpaxom 150 000 sx3eMIIIpoB.

443 IllaxoBckas, Taxoe moti eex, Mocksa 2008, c. 89.

* Bammnrron 1983, M. 1989.

6 Henpapma, Hempasma, uto mpounioe Mmo, http://www.vtoraya-literatura.com/pdf/odoevtseva_desyat
let 1961 text.pdf.
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[Tocnenane roas! B SMUrparyu OyxHIIHAS KU3Hb OTOEBLEBON B TOME MPECTAPEITBIX
CBEJIaCh «K KHUKHOW TOJIKE, 10 KOTOPOW OHA MOTJIa JOTSHYThCS PYKOH, K OTKPBITOMY
OKHY, B KOTOPOE€ BJIETATM BCE 3BYKH OOJIBIION YIHIBI C MPOH3UTEIBHBIM KBaKaHBEM
MaIluH ,,CKOPOH MOMOIIN’, K HOBOMY INpPEAMETY B WHTEpPHEPE — ercny—KaTanKe»47.
Tema MHUMOTO BO3BpaleHus B Poccuio u3 pomana M3o01b0a 00€pHYIACh PEaTbHOCTHIO
st OmoeBIIeBOM, KOrjja OHa ObUIAa YK€ OYeHb MOYTEHHOTO BO3pacTa (mo3tecce ObLIO,
MO-BUJUMOMY, JIET nessiHocTo ™). OHa mprIteTena B cBoii ropo Ha Hese K cBoeii TpeTh-
eil cnaBe, KOTOpas M OKa3ajach TeM «KYCOYKOM BEUHOCTH», O KOTOPOM IHUcajia Mo3Tec-
ca. Ee BcTpeuanu Kak KUBYIO JIETEHAY.

Y MeHsl Takoe YyBCTBO, UTO S MOJy4alo, ¥ MOJy4Yuia CIUIIKOM MHOTrO, HE3acly-
eHHO MHOTro. Kak OyaTo MHeE BBITajia OJS MOJIYYHUTh 32 BCEX TEeX, KTO HEIOIOITy-
YW, KTO HE JOXHWJI IO BCTPEYH C POJUHON, OCOOEHHO €CIIM BCIIOMHHUTH O Cyab0Oax
MOMX COBpCMCHHI/IKOB...49.

OpoeBiieBa CHOBa IMOYYBCTBOBANIA Ce0sl HYXKHOH, BOCTpeOOBAaHHOM, IICHUMOH, TFOOUMOTA,
Kak OyaITO MOBTOPHIIOCH TO, YeM 03HAMEHOBAJIOCH HAYAJIO €€ «TeHUAbHO-0CCCMBICIICH-
HOWU KEHCKOH CyIbObI», €€ TOITHYECKOTO MyTH.

Korga-to JImutpuit MakcumMoB HaAMETHJI ABa THIIA BO3MOXKHOW TBOPYECKOW 3BOJIIO-
LMY TI03Ta: NEPBbII MyTh ONpeneNsieT MO3ULMs XYI0XKHUKA, BEPHOCTh OIpeIeeHHbIM
TBOPUYECKUM IIPUHLUIAM W HeajiaM, JIMLO IMCATeNsl; BTOPOH — 3TO IyTh, B KOTOPOM
IJIaBHOE CaMOpa3BUTHE, BHYTPEHHEE CaMOOIPENEICHNUE, HEYCTaHHbIE MCKaHMS, MOHUCK
HOBBIX OPUCHTHPOB, C HEM30E)KHBIMU MEPUOAAMU MOITHICCKOTO «MOTYAHUSD) U HATCK-
IO Ha «BTOPOE JBbIXaHHE», C 3aBEPIIMBIIUM TBOPYECKUH MYTh MO3TAa — MOCIEIHUM
B3eTom’ . UMeHHO BTOPOM ITyTh XapaKTEPEH AJIsl TBOPUECKOIO CTAHOBJICHUS U Pa3BU-
tus ['eoprus MBanoBa u Mpunsl OgoeBckoil. 1o ObUT MPOTUBOPEUMBBIN U CIOXKHBIH
MyTh, B KOTOPOM SMUTPALHsl CTalla pyOe:KOM, CMEHHUBIIIM TBOPUYECKYIO MaHEPY ITO3TOB.
OMurpanus A HEX ObUTa MMMAHCHTHA JKU3HU: OHA U SBISIIACH OKPYXAIOIIUM MHPOM,
B KOTOPOM HYXHO OBLIO MCKAaTh CMBICH, — OTBICKHMBAsl WK He Haxoms. [locrosiHHOE Oa-
JIAHCUPOBAaHWE Ha FPaHU Pa3MBIIUICHUI O BO3MOXHOCTH yXOJla U3 KU3HU M OTKaza OT
3TOW BO3MOKHOCTH CTAJI0 OJHOHN U3 XapaKTEPHBIX YEPT JIMPUKH 000uX mo3ToB. OTCro1a
Tparmyeckasi pa30pBaHHOCTH JIBOSIIIIETOCS 3PEHHUS — OCOOCHHOCTh MUPOCO3HAHUS SMUT-
panTckoro TBopuectBa u l'eoprus MBanoBa, u Mpunsl OnoesueBoil. Ix nostuyeckue
COOpHHUKHM CBHJIETENBCTBYIOT O HEYKIOHHOM BHYTPEHHEM PpOCTE, PE3YJIBTATOM Yero
OBUTO COBEPUICHCTBOBAHUN MACTEPCTBA M BO3BPAIICHHUE K YUTATEIIO HAa POIUHE.

7 http://www.imwerden.info/belousenko/books/Odoevtseva/odoevtseva_sabov.htm.

“*® Ha mocramenTe Mornibl Om0oeBckoil Ha BONKOBCKOM KITagGHIIE BBHIOHTBI CIEAYIOMME AaThl — 1895-
-1990.

49 A. CaboB, Cnosa na 6epezax Hesvl. Beceda ¢ Hpunoii Odoesyesoii, http://www.modernlib.ru/books/
sabov_a/snova_na_beregah nevi/read/.

" Ha npoTshkeHHH HECKOIbKHX JeT MakcuMOB Bel B JIGHMHIPAJCKOM YHHBEPCHTETE 3HAMEHMTBIH
bnokoBckuii cemunap. B pesynbprare cnoxmiach KOHUENLHUS YIEHOTO U 1103Ta, OTpakeHHas B pado-
te: . Maxcumos, Hoes nymu 6 nosmuyeckom cozuanuu An. bnoxa. B: brnoxoeckuii cooprux. 1I: Tpyowvt
Bmopoii nayunou xongepenyuu, nocsawennoi usyuenuro scusnu u meopyecmea A.A. bnoka. OTB.
pexn. 3. Munn., Tapty 1972, c. 25-121.


http://www.imwerden.info/belousenko/books/Odoevtseva/odoevtseva_sabov.htm
http://www.modernlib.ru/books/

36 Irina Fedorczuk 2muzpanmciue aupuvl eopeus Mearosa u Mpurvt Odoese6oit

EXILE POETRY OF IRINA ODOEVTSEVA AND GEORGY IVANOV

The article is devoted exile episode in the life and works of two famous Russian writers:
Irina Odoevtseva and Georgy Ivanov. The article dealt with the creative evolution which
survived both the authors. Ivanov is in exile becomes a serious, skillful and mature creator
and writes his best poetry book. Irina Odoevtseva to 50 years of the twentieth century,
moving away from lyric and focusing deeply on the novel. Only at the end of life, each of the
poets writes their most important works.

Key words: Irina Odoevtseva, Georgy Ivanov, twentieth century lyric
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Tadeusz Sucharski

Akademia Pomorska
Shupsk, Polska

PROFESOR MILOSZ I LITERATURA ROSYJSKA.
REFLEKSJE NAD TOMEM ESEJOW
EMPEROR OF THE EARTH

Profesor Mitosz. A moze raczej ,,Ciemno Wielmozny Profesor Mitosz”, jak z duzym
tadunkiem autoironii pisat o sobie poeta w Czarodziejskiej gérze'? Albowiem tytut szki-
cu nie tyle wyraza szacunek piszacego do poety-noblisty, ile po prostu odwotuje do
uniwersyteckiej kariery Milosza. Zmusza wigc do precyzji, narzuca konieczno$¢ utrzy-
mania si¢ w granicach czasowych, okreslonych wilasnie latami owej kariery. Trzeba
zatem choc¢by w zarysach przypomnie¢ ,,szkolarski” okres zycia poety. Milosz rozpoczat
pracg na University of California w Berkeley w roku 1960, przez pierwszy rok pracowat
jako visting lecturer, w nastgpnym otrzymat juz fenure i pozostal na tym stanowisku
az do emerytury w roku 1978°. W tym samym roku otrzymat tzw. matego Nobla, czyli
nagrode¢ Neustadt International Prize for Literature, ktora stala si¢ przepustka do poz-
niejszej o dwa lata Nagrody Nobla. Swiatowa stawa, oficjalne uznanie usankcjonowane
tymi zaszczytami przyszly zatem po przej$ciu na emerytur¢ w Berkeley. Wtedy tez
zaczely si¢ mnozy¢ teksty rosyjskie, ktoérych wczesniej, przez osiemnascie lat pracy
w Department of Slavic Languages and Literatures nie powstato zbyt wiele, zwlaszcza
jesli zestawimy dokonania Mitosza z publikacjami jego bezposredniego poprzednika
— profesora Waclawa Lednickiego®. Ale tylko ten skromny dorobek powstaly w latach
kalifornijskiej tenure znajdzie si¢ w orbicie mojego zainteresowania.

Trzeba wszakze pamigtaé, ze poeta-profesor przez dtuzszy czas prowadzit wyktady
tylko z literatury polskiej*, ktore nie cieszyly sie jednak wigkszym zainteresowaniem, co
wynikato z niemal absolutnej nieznajomosci (na wydziale slawistycznym!) naszego
pisSmiennictwa. Trudno o pehiejsze potwierdzenie owego smutnego stanu rzeczy, niz za-
warta w stowach kalifornijskiego profesora konstatacja miejsca polskiej literatury w amery-
kanskiej $wiadomosci (przynajmniej w latach 60. XX wieku): ,,Mozna zrobi¢ od biedy

! C. Milosz, Czarodziejska gora. W: tegoz, Wiersze tom 3, Krakow 2003, s. 189.

2 A. Fiut, Rozmowy z Czestawem Mitoszem, Krakow 1981, s. 115-116. Zob. tez: A. Franaszek, Mitosz.
Biografia, Krakow 2011, s. 589-593.

? Przypomnijmy najwazniejsze anglojezyczne prace Wactawa Lednickiego: Russian-Polish relations.
(Their historical, cultural, and political background); Russia, Poland and the West, Essays in literary
and cultural history; Pushkin’s “Bronze horseman”. The story of masterpiece; Bits of “Table talk” on
Pushkin, Mickiewicz, Goethe, Turgenev and Sienkiewicz.

* Zob.: T. Walas, Czestaw Mitosz jako historyk literatury polskiej, ,,Dekada Literacka” 1994, nr 11.
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kurs o Puszkinie, ale o Mickiewiczu nikt nie styszal™. Potem pojawily sie wyklady
poswigcone Dostojewskiemu®, ktorym dopomogt zreszta zwykly przypadek. Po $mierci
uczelnianego kolegi, prof. Masennikowa, ktory prowadzit kurs poswigcony wlasnie
Dostojewskiemu, nie byto nikogo, kto umiatby takie zajecia przygotowac’. Mitosz zde-
cydowal, ze podejmie si¢ tego zadania. Nie poprowadzitby, jak kategorycznie mowil,
wykladow na temat tworczosci Tolstoja®. 1 osiagnal, powiedzieliby$émy dzisiaj, niewat-
pliwy sukces dydaktyczny. Na wyktady poswigcone polskiej literaturze przychodzito
kilka osob, a Dostojewskiemu — byta petna aula... Refleksja Milosza nad tworca Idioty
przekroczyta przeciez mury kalifornijskiego uniwersytetu. Mitosz stat si¢ waznym do-
stojewskologiem, pokazujacym Ameryce pisarza, jakiego dotad nie widziala, a raczej
nie chciala widzie¢’. Poeta-profesor osiagnal zatem rowniez sukces naukowy. I to za-
réwno, przy przyjeciu 6wcezesnej perspektywy, jak i — co dla nas wazniejsze — perspek-
tywy wspotczesnej.

Teksty, ktore Mitosz napisal w okresie swojej profesury, cho¢ w porownaniu z do-
robkiem pozniejszym objgtosciowo skromne, na trwate pozostana w polskiej eseistyce,
ale takze w polskiej rusycystyce. O ich uznanie trzeba si¢ jeszcze na razie glosno upo-
mina¢. Czy mozna zatem powiedzie¢ — Milosz rusycysta? Sam by si¢ pewnie zdziwit
i obruszyt na to okreslenie, ale odpowiedz powinna by¢ twierdzaca, z matym wszakze
komentarzem. Ot6z rusycystyka Miltosza jest niewatpliwie wybidrcza, poeta ogranicza
si¢ do kilku, moze kilkunastu nazwisk, nie ukrywa swoich sympatii i antypatii, wyraza-
nych bezkompromisowo. Nie o wszystkich waznych dla siebie tworcach napisat, w ar-
chiwum Beinecke Library znajduja si¢ niepublikowane dotychczas plany wyktadow i no-
tatki Mitosza poswigcone poezji europejskiej. Posréd dwunastu nazwisk poetow cztery
to tworcy rosyjscy: Anna Achmatowa, Osip Mandelsztam, Borys Pasternak i Josif Brod-
ski'’. Ostatecznie zabraklo w wyktadach poezji Pasternaka, szczesliwie jednak w zna-
komitym eseju Mitosz podjat probe okreslenia istoty jego tworczosci, taczac ja z rze-
czywistoscia polityczng rewolucyjnej, potem stalinowskiej Rosji.

Niewiele jest tez we wczesniejszym dorobku Mitosza, jak na przysztego profesora
Wydziatu Slawistyki, tekstow poswigconych rosyjskiej literaturze. Przyjmujac polskie

> A. Fiut, Rozmowy z Czestawem Mifoszem..., s. 118.

% O zainteresowaniach polskiego poety tworca Idioty najwczesniej pisat L. Suchanek w szkicu F Do-
stojewski w ocenie Cz. Mitosza. W: Fiodor Dostojewski w setnq rocznice smierci, red. M. Bobran,
Rzeszow 1985, s. 60-68; o Mitoszowskim czytaniu rosyjskiego tworcy interesujaco pisata E. Mi-
kiciuk, Dostojewski Mitosza. W: Idea i komunikacja w jezyku i kulturze rosyjskiej, red. A. Dudek,
Krakow 2011, s. 475-484. E. Mikiciuk rozszerzyla nastgpnie swoje refleksje w pracy Mifosz wobec
Rosji. W: Czestawa Mitosza ,,potnocna strona”, red. M. Czerminska, K. Szalewska, Gdansk 2011,
s. 209-212.

7 Zob.: Dostojewski badal choroby ducha. Z Czestawem Miloszem rozmawiajq Cezary Gawrys i Jozef
Majewski. W: C. Milosz, Rosja. Widzenia transoceaniczne. T. 1, Dostojewski — nasz wspolczesny,
wybor B. Torunczyk, M. W¢jciak, oprac. B. Torunczyk, wstgp C. Cavangh, Warszawa 2010, s. 171.

8 A. Fiut, Rozmowy z Czestawem Mitoszem...,s. 119.

? Pisatem o tym szerzej w tekécie Milosz i ,, herezje” Dostojewskiego. W: Czestawa Milosza ,, péocna
strona” ..., s. 218-221.

10 Zob.: M. Wojciak, ,,Walka o oddech”. Noty o poetach rosyjskich — Annie Achmatowej i Osipie Man-
delsztamie. W: tamze, s. 230; takze 1. Grudzinska-Gross, Mifosz i Brodski. Pole magnetyczne, wstep
T. Venclova, Krakow 2007, s. 98.
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standardy akademickiego zatrudnienia, mozna by zatozy¢, ze gdyby przyszty pracodaw-
ca zapoznat si¢ doktadniej z ,,rosyjska” bibliografia prac autora Rodzinnej Europy, mu-
sialby niechybnie zrezygnowac z jego ustug jako profesora uniwersyteckiego. Tam jed-
nak kierowano si¢ innymi wzgledami, Mitosz podkresla, ze ,,w Ameryce [...] znaczy to,
co cztowiek umie, a nie dyplomy. Wigc jezeli umiem napisa¢ pewna ilos¢ ksiazek, to jest
wazne™!. O tolerancji ,,dziatu kadrowego” kalifornijskiego uniwersytetu najlepiej moze
$wiadczy¢ fakt powierzenia wyktadow literatury polskiej magistrowi prawa, ktory nie
tylko nie mial zadnego potwierdzenia znajomosci jezyka rosyjskiego, ale nigdy si¢ go
,formalnie” nie uczyt'’. Czym zatem mogt si¢ pochwali¢ Milosz w zakresie ,,badan” nad
literatura rosyjska? Przed etatem w Berkeley nakreslit tylko w czasie okupacji kilka
uwag o wojnie w Tolstojowskiej epopei'”; rownie lakonicznie wypowiedziat si¢ o pre-
tensjach estetycznych nielubianego tworcy Co fo jest sztuka'*. Wazny jest niewatpliwie,
napisany juz na emigracji, szkic poswigcony Puszkinowi, inspirowany ksiazka Pushkin s
“Bronze horseman” Wactawa Lednickiego (,,polskiego puszkinologa nr 17, bezpo-
sredniego poprzednika na katedrze w Berkeley. W Biednym kamerjunkrze pozwolit sobie
Milosz na ekspresjg ,,polskiej” alergii na ,,wielkorosyjska wolg¢ mocy”, jak okreslit kli-
mat Puszkinowskich wierszy z roku 1831, ujawniajac jednoczesnie niezgode na rosyjski,
zdaniem poety ,,infantylny podziw nad soba™'’. Trzeba o tym wspomnie¢ zaraz na wste-
pie, bowiem taka postawa ujawnia si¢ nie tylko w tekstach przeznaczonych dla polskie-
go czytelnika, jest takze wyrazna w pracach profesorskich, w ktorych Mitosz wiacza
polska perspektywe w perspektywe wschodnio-§rodkowo-europejska.

Zdaje si¢ ona dominowaé¢ w ksiazce Emperor of the Earth. Modes of Eccentric Vi-
sion, wydanej w jezyku angielskim przez macierzysty University of California w roku
1977. O je%' niematym czytelniczym rezonansie, ale réwniez quasi-podrgcznikowym
charakterze'’, $wiadczy wznowienie pigé lat pozniej. Niezwykle wazne jest wprowadze-
nie do ksiazki, w ktorym Milosz przedstawia jej zalozenia, by tak powiedzie¢, aksjolo-
giczno-metodologiczne. Zaznacza uczciwie, ze nie starat sig¢ by¢ naukowcem, ze silniej-
sze od naukowego obiektywizmu okazywatly si¢ w jego mysleniu o literaturze wzgledy
osobiste. Odstania si¢ juz zatem w przedmowie mieszkaniec Wschodu, Europy Srodko-
wej, z duzym dystansem odnoszacy si¢ Swiata zachodniego. Z ironia przywoluje Mitosz
zdanie polskiego przyjaciela, ktory dowodzil, ze przybysze zza zelaznej kurtyny w swie-
cie tym przypominaja Dalmatyniczykéw z czasdw upadajacego Imperium Rzymskiego'

"' A, Fiut, Rozmowy z Czestawem Mitoszem..., s. 116.

12 C. Mitosz (4dbecadio Mitosza, Krakéw 1997, s. 216) powiada: ,,Rosyjski w dziecinstwie przenikat we
mnie droga osmozy podczas wedrowek po Rosji za pierwszej wojny i nastgpnie w Wilnie, gdzie do
naszej bandy dzieci na podworzu kamienicy Podgdrna 5 nalezeli Jaszka i Sonka méwiacy po rosyj-
sku. Mysle, ze rusyfikacja w Wilnie i okolicach zrobita, zwlaszcza po 1863, znaczne postepy”.

13 Zob.: tenze, Przezycie wojenne. W: tegoz, Legendy nowoczesnosci. Eseje okupacyjne. Listy Jerzego
Andrzejewskiego i Czestawa Mitosza, wstep J. Blonski, Krakow 1996, s. 82-83, 90-91.

14 Zob.: tenze, Granice sztuki. W: tamze, s. 153-157.

' Tenze, Biedny kamerjunkier. W: tegoz, Kontynenty, Krakow 1999, s. 451.

16 Tamze, s. 456.

17 Nieco wezesniej wydany zostat podrecznik Mitosza The History of Polish Literature, London, New
York 1969.

18 C. Milosz, Preface. W: tegoz, Emperor of the Earth. Modes of Eccentric Vision, Berkeley, Los Ange-
les, London 1977, s. vi-vii.
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— zabiegaja o wzgledy imperium, gdy ono samo nie jest nimi zupekie zainteresowane.
Ale doswiadczeni przez historig, politycznymi podziatami Europy przemienieni w outsi-
derow, potrafia widzie¢ jasniej od obywateli ,,lepszego” $wiata. Patrza nan z zalem i po-
garda, ale zal okazuje sig silniejszy, albowiem trwale zachowuja wobec zachodniej cy-
wilizacji uczucie love-hate.

Juz pod koniec zycia, w Innym abecadle Mitosz umiescit hasto ,,Glupota Zachodu”,
w ktorym otwarcie stwierdzat takze u siebie obecno$¢ tego ,,polskiego kompleksu”.
Powsciagajac emocje, probowal racjonalnie oceni¢ postawg zachodniego czlowieka
i dostrzegal w owej ,,gtupocie” ,,wynik innych do$wiadczen i innych interesow”'. Na-
wet jednak przyjecie takiej perspektywy nie wyzwolilo go z przekonania o ,,obiektyw-
nym” istnieniu ,,glupoty”, nie godzil si¢ bowiem z teza, ze jest ona ,,zmysleniem gor-
szych Europejczykdéw”. Gtownym jej przejawem byta dla Mitosza ,,wyobraznia zwezo-
na”. Wedlug polskiego poety ludzie Zachodu ,,zwe¢zaja swoja wyobraznig, kreslac linig
przez $rodek Europy i powiadajac sobie, ze nie lezy w ich interesie zajmowac si¢ mato
znanymi ludami, mieszkajacymi na wschod od niej”. I nieco dalej: ,,wyobraznia zwgzo-
na broni si¢ przed uznaniem $wiata za system naczyn potaczonych, jak tez nie umie
wydosta¢ sie poza to, co znajome”>. Ot6z Milosz, przybysz z ,,gorszego” $wiata, jako
profesor uniwersytetu amerykanskiego stara si¢ otworzy¢ oczy $wiatu ,,lepszemu” na
$wiat za zelazng kurtyna, stara si¢ pokaza¢ mu nieznajome przestrzenie, kultury, ludy.
Wyrazne to juz bylo w Zniewolonym umysle, w ktérym rozdziat koncowy, napisany
serdecznym jezykiem cztonka wspolnoty skazanej na eksterminacje, poswigcony zostat
Battom. Zastanawiat si¢ tam Mitosz nad sensem swojego powotania: ,,moze urodzitem
sig¢ po to, zeby przez moje usta przemowili «niewolnicy na wiecznosén?™. A wyrazajac
aksjologiczne fundamenty pisarstwa, stwierdzit: ,,oczy, ktore widzialy, nie powinny by¢
zamknigte, rece, ktore dotkngty, nie powinny zapominac, kiedy trzymaja piéro”*. Otoz
taki tworczy imperatyw zdaje si¢ jednym z imperatywOw prozatorskiej, eseistycznej
tworczosci Mitosza, takze jako autora Emperor of the Earth.

W tym zbiorze esejéw Mitosz pisze o bliskich sobie, mozna powiedzie¢ wigcej
— o gleboko poruszajacych go tworcach, u ktorych odnajduje obsesjg Zta (ujawniajacego
sig¢ zarowno w przestrzeni historii, jak 1 metafizyki) z jednoczesna troska o los czlowie-
ka. Ale akcentuje rowniez, mimo kasandrycznego charakteru ich pism, wiar¢ w moc
magicznego przeciwdziatania Ztu, wptywania na przyszto$¢. Znalazty si¢ tu teksty stric-
te rosyjskie oraz takie, ktore si¢ chocby w minimalnym stopniu o rosyjsko$¢ ocieraja. Na
tom ow zlozylo si¢ dwanascie, w ujgciu najszerszym, szkicow slawistycznych: Bro-
gnart: A Story Told Over a Drink; Science Fiction and the Coming of the Antichrist,
Stanistaw Ignacy Witkiewicz. A Writer for Today; Krasinski’s Retreat, On Pasternak
Soberly; On Modern Russian Literature and the West; The Importance of Simone Weil,
Shestov or the Purity of Despair; Dostoevsky and Swedenborg, The Thomas Mayne
Reid; Joseph Conrad’s Father; A One-Man Army: Stanislaw Brzozowski™. Dziwny tom,

9 C. Mitosz, Inne abecadio, Krakéw 1998, s. 57.

20 Tamze, s. 58.

2! Tenze, Zniewolony umyst. Lekcja literatury z Czestawem Miloszem i Wiodzimierzem Boleckim, po-
stowie W. Bolecki, Krakow 1999, s. 267.

22 Tamze.

2 Niektore z nich Mitosz publikowal we weczesniejszych zbiorach: Brognart. Moja opowiesé¢ przy
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z ktérego wylania si¢ przedziwny profesor. Obok szkicow niewatpliwie naukowych,
cho¢ pisanych przez poete i jednego z najlepszych eseistow polskich, pojawiaja sig tek-
sty, ktore z naukowo$cia maja niewiele wspolnego.

W przedmowie do zbioru Mitosz pomiescit jednozdaniowe, ale wiele mowiace ,,abs-
trakty” wszystkich esejow, w ktorych zazwyczaj akcentowal swdj osobisty zwiazek
z problemem czy pisarzem. Shusznie wigc na skrzydetku oktadki ksigzki wydawca
stwierdzit: ,,The volume as a whole is distinguished for its combination of intellectual
inquiry and the personal reflective quality which is Milosz’s hallmark” (,,Tom jako ca-
toé¢ charakteryzuje potaczenie intelektualnych dociekan z osobista refleksja, ktora jest
znakiem szczeg6lnym pisarstwa Mitosza” — thum. T.S.). Zgodne jest to z przekonaniem
samego poety-profesora, ktory pod koniec zycia powiedziat w Innym abecadle, ze ,nie
zajmuje si¢ tylko literatura. M9dj czas, dwudziesty wiek, napiera na mnie mnostwem
gloséw i twarzy ludzi, ktorzy byli”**. Przyjmuje czesto Mitosz postawe czytelnika naiw-
nego i do takiej postawy zachgca innych. Jakby chcial dowies¢, ze w ten wlasnie sposob
mozna zobaczy¢ i zrozumie¢ wigcej. Komponowal jednakze swoja ksiazke w taki spo-
sob, by maksymalnie przyblizy¢ czytelnikowi amerykanskiemu wilasnie owe nieznane
mu zupehie realia §wiata pozaamerykanskiego, wschodnio- i srodkowoeuropejskiego.
Ale takze, jesli poszerzymy perspektywe ogladu o esej poswigcony Simone Weil, $§wiata
dotknigtego zlem obu totalitaryzmow. Mitosz niewatpliwie zabiega, by stat sig styszalny
jego osobisty glos, glos przybysza z tej czesci $wiata, emocjonalnie zaangazowanego
w podejmowane problemy. Obok refleksji na temat twdrczos$ci pisarzy rosyjskich poja-
wiaja sig, co nie moze budzi¢ zasadniczego zdziwienia, takze polscy tworcy. Ale zaska-
kujace wydaje si¢ wlaczenie do ksiazki szkicoOw na temat irlandzko-amerykanskiego
pisarza Thomasa Mayne Reida czy tez mlodego francuskiego studenta (Brognart), kto-
rego polskie wakacje w sierpniu 1939 roku zakonczyly si¢ tagrem pod Archangielskiem.
Zreszta profesor Mitosz otwieral swoja ksiazke tym esejem, trzeba mu wigc przyjrzeé
si¢ nieco doktadnie;.

Szkic Brognart. Moja opowies¢ przy szklance to, poza esejem o tworczosci Pasterna-
ka i w mniejszym stopniu wspotczesnej literaturze rosyjskiej, jedyny tekst w ksiazce
odnoszacy sig, co prawda niebezposrednio, do stalinowskiej epoki w historii Rosji. Na-
pisany byt jednak jeszcze w roku 1961, przed pojawieniem si¢ na Zachodzie dziet Solze-
nicyna, a zatem w epoce mody na ,,leftyzm”, lewicowo$¢, zwlaszcza we Francji, w ktorej
luminarze” sztuki i literatury nie chcieli dopusci¢ do glosu swiadkow GULagu, nie
zgadzali si¢ na rozpowszechnianie informacji o sowieckich tagrach. Milosz mniej uwagi
w istocie zwracal na demaskowanie rzeczywistosci panstwa stalinowskiego, bardziej
skupiat si¢ na postawie francuskich komunistow czy komunizujacych intelektualistow,
ktorzy broniac ideologicznych podstaw systemu, tatwo i skwapliwie wing za zbrodnie
komunizmu obciazali jednego cztowieka. We wstepie do ksiazki poeta wprost deklaruje,
ze 0w szkic przedstawia w rzeczywistoSci jego spor (szerzej rzecz ujmujac — pisarzy

szklance, O Tomaszu Mayne Reid; Apollo Nalecz Korzeniowski znalazty si¢ w tomie Prywatne obo-
wiqzki, wydanym w roku 1972. Sa jednak i takie, ktore dopiero niedawno zostaly przettumaczone na
jezyk polski: On Pasternak soberly; On modern Russian literature and the West, jak i dotychczas
nieprzettumaczone: Stanistaw Ignacy Witkiewicz. A writer for today; Krasinski's retreat.

24 C. Mitosz, Inne abecadlo..., s. 201,
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srodkowoeuropejskich) z intelektualistami francuskimi®. Ot6z Milosz jednoznacznie
deklaruje niezgode na postawe przez nich zajmowana, odrzuca koncepcje ,,panstwa
— Mesjasza™, ktora zdobywata coraz szersze grono zwolennikéw posrod miodych
Amerykandw, zainfekowanych bakcylem lewicowos$ci. W Brognarcie poeta akcentuje
niezdolno$¢ cztowieka zachodniego do zidentyfikowania si¢ z losem lagiernika, nawet
jesli uwigzienie dotkneto ,,swojego”, nawet jesli stawat si¢ nim Francuz. Niezbedne do
tego jest doswiadczenie Europejczyka ze srodkowo-wschodniej czgsci kontynentu, ktory
ma za soba odpowiedni ,.trening wyobrazni®*’, ktéry nawet wolny od osobistego prze-
zycia tagru, jest zdolny do empatii. Staje si¢ wigc owa ,,opowies¢ przy szklance”, po-
zbawiona oskarzen, pozbawiona krzyku, jakims$ rodzajem lekcji, jakas forma propedeu-
tycznego wprowadzenia w sowiecka cywilizacjg koncentracyjna dla Iudzi, ktorzy, jak jej
tytutowy bohater, sadzili i sadza, ze ,,pomigdzy kara i wing” powinien istnie¢ ,,ustalony
zwiazek czy proporcja™®. Ktérzy tesknym wzrokiem spogladaja na ,.kraj sprawiedliwo-
$ci 1 dobrobytu” ze swego niedoskonatego $wiata.

Ale 6w inicjalny esej odgrywa rowniez rolg sui generis szkicu do autoportretu profe-
sora, ktory nie chce uchodzi¢ za pisarza politycznego, sowietologa, za jakiego po Znie-
wolonym umysle przez dhuzszy czas na Zachodzie go uwazano. Milosz odrzuca w szkicu
racje polityczne, patrzy na los ludzki jak pisarz, jak czlowiek, ktory dostrzega indywidu-
alnego cztowieka, jego cierpienia i nadzieje. I do takiego spojrzenia zachgca, proponujac
zainfekowanym komunizmem intelektualistom zachodnim wiasnie ,,trening wyobrazni”.

Jeszcze bardziej zdumiewa esej o zyciu i pismach Thomasa Mayne Reida, ktérego
ksiazki przetlumaczone na jezyk rosyjski odnalazt Mitosz w gimnazjalnym kufrze skar-
boéw swego ojca. Ich znaczenie w zyciu ,rosyjskich chlopakow”, w ksztattowaniu ich
wyobrazni o §wiecie przygody, o Ameryce najpetiej pokazuje Czechow w opowiadaniu
Malcziki®®. Ale i w Zyciu przyszlego g)oety opowiesci Reida mialy istotne znaczenie,
byly jego ,,pierwsza rosyjska lektura™’, uczy! si¢ na niej ,,bukw” pisanych cyrylica.
Wracat do niej jeszcze w latach pézniejszych, ale juz jak do przewodnika po fascynuja-
cym miodego naturalist¢ Swiecie przyrody. Czy jest to jednak wystarczajacy powod, by
pomiesci¢ taki ,,sentymentalny” esej w ksiazce dla studentéw kalifornijskich w sasiedz-
twie rozwazan o Dostojewskim, Pasternaku, Krasinskim i Simone Weil? Z pewnoscia
inne cele przy§wiecaty Mitoszowi. Poczatek eseju zdawalby si¢ sugerowac, ze moglo
kierowa¢ poeta pragnienie odtworzenia §wiata marzen chlopigcych, ich tesknot za kra-
inami mitycznych Indian. Mogt takze dazy¢ do zrekonstruowania klimatu zycia w Rosji
konca XIX wieku, gdyz to zalozenie ujawnia si¢ w rowniez w innych esejach tomu.
W szkicu Apollo Natecz Korzeniowski opowiesci o zyciu ojca Conrada towarzyszy zbli-
zenie ,,malo znanej czesci Europy™' z czaséw wojny krymskiej, opis asymilacji ziem
ukrainskich dawnej Rzeczypospolitej przez Rosjg, takze postaw pisarzy rosyjskich
(Puszkina, Gogola, Turgieniewa) wobec despotyzmu Mikotaja I.

3 C. Milosz, Preface..., s. viii.

26 C. Mitosz, Brognart. Moja opowies¢ przy szklance. W tegoz, Prywatne obowiqzki, Krakow 2001, s. 77.
2" Tamze, s. 64.

8 Tamze, s. 73.

% Podaje tytut w rosyjskim brzmieniu, poniewaz opowiadanie to nie byto thimaczone na jezyk polski.
30 Tenze, O Tomaszu Mayne Reid. W: tamze, s. 244.

31 Tenze, Apollo Natecz Korzeniowski. W: tamze, s. 257.
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Dalsze jednak partie eseju O Tomaszu Mayne Reid, wraz z odstanianiem coraz szer-
szych perspektyw poznawczych, zdradzaja moze nawet podswiadome intencje poety,
wsparte zreszta dos¢ zaskakujaca metodyka. Przypomina bowiem Mitosz mtodym Ame-
rykanom wojny ich przodkow z Meksykiem o Kalifornig, ktérej granice, jak wyjasnia
poeta, obejmowaty wowczas olbrzymie potacie ziemi od Wyoming, Idaho, Utah az po
Pacyfik, przypomina postawy amerykanskich pisarzy owego czasu (Walt Whitman),
zachgcajacych do podbijania ziem Indian, przypomina wreszcie pierwsze falanstery
socjalistyczne popierane przez Emmersona, Thoreau. Dostrzega wigc w owych dziata-
niach Amerykandéw pewne analogie do wydarzen w Rosji. W takim ujeciu Reid jako
piewca Dzikiego Zachodu moze sta¢ si¢ dla amerykanskich studentow, ktorzy go jednak
nie czytaja, swoistym przewodnikiem po egzotycznej Rosji syberyjskiej, Dzikim
Wschodzie. Lektura jego powiesci pozwoli im, czego juz Mitosz explicite nie wyraza,
per analogiam zrozumie¢ romantyke Syberii, ale i sens imperialnej polityki Rosji. Pod-
bijajac ziemie Indian, Amerykanie powtarzali w istocie dzieto Jermaka.

Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze Milosz, podobnie jak Jozef Mackiewicz, sprzeciwial
si¢ stosowaniu dwu miar w ocenie Zachodu i Wschodu. W znakomitym publicystycz-
nym Zwyciestwie prowokacji Mackiewicz pisatl: ,,w okresie przedrewolucyjnym nieme-
tryczny system w Rosji traktowano jako typowe zacofanie. Analogiczny system w An-
glii, nb. panujacy do dzi§ dnia, ma $wiadczy¢ tylko o przywiazaniu do tradycji. Gdy
ostatni cesarz, Mikotaj II, piastowal godno$¢ glowy Kosciota, stanowit przyktad «typo-
wego bizantynizmu». Gdy natomiast mtoda pani, krolowa Elzbieta II, jest dzi§ glowa
dwoch Kos$ciolow naraz, §wiadczy to o «popularnosci monarchii» [...]. Mozemy by¢
przekonani, ze gdyby Szwajcaria nie lezala w srodku Europy, a na jej wschodzie, znala-
ztoby si¢ wielu rzeczoznawcow, ktorzy by pozbawienie kobiet prawa glosu w wyborach
potrafili naukowo uzasadni¢ jako przezytki tatarskiego wptywu*%. O ile jednak tworca
Zwyciestwa prowokacji nie ukrywal swojej admiracji wobec Rosji carskiej, o tyle Mitosz
nigdy nie byl jej apologeta i nie taki jest cel jego eseju. Oczekuje raczej od ludzi z Za-
chodu dystansu, autoironii i uczy ich stosowania tej samej miary w ocenie roznych §wia-
tow, innych cywilizacji.

Z bolesno-ironicznym klimatem wprowadzenia koresponduje zadziwiajacy, krociutki
szkic On Modern Russian Literature and the West (O wspoiczesnej literaturze rosyjskiej
i Zachodzie), w ktorym Milosz konstatuje zasadnicza, biegunowa wrecz rozbieznosc
migdzy klimatem zycia zachodniego, gdzie ludzie z Zyru biesiatsja, i klimatem podzi-
wianej przez nich literatury rosyjskiej, przede wszystkim powiesci Pasternaka i Sotzeni-
cyna. Mitosz jest zdystansowany, nie poddaje si¢ tatwym emocjom, nawet studzi za-
chodnie emocje zbiorowe. I zadaje pytanie, czy 6w podziw jest autentyczny, czy w ogole
moze by¢ autentyczny. Nie waha si¢ poeta-profesor mowi¢ o zachodniej hipokryzji.
Przeciwstawia bowiem pisarzy i krytykoéw zachodnich admirowanym przez nich pisa-
rzom rosyjskim. Z perspektywy zachodnich nowinek i rewolucji artystycznych tradycjo-
nalna sztuka pisarska Rosjan wydaje si¢ wrecz prostacka. Mitosz podkresla nawet ci-
$nienie realizmu socjalistycznego w powiesciach Sotzenicyna, ale akcentuje wysitek
osiagnigcia przez niego realizmu ,,prawdziwego”. Skad zatem taki podziw? Otdz polski
poeta dostrzega w tej zachodniej admiracji dla literatury rosyjskiej oczekiwanie na

32 J. Mackiewicz, Zwyciestwo prowokacji, Londyn 1997, s. 40. [Dziela, t. 5].
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przywrocenie wartosci sprzed aksjologicznego przewrotu, ktorego skutki zatruwaja zy-
cie spoteczenstw dobrobytu. Ich pisarze, zajeci ,,destrukcja dla samej destrukcji”, ,,lite-
rackim streap-teasem’™, owe warto$ci w swoim $wiecie bezwzglednie neglizuja i obna-
zaja, ale jednoczesnie patrza i pisza z podziwem oraz zazdros$cia na pisarzy rosyjskich,
ktérzy gotowi sa na catopalenie, na najwyzsza ofiar¢ w dazeniu do przywrocenia warto-
$ci moralnych i artystycznych opartych na chrzescijanskim dekalogu.

Wywod swoj Mitosz wspiera uwagami Aleksandra Wata wypowiedzianymi w rozmo-
wach z nim w Berkeley w roku 1965, zapisanymi w Moim wieku. Przytacza bowiem
w szkicu dlugi fragment wypowiedzi swojego rozmowcy. Otoz Wat w rosyjskiej literatu-
rze lat 60., w Zagrodzie Matriony, w wierszach Brodskiego i aforyzmach Siniawskiego
odnajdywat przejawy wewnetrznej duchowej destalinizacji, uwolnienia si¢ od wynaturzo-
nej politycznosci, powrotu do wartosci uniwersalnych®®. Ale Mitosz nie poprzestaje na tym
— zadaje zasadnicze pytanie, jak mozliwe jest, wobec stosowania podwdjnych kryteriow
oceny, autentyczne spotkanie Wschodu i Zachodu. Czy bedzie ono w ogole mozliwe?

Zbiegaja si¢ tu dos$¢ nieoczekiwanie sady Mitosza z opiniami Herlinga-Grudzinskie-
go, z ktorym do$¢ czgsto roznit si¢ w ocenie relacji miedzy rzeczywistoscia polityczna
i jej przetworzeniem w dziele literackim. Herling, wraz ze swym wtoskim przyjacielem
Nicola Chiaromontem, dostrzegat w Sotzenicynie typ pisarza, od ktorego zachodnioeu-
ropejscy czytelnicy ,,zdazyli juz dawno odwyknaé”. Byt to dla nich obu twérca ,,prze-
mawiajacy rownoczesnie do serc i umystow”, ktory podejmuje ,,niemodne”, lecz wiecz-
nie aktualne tematy ,,duszy”, ,,prawdy”, ,,wolnosci wewnetrznej”, ,,sprawiedliwosci”, a wigc
problemy uznawane przez literatdow zachodnich za szlachetne, ale ,,poczciwe banaiy”35.
Skoro bowiem Sotzenicyn i Pasternak odniesli taki wielki sukces, moze to by¢ dowodem
porazki kultury zachodniej, goniacej za nowoscia, zniewolonej szybko zmieniajacymi
si¢ gustami. A jednocze$nie zwycigstwa literatury rosyjskiej, ktora zdotata oderwac si¢
od wymogéw mody i doktryny, odnalazta zrodta nieprzemijalnych wartosci. Dla roznych
tworcoOw rozne to byly zrodta. Dla Brodskiego, jak méwit Wat, byta to przestrzen du-
chowa Johna Donne’a, dla Solzenicyna ,,ludowo-chrzescijanska charitas”, dla Siniaw-
skiego ,,pradawna rosyjska religijnoéé”36. Zawsze jednak byly to wartoéci uniwersalne,
wyabstrahowane od wynaturzonej rzeczywistosci, poddanej czy to polityce, czy to arty-
stycznym modom. Daje to Miloszowi asumpt to postawienia niezwyklej tezy, ze naj-
wazniejsze, co literatura rosyjska wniosta do skarbnicy literatury powszechnej, to prze-
konanie, Ze istnieja wartosci. W ich przywroceniu, w odbudowaniu wiary w ich istnienie
i sens zdaje si¢ Milosz widzie¢ szansg, cho¢ nie wyraza tego wprost, znalezienia wspol-
nej obu $wiatom przestrzeni spotkania.

3. C. Mitosz, O wspélczesnej literaturze rosyjskiej i Zachodzie, przet. E. Krasinska, ,,Krytyka™ 1989,
nr31,s. 158.

3* Pisatem o tym szerzej w ksiazce Polskie poszukiwania ,,innej” Rosji. O nurcie rosyjskim w literatu-
rze Drugiej Emigracji, Gdansk 2008, s. 310-313; zob. takze: M. Wdjciak, Enklawy wolnosci. Litera-
tura rosyjska w Polsce 1956-1989, Krakow 2010, s. 296.

3> N. Chiaromonte, G. Herling-Grudzifski,, Dialog o Sozenicynie. W: G. Herling-Grudzinski, Upiory
rewolucji, zebrat i oprac. Z. Kudelski, Lublin 1992, s. 266-267.

3% A. Wat, M6j wiek. Pamietnik méwiony rozmowy prowadzit i przedmowa opatrzyt C. Mitosz, do
druku przyg. L. Ciotkoszowa, Warszawa 1990, t. II, s. 51. Zob. takze: C. Mitosz, O wspdiczesnej li-
teraturze rosyjskiej..., s. 157.
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O ,,istnieniu hierarchii™’ pisal polski noblista jeszcze duzo pézniej w Notach o Brod-
skim, takze poecie-profesorze, ktory zachgcal amerykanskich studentow do uczenia si¢
tylko siedemnastu zdan — dziesigciu nakazow i zakazoéw Dekalogu oraz siedmiu grze-
chow gtownych. Te zdania stanowia bowiem podstawe naszej cywilizacji. Nie wolno
wszakze zapominac, ze o wyzszos$ci literatury rosyjskiej nad pisarstwem zachodnim,
ktora Mitosz dostrzegat przede wszystkim w jej wiernosci spotecznym powinno$ciom,
w przekroczeniu progu obiektywnej obserwacji, pisal poeta jeszcze w latach okupacji.
To wtedy w listach do Andrzejewskiego akcentowal podejmowanie przez wielkich pro-
zaikow rosyjskich ,wielkiej debaty, rozwijajacej si¢ dookota zagadnienia: jak zy¢™*.
Trwatos$¢ przekonan, mimo duzego krytycyzmu wobec ,,glebi rosyjskiej literatury” ku-
powanej ,,za zbyt duza ceng”, jak pisat w Rodzinnej Europie’’, dowodzi wiernosci Mito-
sza wobec zagarystowskiej jeszcze wiary w spoteczny wymiar literatury, w jej heterote-
licznos¢. By¢ moze bylo to takze determinowane obawa przed spolecznym odosobnie-
niem pisarza, uwig¢zieniem w wiezy z kosci stoniowe;.

Wyraznie si¢ to uwidocznito w gego znakomitym eseju On Pasternak Soberly
(Trzezwe spojrzenie na Pasternaka)™®. W polskiej literaturze emigracyjnej powstato
mnéstwo szkicow poswieconych autorowi Doktora Zywago (warto przypomnieé eseje
Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, Jozefa Wittlina, Barbary Toporskiej), ale szkic Mito-
sza wydaje si¢ chyba najlepszy i najglebszy. Krytycznym punktem wyjscia ,.trzezwych”
refleksji poety jest znowu konstatacja hipokryzji zachodniego §wiata. W zachwytach nad
powiescia polski poeta widzi dowdd nieautentyczno$ci zainteresowania Pasternakiem,
jest to dla niego oznaka raczej chwilowej mody wiazacej si¢ z biezaca polityka. Trzeba
byto powiesci, zeby nagrodzi¢ Nagroda Nobla pierwszego poete jezykow stowianskich.
Wszakze nagroda ta, przyznana za powies¢, spowodowata istotne znieksztalcenie w recep-
¢ji tworczos$ci Pasternaka, przyczynita si¢ do dewaluacji jego poezji. A Mitosz patrzy na
tworce Doktora Zywago przede wszystkim jak na poete, czyta go inaczej niz Rosjanie,
ale takze inaczej niz Amerykanie poshugujacy si¢ rosyjskim. Thumaczy jego specyficzne
miejsce W poezji rosyjskiej, odwolujac si¢ do przemian poezji polskiej w okresie mig-
dzywojennym. Pasternak jest dla niego poeta aintelektualnym, podobnym do tworcow
skamandryckich, stad osobisty dystans. Albowiem Milosz jako poeta reprezentowat juz
nieco pozniejsza generacjg, ktorej zalezalo na wypracowaniu pewnej rownowagi migdzy
elementami emocjonalnymi i intelektualnymi. Pasternak, jak Tuwim, byt tylko ,,szama-
nem”, ,.czarnoksieznikiem”, ,,prestidigitatorem”“, sztukmistrzem stowa. Przejal od
swoich europejskich poprzednikéw kondycje artysty wycofanego z zycia, demonstruja-
cego programowa bezradno$¢ wobec §wiata. Ale wedtug Mitosza wiasnie taka postawa,
polaczona z bezprogramowa twoérczoscia, pozwolita Pasternakowi przetrwaé stalinizm.
Inaczej niz Mandelsztamowi®’, o ktorego losie przesadzil charakter jego intelektualnej

37 Tenze, Noty o Brodskim. W: J. Brodski, Poezje wybrane, Krakow 1996, s. 5.

38 List do Andrzejewskiego cyt. za: C. Mitosz, Legendy nowoczesnosci..., s. 250.

39 Tenze, Rodzinna Europa, Warszawa 1990, s. 144, 151.

40 Zob. ciekawe uwagi pos$wigcone Miloszowskiej lekturze Doktora Zywago M. Wojciak, Enklawy
wolnosci..., s. 34-36.

41 C. Milosz, Trzezwe spojrzenie na Pasternaka, przet. E. Krasinska, ,, Krytyka” 1991, nr 34-35, s. 164, 165.

2 Rosyjskiemu poecie poswiecit Milosz znacznie wiecej uwagi w mocno kontrowersyjnym szkicu
O Osipie Mandelsztamie i jego legendzie, ,,NaGlos” 1996, nr 22; przedrukowany on nastgpnie zostat,
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poezji. Konstatuje wigc Mitosz: ,,Jezeli dla zachowania swobody poeta musi uchodzi¢
za nieszkodliwego, nawiedzonego gluptasa — jurodiwego — jego spoteczenstwo jest
chore™.

Nie poprzestaje jednak eseista w rekonstrukcji postawy Pasternaka, ktorego odwaz-
nie okresla ,,sowieckim pisarzem™, tylko na jego poezji. Siega po Doktora Zywago,
bedacego w sensie duchowym powiescia autobiograficzna o ,,grze w chowanego z lo-
sem”®, o poszukiwaniu przez poete apolitycznego modus vivendi w rzeczywistosci,
ktéra zdominowana zostata przez polityke. Nowatorsko wskazuje zachodnie zrodta po-
wiesci, ktorej gatunkowo najblizej do Toma Jonesa Fieldinga (,,wgdrowka wsréd zaga-
dek™), filozoficznie do mysli Teilharda de Chardin (,,chrystologiczny charakter $wiec-
kiej historii”’). Marksizm, rewolucja rosyjska w takim ujeciu staje si¢ ,,§wiecka odmiana
biblijnej wiary w ostateczne dokonanie™’, niedalekiej od eschatologicznych tesknot
Bierdiajewa. Ujawnia Milosz w tej postawie przejawy rosyjskiego fatalizmu, moze jesz-
cze bardziej atrakcyjnego w rzeczywistosci sowieckiej, ale tez pokazuje, ze poddanie
sig¢ koniecznos$ci nie oznacza rezygnacji z wlasnego rozumienia dobra i zta. Dowodzi
zatem, ze duchowy fundament Rosji nie zaginat. Doktor Zywago jest dla niego powie-
$cia w pelni dowodzaca odrodzenia rosyjskiej literatury w duchu, o ktérym méwit Wat
— $wiadomego lub moze instynktownego ignorowania ,,warunkéw gry” narzuconych
przez system, ucieczki od politycznosci zdeprawowanej, oparcia na trwatym, kilkuset-
wiekowym, chrzescijanskim fundamencie®, ktérego nie udato si¢ wykorzenié¢ bolsze-
wikom. Fundament 6w jednoczy lud z artysta, przywraca do zycia. Dzigki tej podstawie
artysta jest w stanie przezwycigzy¢ odosobnienie, wynikajace jakby ex definitione
z kondycji poety.

Takie odczytanie powiesci Pasternaka z jednoczesnym wpisaniem w nia postawy
samego tworcy bylto z pewnoscia niezwykle dla zachodniego odbiorcy, poddanego tylko
w czasie ,,$mierci powiesci” urokowi narracji i niezwyklosciom fabuly. Ale i u czytelni-
ka z ,,naszego” $wiata musi budzi¢ zdumienie i szacunek. Milosz wykorzystat bowiem
w swym odczytaniu zarowno wiedz¢ historyczna Europejczyka ze srodkowo-wschodniej
czgsci kontynentu, jak i btyskotliwo$¢ w zglebianiu dialektyki ,,zniewolonego umystu”.

z kilkoma skrotami pod tytulem Nie znajqc wstydu ni miary w ,,Gazezie Wyborczej” z 23-24 XI
1996. Do tych skrétow poeta odniost sig¢ bardzo krytycznie, jednocze$nie uzupeit swoje uwagi
w artykule Poeta i panstwo. Dlaczego napisatem , Komentarz do «Ody do Stalina» Osipa Man-
delsztama”, ,,Rzeczpospolita” 7-8 XII 1996, dodatek ,,Plus Minus”. Sposrod wielu gtoséw w dysku-
sji, ktora te wypowiedzi Milosza wywotlaly, trzeba wspomie¢ najpelniejszy komentarz napisany
przez A. Pomorskiego, Zycie posmiertne Osipa Mandelsztama. W: O. Mandelsztam, Nieograbiony
i nierozgromiony. Wiersze i szkice, thum. A. Pomorski, Warszawa 2011.

4 C. Mitosz, Trzezwe spojrzenie na Pasternaka..., s. 167.

4 Tamze, s. 169.

* Tamze, s. 170.

4 Tamze.

7 Tamze, s. 172.

8 A. Wat (M&j wiek..., t. 11, s. 51) pisat: ,,Jak skutecznie uwolnit si¢ Siniawski (w swoich aforyzmach)
od koszmardéw neurozy antystalinowskiej i odnowit si¢ u zrédet pradawnej ludowo-rosyjskiej religij-
nosci! Ile wewngtrznego pigkna promieniuje z ludowochrzescijanskiej charitas Sotzenicyna! Jak
wstrzasajaco Pasternak potrafit utozsamic si¢ z nieszczesciem catego mnogostradalnego narodu ro-
syjskiego”.
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Pasternak staje si¢ kolejnym tworca w Mitoszowskiej galerii pisarzy poddanych Nowej
Wierze, ale raczej jako personifikacja postaw tych artystow, ktorych nie przygniotly idee
koniecznosci dziejowe;.

Rewolucja i jej konsekwencje, stosunek do niej artysty i jego miejsce w rewolucyjne;j
rzeczywistosci stanowig niewatpliwie bardzo istotny problem zbioru Emperor of the Earth.
Mitosz na tym nie poprzestaje, szuka przyczyn ujawniania si¢ zta w historii. Przedstawia
zachodnim czytelnikom polskich prorokéw rewolucji, ktorych dzieta i wizje dzieli cate
stulecie: Zygmunta Krasinskiego i Stanistawa Ignacego Witkiewicza. O ile jednak Wit-
kacy dzigki tlumaczeniom na jezyk angielski i francuski stat si¢ znany (a w kazdym
razie mogt si¢ stac) czytelnikowi zachodniemu, o tyle tworca Nie-boskiej komedii pozo-
staje pisarzem zupelnie anonimowym. Stara si¢ wigc Mitosz ukaza¢ przenikliwego XIX-
-wiecznego wizjonera totalitarnej rewolucji wieku nastepnego®, podkresla zdumiewaja-
ca niezwyktos¢ wizji polskiego romantyka, ktory przemyslawszy doswiadczenia francu-
skie, antycypowat przeciez w roku 1833 zdarzenia w Rosji z roku 1917 i 1918. Poeta-
-profesor stusznie wige podkresla cnotg, moze jeszcze bardziej odwage dialektycznego
ujecia rewolucji totalitarnej, w zadnym razie nie rewolucji w ogdle. W tym wilasnie do-
strzega wyjatkowos¢ Nie-boskiej komedii w literaturze $wiatowe;j "

Z rewolucja rosyjska wiaze si¢ takze szkic Stanistaw Ignacy Witkiewicz: A Writer for
Today?, w ktorym poeta akcentuje zasadniczo traumatyczny sens doswiadczenia rewo-
lucji rosyjskiej przez Polskiego pisarza, ale takze jego przekonanie o nieuniknionej re-
wolucji powszechnej’'. Zestawia w eseju powiesci Witkacego Pozegnanie jesieni oraz
Nienasycenie z antyutopia Jewgienija Zamiatina My. Wskazuje niezwykle podobienstwa
i analogie migdzy dzietami dwoch tworcow, cho¢ podkresla, iz mimo wydania My w Anglii
w 1924 roku (a wigc jeszcze przed rozpoczeciem przez Witkacego pracy nad Pozegna-
niem), nigdy nie udowodniono, ze polski pisarz korzystal z powiesci Zamiatina. Wska-
zuje natomiast jej polskie zrodta — zreszta zgodnie z przekonaniem samego autora Poze-
gnania jesieni — w tworczosci Tadeusza Micinskiego.

Oba ,,polskie”, rewolucyjne eseje poprzedzit Mitosz szkicem Science Fiction and the
Doming of the Antichrist (Science fiction i przyjscie Antychrysta). Nie wspomnial w nim
Witkacego, ale bezposrednie sasiedztwo jest wskazowka az nadto wyrazna, przejrzyscie
ujawniajaca raczej metafizyczne, a nie polityczne nastawienie polskiego poety do rewo-
lucji. W szkicu tym, inspirowanym 7rzema rozmowami Wiadimira Solowjowa z lat
1899-1900, wiazacymi si¢ bezposrednio z obecnoscia i natura zta¥, podjat przeciez
Mitosz refleksje nad problemami absolutnie fundamentalnymi dla swojej wspotczesno-
$ci, dla spoteczenstwa konsumpcyjnego, permisywnego, ktore do§wiadcza metafizycz-

4 C. Milosz, Preface..., s. viii.

0 Tenze, Krasiriski's retreat. W: Emperor of the earth..., s. 57.

3! Tenze, Stanistaw Ignacy Witkiewicz: A Writer for Today? W: tamze, s. 35.

32 W przedmowie do Trzech rozméw, nieobecnej w polskim wydaniu dzieta, zastanawiat si¢ Sotowjow,
»CZy z1o jest jedynie naturalnym brakiem, niedoskonatoscia, ktora znika sama przez si¢, w miarg jak
ro$nie dobro, czy tez jest rzeczywista sita, wtadajaca przez pokusy naszym $wiatem, tak ze aby pro-
wadzi¢ z nim skuteczng walke, nalezy znalez¢ punkt oparcia w innym porzadku bytu? Ten Zyciowy
problem mozna doktadnie przebadac i rozstrzygna¢ jedynie w obrebie calego systemu metafizyczne-
go”. Cyt. za: S. Sotowjow, Zycie i ewolucja twércza Wiodzimierza Sotowjowa, thum. E. Siemaszko-
wa, thum. poezji S. Pollak, przedmowa A. Hauke-Ligowski OP, Poznan 1986, s. 369.
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nej pustki. Esej ujawnia nie tyle badacza literatury rosyjskiej, ile diagnoste zachodniej
cywilizacji a-metafizycznej, krytycznie oceniajacego proby reanimacji wartosci chrze-
Scijanstwa poprzez metody pop-kulturowe. Wigcej zatem méwi o Mitoszu niz o So-
towjowie. W filozoficznym dialogu rosyjskiego filozofa, przede wszystkim w konczacej
go Krotkiej opowiesci o Antychryscie fikcyjnego mnicha Pansofija, poeta widzi rodzaj
science fiction w takim znaczeniu, w jakim owa fikcja jest Apokalipsa sw. Jana. Podkres-
la wiar¢ Solowjowa w istnienie sensu moralnego w historii, jego pragnienie zjedno-
czenia wszystkich odtamow chrzesécijanstwa i zapanowanie teokracji, chociaz filozof
w ostatnich latach zycia, a wigc w okresie pisania Trzech rozmow, zdawal si¢ odstepo-
waé od tej idei”. A na pewno z gorzka ironia dystansowat si¢ od niej, co wyraznie po-
brzmiewa w zakonczeniu Krotkiej opowiesci o Antychryscie. Oto po dokonaniu ,,zjedno-
czenia Kos$ciotéw” ,,nowy papiez demoralizowal swoimi cudami” ,,powierzchownych
chrzescijan”, ,,rozwingly si¢ nowe, niespotykane rodzaje mistycznej rozwiaztosci i de-
monolatrii™>*. T do tej profetycznej wizji zdaje si¢ nawiazywac Mitosz siedemdziesiat lat
po dziele Sotowjowa. Mniej zwraca uwage na trafnos¢ politycznych profecji rosyjskiego
filozofa, jakkolwiek analogie wydaja si¢ az nadto wyrazne. Bardziej interesuje go stan
duchowosci, ktory przewidywat autor Trzech rozmow. Po przezwyciezeniu potwieczne-
go barbarzynstwa azjatyckiego w ,,europ%jskich stanach zjednoczonych™ zapanowata
,rownoé¢ powszechnej sytosci™™®, ale ,,sprawy zaprzatajace wewnetrzna $wia-
domos$¢ — problem zycia i $mierci, ostatecznego losu §wiata i cztowieka — dodatkowo
powiktane w wyniku nowych badan i odkry¢ fizjologicznych i psychologicznych, pozo-
staja nadal nierozwiazane™’. Na tym jednak Solowjow nie konczy Trzech rozméw; de-
mistyfikujac Antychrysta jako ,,zuchwalego samozwanca”, przewiduje zwycigstwo Chry-
stusa i jego panowanie na ,.tysiac lat™*.

W centrum uwagi Miltosza pozostaje wszakze wlasnie 6w antychrystusowy aspekt
proroczych widzen Sotowjowa, ktory taczy sig jednoczesnie z filozofia Witkacego. Do-
brobyt materialny cztowiekowi nie wystarcza, nie zapetni metafizycznej pustki, za wszelka
ceng stara si¢ wigc on szukac¢ sposobdw zaspokojenia potrzeb duchowych. Wspdtczesne
chrzescijanstwo nie jest w stanie owych pragnien zaspokoié, stracito bowiem swdj wy-
miar metafizyczny, zostaly z niego pigkne idee etyczne — hasta powszechnej dobroci,
sprawiedliwosci, braterstwa. Zarzuty, ktorymi w polemice z Totstojem postugiwal si¢
Sotowjow™’, wykorzystuje Milosz w diagnozie swojej amerykanskiej rzeczywistosci.
W jego ocenie wspotczesni chrzeécijanie zachodni, bo o nich przede wszystkim mowi

33 Zob.: A. Hauke-Ligowski (OP), Wstep. W: W. Sotowjow, Wybor pism, t. 1L, Trzy rozmowy 1899-1900,
thum. J. Zychowicz, Poznan 1988, s. 6. Nieco inaczej sadzi S. Sotowjow (Zycie i ewolucja twércza...,
s. 324-329). Zob. takze G. Przebinda, Apokalipsa Wlodzimierza Solowjowa, ,,Znak” 1986, s. 384-
-385.

4 'W. Sotowjow, Wybor pism, t. 11, Trzy rozmowy 1899-1900..., s. 147-148.

55 Tamze, s. 125.

% Tamze, s. 133.

*7 Tamze, s. 125-126.

> Tamze, s. 149.

%'S. Sotowjow (Zycie i ewolucja tworcza..., s. 370) pisze: ,,W Trzech rozmowach Solowjow wyraza
swoj ostatecznie sformowany poglad na Tolstoja jako na religijnego samozwanca, fatszerza chrzesci-
janstwa. «Prawdziwym zadaniem polemiki jest tu nie obalenie rzekome;j religii, lecz ujawnienie rze-
czywistego oszustway”.
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W eseju, niczym nie réznig si¢ od sekty rosyjskich ,,dziuromodlcow” (dyromoljajew),
przypominaja ,.kluby przyjaciét cztowieka”, ,,zgromadzenie skautow grajacych na gita-
rach i klaszczacych w dlonie”, grupy zaangazowane w ,,stuszng sprawg” badz to walcza-
ce z kolonializmem, badz broniace ,,niedzwiedzi na Alasce”®. W tych formach ,,religij-
no$ci” znajduje poeta-profesor dowody, $wiadczace o trafnosci tez teologii ,,$Smierci
Boga”. Akcentuje wigc niezwykle daleko posunigta desakralizacje zycia w epoce post-
chrzescijanskiej, by poshuzy¢ si¢ podtytutem ksiazki Gabriela Vahaniana z roku 1961
The Death of God: The Culture of our Post-Christian Era, do ktorej, wedtug polskiego
poety, przyczynily si¢ rowniez wysitki Kosciota katolickiego, rezygnujacego z przypo-
minania cztowiekowi o tragizmie jego egzystencji, zmierzajacego do uczynienia chrze-
$cijanstwa bardziej ,,humanitarnym”.

Warto si¢ przeciez zastanowi¢, czy Mitosz nie ,,dopasowuje” Sotowjowa do diagno-
zy swojej rzeczywistosci. Filozof rosyjski stowami jednego z bohaterow Trzech rozmow
zestawia ,,dobro” Antychrysta z ol§niewajacym blaskiem falszywego ztota, Milosz na-
tomiast w dziataniach nadczlowieka, w ktérego przyoblekt si¢ Ksiaze Tego Swiata,
akcentuje troske o czlowieka: nakarmienie glodnych, wyzwolenie uci$nionych, zapew-
nienie powszechnego i trwalego pokoju. I dostrzega w tym ekspresje ,,zagadki ludzkiej
historii”®'. Owa rozbiezno$¢ moze byé jednak efektem ideowego ,,pekniecia” w dialogu
Sotowjowa, ktory, jak Dostojewski, metafizyczna ,,hosanng” starat si¢ uciszy¢ zwatpie-
nia wyrastajace z ,,0gnistego pieca”, z pokusy ziemskiej szcze§liwosci. Wydaje sig, ze
poeta, jakkolwiek nie wspomniat o tym, wyczut owa ,,ryse” w mysli filozofa, powstrzy-
mujacego si¢ przed ostateczna konkluzja — doczesne szczgécie cztowieka mozliwe jest
tylko po ztozeniu poktonu cezarowi, po oddaniu mu tego, co cesarskie, ale i tego, co
boskie. Wspotczesny cezar rdzne zreszta przyjmuje imiona. Albo powiedzmy inaczej
— rozni idole za nim sig ukrywaja®.

Znajdowat jednak Milosz w $wiecie kultury zachodniej postawy, ktore dawaly wiarg
W to, ze perspektywa metafizyczna nie zostata catkowicie wymazana z horyzontu ocze-
kiwan mieszkancow ,,lepszego” swiata. Nie tylko dla konfrontacji z bezmysIna idolatria
i nie tylko powodowany zZywym zainteresowaniem manicheizmem pomiescit w zbiorze
esejow slawistycznych szkic poswigcony Simone Weil (The Importance of Simone Weil).
Byta bowiem dla niego, co niemal idealnie wpisuje si¢ w gtowna problematyke ksiazki,
jedna z tych ,nielicznych jasnych postaci” XX wieku, obok Alberta Camusa i Thomasa
Mertona, ,.ktorych mysl tworcza, by¢ moze, przechyla szalg zwycigstwa dobra nad

80 C. Mitosz, Science fiction i przyjscie Antychrysta. W: tegoz, Rosja. Widzenia transoceaniczne..., s. 214.

61 Tamze, s. 213.

82 W wierszu Mala pauza z poematu Gdzie wschodzi storice i kedy zapada Milosz pisat: ,,A bylo swieto
w Megalopolis/ Ruch na ulicy zamknigty i procesja./ Powoli przesuwat si¢ posag boga:/ Phallus wy-
sokosci czterech pigter/ Otoczony tlumem miotajacych si¢ w tancu kaptanek i kaptandow./ Takze
w chrzescijanskich kosciotach odprawiato si¢ nabozenstwo,/ Ktoérego liturgia polegata na dyskusji/
Pod przewodnictwem ksigdza w wielkanocnej szacie/ O tym, czy da si¢ wierzy¢ w zycie po $mierci,/
Co rozstrzygano przez glosowanie”; cyt. za: C. Milosz, Wiersze tom 3..., s. 166-167. W komentarzu
do tego wiersza R. Gorczynska (cyt. za: Podrozny swiata. Rozmowy z Czestawem Mitoszem. Komen-
tarze, rozmowy przeprowadzita E. Czarnecka [pseud.], New York 1983, s. 339-340) pisze: ,,Jest to
opis autentycznego pochodu, jaki odby? si¢ w Berkeley pod koniec lat sze$¢dziesiatych. Tymczasem
Kosciot katolicki w Ameryce, pisze Mitosz, pod wplywem naciskoéw i ekstremistycznych zadan, staje
sig¢ czym$ w rodzaju parlamentu, gdzie o dogmatach decyduje liczba glosow za lub przeciw”.
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63 . ., . .. Sy - .
ztem™”. W przedmowie do esejow napisat o francuskiej myslicielce, ze do ekstremum

doprowadzita swoja niezgode na ,.$wiat” i moce, ktére nim rzadza®. Byta, przynajmniej
z temperamentu, katarem®”; przywrocila Europie i $wiatu albigensow jako problem reli-
gijny®. Stad juz tylko krok do bogomitdw, bulgarskiej sredniowiecznej sekty, ktora, jak
dowodzi poeta, stala si¢ zywa tradycja dla rosyjskich sekt, zwlaszcza w ,,sktonnosci do
przedstawiania §wiata materii jako domeny diabla™’. Ze szkicem o Simone Weil, o jej
,Najwyzszym stopniu uwagi po§wigconej cierpieniom ludzkosci”®, sasiaduje w ksiazce
esej Shestov, or the Purity of Despair (Szestow czyli o czystosci rozpaczy) o wielkim
filozofie rosyjskim, ,,pokrewnym” myslicielce w odrzucaniu pokusy fagodzenia niemoz-
liwego do zniesienia charakteru ludzkiej egzystencji, w niecheci do szukania proznej
pociechy®, wreszcie w powracaniu do problemu Koniecznosci.

Szestow byt dla Mitosza jednym z filozofow najwazniejszych, umieszczat go poeta
razem z Schopenhauerem i Nietzschem posrod autoréw ,,budujacych lektur” czytanych
dla wzmocnienia’. Podkreslat jego wielostronne znaczenie. Autor Filozofii tragedii
potrafit odnalez¢ w przestrzeni spotecznej tresci metafizyczne, zdolnos$¢ ta taczyta go
z Nikotajem Bierdiajewem i Siergiejem Bulgakowem. Miat odwage zadawac¢ ,,pytania
dziecka”, odrzucal prawdy rozumu. Potrafit — zdolno$¢ dos$¢ rzadka posrod filozofow
— wywotywaé u odbiorcy silne emocje, nie pozostawial czytelnika obojetnym. Mitosz
zdaje si¢ sugerowac, ze jezeli ktokolwiek w wieku indyferentyzmu moze zainteresowaé
btakajacych sig i rozpaczajacych, to wlasnie jest nim Szestow, ktory nie byt ani morali-
sta, ani teologiem, ale jego mysl krazyta wokoét Boga. Odrzucat bowiem, podobnie jak
Sotowjow, idee zastepujace Boga. Dostrzegal absurdalnos¢ kondycji ludzkiej, stawiat
cztowieka wobec Absurdu, zostawiat go sam na sam z rozpacza. Ale byl to moment, jak
stusznie zauwaza Mitosz, ktory prowadzi cztowieka do aktu wiary.

Esej o Trzech rozmowach (takze o Szestowie) ktory niewatpliwie wyrodst z lektury
Dostojewskiego (przede wszystkim Braci Karamazow, a szczegodlnie poematu Iwana)
oraz prac jemu poswigconych, oscyluje wokot problemu najglebiej poruszajacego Mito-
sza. Sotowowjowski Antychryst stanowi wszak pewna mutacje Wielkiego Inkwizytora.
Szkic powstaly w roku 1970 jest w istocie pierwszym, niezwykle waznym zapisem
ksztattowania si¢ myslenia polskiego poety o Dostojewskim, aczkolwiek ani razu nie
pada w nim nazwisko tworcy Braci Karamazow. A prace poswigcone Dostojewskiemu
stanowia niewatpliwie najwigkszy powod do ,,rusycystycznej” chwaly Mitosza. W szki-
cu o Trzech rozmowach Sotowjowa po raz pierwszy pisze poeta-profesor o specyficznej
sytuacji XIX-wiecznej inteligencji rosyjskiej, ktora przyswoiwszy sobie w ciagu krot-
kiego czasu idee obecne w Europie Zachodniej przez kilka stuleci, nieporéwnanie gle-

83 C. Mitosz, Przyjaciel. W: tegoz, O podrézach w czasie, wybor, oprac. 1 wstep J. Gromek, Krakow
2004, s. 156 (pierwodruk ,,Tygodnik Powszechny” 2002, nr 51-52. Zob. tez rozmowg o Simone Weil
w: Podrozny swiata. Rozmowy z Czestawem Mitoszem..., s. 201-204.

8 C. Milosz, Preface..., s. ix.

% Tenze, The Importance of Simone Weil. W: tegoz, Emperor of the Earth..., s. 91.

6 C. Mitosz, Abecadlo Milosza..., s. 67.

o7 Tamze, s. 66.

88 C. Milosz, The Importance of Simone Weil..., s. 98.

% Tamze, Preface..., s. ix.

70 C. Mitosz, Abecadlo Milosza..., s. 80.
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biej je przezyla, przeniosta je ze sfery abstrakcji na poziom konkretu, na ptaszczyzne
zycia. Prawdeg wiary zastapita prawda nauki, probowata utozsami¢ Boga z Natura. Jej
konsekwencje byty dla Rosjan absolutnie fundamentalne, w odejsciu od Bogocztowie-
czenstwa, w cztowiekobostwie, czyli probie deifikacji cztowieka, dostrzega Mitosz po-
czatek procesu, ktory doprowadzit do rewolucji. W Emperor of the Earth pomiescit
poeta jeszcze dwa znakomite szkice, w ktorych 6w problem zostat podjety szerzej: Do-
stoevsky and Swedenborg oraz Shestov or the Purity of Despair, stanowiace doskonaty
poczatek potencjalnej ksiazki o Dostojewskim, ktéra jednak nie powstata’'.

Niezwykle cickawe jest takze wlaczenie do tomu dwodch rozdziatéw z wydanej w ro-
ku 1962, a wigc juz w czasie uniwersyteckiej tenure Mitosza, ksiazki Czlowiek wsrod
skorpionéw’, poswigconej Stanistawowi Brzozowskiemu. Ma to przeciez glgbokie uza-
sadnienie, jesli zwazymy, ze byl to niemal jedyny polski pisarz poczatku XX wieku,
ktéry podejmowat powazne rozwazania nad Rosja, ktory nie odrzucal — wedlug polskiej
zasady — wszystkiego, co rosyjskie. Mitosz wykorzystat te fragmenty ksiazki, w ktorych
przedstawit tragiczny los polskiego filozofa ,,samego wsrod ludzi” oraz podjat probe
scharakteryzowania ewolucji jego mysli. Amerykanskim slawistom owe rozdziaty dawaty
mozliwo$¢ zrozumienia nieznanych i niezrozumiatych réznic mentalnych, sporow migdzy
dwoma najwigkszymi narodami stowianskimi. Brzozowski, na co eseista zwraca szcze-
g6Ina uwage, obu zantagonizowanym stronom przyznawatl ,,rowne uczuciowe napigcie”;
jako jedyny 6wczesnie Polak ,,pokazywat polsko-rosyjski splot tragicznie™”.

W ksiazce powstatej na pigcdziesigciolecie $mierci Brzozowskiego i zasadniczo ad-
resowanej do polskiego czytelnika, stosuje jednak Mitosz takie poréwnania, ktore daja
mozliwos¢ zrozumienia niezwykle skomplikowanych relacji narodowych na dawnych
ziemiach 1 Rzeczypospolitej wlaczonych do imperium rosyjskiego. Znamienna jest
zmiana tytulu rozdziatéw przeniesionych do Emperor of the earth — z: Cztowiek wsrod
skorpionow na A one-man army. W obu wersjach tytulu zaakcentowana zostata co praw-
da niemal absolutna samotnos¢ pisarza i filozofa, w polskim jednakze na plan pierwszy
wysuwa si¢ raczej jego osaczenie posroéd wrogich, jadowitych rodakéw, w drugim nato-
miast sita Brzozowskiego, jego dziatania zmierzajace do przetamania dominujacego
w Polsce klimatu zycia. W autorze Legendy Mlodej Polski widzi bowiem Milosz pisarza,
ktéry odwazyt si¢ walczy¢ z polska ptytkoscia i lekkomyslnoscia, ktory przyjat za swoje
powotanie budzenie polskiej swiadomosci narodowej. Buntowat si¢ przeciwko intelek-
tualnej ,,polskiej nedzy”’*. Inspiracje znajdowat w kulturze i literaturze rosyjskiej,
w ktorej, jak pisze w Pamietniku, ,,po raz pierwszy spotkat si¢ z mowa dorostych lu-
dzi””. Siegnigcie do mysli rosyjskiej miato takze stuzy¢ wzmocnieniu mysli polskiej,
uchroni¢ przed ,,przescignieciem w samej dojrzatosci — samowiedzy dziejowej”’°. Ale

7! Pisatem o tym w szkicu Mifosz i ,, herezje” Dostojewskiego..., s. 219-225.

2 Niemal bezposrednio po wydaniu ksiazki przez Instytut Literacki w Paryzu, w numerze 2. ,,Califor-
nia Slavic Studies” z roku 1963 ukazato si¢ thumaczenie na jgzyk angielski jej fragmentow zatytuto-
wanych 4 controversial Polish writer: Stanistaw Brzozowski.

3 C. Mitosz, Czlowiek wsréd skorpionow, Warszawa 1982, s. 13.

" Tamze, s. 28.

> S. Brzozowski, Pamietnik, Krakow-Wroclaw 1985, s. 62. Zob. tez: C. Miltosz, Czlowiek wsréd skor-
pionow...., s. 12.

76 Tamze, s. 25.
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wybor ow, ,,wejscie w rosyjski §wiat”, oznaczat z polskiej perspektywy, jak stusznie
podkresla Mitosz, ,,upadek moralny, wieczne zatracenie duszy”"'.

W rekonstrukcji mysli Brzozowskiego akcentuje takze eseista, wskazujac przy okazji
zasadnicze roéznice migdzy literatura polska i rosyjska, konsekwencje polskiego ignoro-
wania Rosji. Prowadzi ono do wyjatowienia intelektualnego i artystycznego, do pomija-
nia prawdy o kondycji ludzkiej. Oznacza upér w nieuzasadnionym przekonaniu o ko-
niecznym zwycigstwie zacnos$ci. Zbliza si¢ tu Milosz do Gombrowicza, ktory juz wczes-
niej w eseju o Sienkiewiczu pisal, ze polska kultura nie chciata, moze nie mogta zaak-
ceptowa¢ ,,piekna hanby i podtosci”’®.

Juz w ostatnich latach zycia Czeslaw Mitosz dwukrotnie wspomniatl swojego po-
przednika w katedrze kalifornijskiej slawistyki — Wactawa Lednickiego. Pisatl o podej-
mowanych przez siebie, nieudanych zreszta, probach wydania w jezyku francuskim jego
,bardzo dobrej ksiazki” Russia, Poland and the West'’. Francuzom ksiazka si¢ spodoba-
ta, odrzucali jednak problematyke implikowana srodkowym czlonem tytuhu. Polska ich
nie interesowata. Wspominajac owe wydarzenia, Milosz dokonat niejako ,,przy okazji”
wysokiej oceny naukowej dziatalnosci Lednickiego, ktory, cho¢ ,,moglby ograniczy¢ si¢
do tematow na zachodzie pozadanych™, nie poddawat si¢ dyktatom tych oczekiwan.
Ot6z w tej ocenie poprzednika dostrzec trzeba wyrazne elementy samooceny poety-pro-
fesora, ktora idealnie przystaje do zbioru esejéw Emperor of the Earth. Jest w nim Ro-
sja, jest w nim Polska, jest w nim Zachod. Ale przede wszystkim jest w nim mysliciel,
artysta, s$wiadek XX wieku, ktory z podziwem, ale i krytycyzmem potrafit spojrze¢ na
inne, czgsto zasadniczo obce sobie kultury. ,,Ciemno Wielmozny Profesor” znajdowat
przeciez wspolne ptaszczyzny, widzial bowiem czltowieka poddanego dziataniu Zta,
szukajacego konsolacji.

PROFESSOR MILOSZ AND RUSSIAN LITERATURE. REFLECTIONS
ON THE VOLUME OF ESSAYS EMPEROR OF THE EARTH

The aim of my paper is to present Milosz’s thoughts devoted to Russian and Polish
literature in his book Emperor of the Earth. Modes of Eccentric Vision. In this book Milosz,
an American university professor, is trying to explain characteristics of life in Russia, in
Central Europe. He shows a fundamental difference between the climate of American life,
the climate of American (western) literature and Russian literature (On Pasternak Soberly;
On Modern Russian Literature and the West). In the American admiration for the Russian
independent literature (Pasternak, Solzhenitsyn) Milosz recognizes and emphasizes some

7 Tamze, s. 13.

8 W. Gombrowicz, Sienkiewicz. W: tegoz, Dziennik 1953-1956, Krakow 1988, s. 357. [ Dziela, t. VIII].

" C. Milosz, Cierpienia emigranta. Po $mierci Herlinga-Grudziriskiego. W: tegoz, O podrézach
w czasie..., s. 183. Zob takze: tegoz, Bezdomnos¢ prawdy. Spor o Herlinga-Grudzinskiego, tamze,
s. 190.

80 Tamze.
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kind of hypocrisy, because the Russian literature is dominated by values that are absent in
western indifferent art.

An important theme of Mitosz’s book is the problem of totalitarian revolution; the poet
depicts the Polish “prophets” of the revolution (Stanistaw Ignacy Witkiewicz. A Writer for
Today; Krasinski’s Retreat); he indicates both social and metaphysical sources of the
upheaval (Fiction and the Coming of the Antichrist), too.

Mitosz also writes about Polish-Russian relations depicted in the Polish literature (4 Jo-
seph Conrads Father; A One-Man Army: Stanistaw Brzozowski), the poet-professor tries to
explain to American students of Slavic Literature the cause of mutual dislike, stereotypes and
clichés.

Key words: Milosz, essays, Russian literature
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Z DUCHA I INSPIRACJI ZACHODU.
KILKA UWAG O DRAMACIE NIKOLAJA JEWREINOWA
TRZEJ MAGOWIE

Wecezesna tworczos¢ Nikotaja Jewreinowa zazwyczaj pozostaje poza orbita szczegol-
nego zainteresowania badaczy. Autora przywotanej w tytule niniejszego szkicu sztuki
historia zapamigtala raczej jako tworcg monumentalnej i niezwykle interesujacej insce-
nizacji Szturm Patacu Zimowego lub tez znawce 1 historyka teatru — ta dziedzina zajat
si¢ w p6zniejszym, juz emigracyjnym okresie swojej dziatalnosci'. Czesciowo rowniez
omawiane byly jego skrzace si¢ dowcipem i humorem komedie — parodie, pochodzace
z repertuaru Krzywego zwierciadla®. Zazwyczaj natomiast pomijano w opracowaniach
ten okres dziatalnosci dramatopisarskiej i jednoczesnie rezyserskiej Nikotaja Jewreino-
wa, ktory stanowi¢ moze niejako wprowadzenie do jego pozniejszego dorobku, choc¢
jednoczesnie sygnalizuje juz uksztaltowane najwazniejsze zatozenia niezwykle zlozonej
i ciekawej koncepcji teatru i jego roli. W tym tez czasie — czyli w latach 1907-1908
— autor Historii teatru byt silnie zwiazany z jednym z petersburskich teatrow — Starin-
nym.

Nazwa tego teatru—studia nie jest przypadkowa. Starinny teatr wspaniale wpisuje sig
w klimat i koloryt swoich czasow, jest swoista, oryginalna i niecodzienng odpowiedzia
na wyzwania i postulaty Wielkiej Reformy Teatru. Sama nazwa wigc, podobnie jak
wigkszo$¢ dziatan tworczych, z ktorymi zwiazany byt Jewreinow, niesie ze soba pewna
doze awangardy i paradoksu. Ow dziwnie brzmiacy przymiotnik starinny sugeruje do$é
konwencjonalny, by nie rzec tradycyjny, schematyczny charakter tego teatru. Wyrdznia
sig¢ wigc tym samym juz na pierwszy rzut oka wsrod powstajacych w tym czasie w Eu-
ropie 1 Rosji studidow teatralnych, ktore promowaty rodzace si¢ na poczatku XX wieku
teorie teatralne, zwiazane z nurtem Wielkiej Reformy Teatru’. W przekonaniu takim

' Na emigracji Jewreinowowi nie udato sie odnie$é¢ sukcesu w rezyserii. Znacznie tez zmniejszyta sie
jego dziatalno$¢ dramatopisarska. Natomiast z tego okresu pochodzi jego Historia teatru, wydana
w Nowym Jorku w 1956 roku.

2 Do takich tekstéw nalezy chociazby Rewizor, w ktorym Jewreinow kolejno przedstawia, jak wygladaé
bedzie wystawienie sztuki Gogola przez najwybitniejszych reformatoréw teatru poczatku XX wieku,
migdzy innymi Craiga i Stanistawskiego.

3 Nazwy teatrow powstajacych w tym okresie raczej eksponowaty odejscie od starych wzorcow i przy-
nalezno$¢ do najnowszych tendencji w rozwoju teatru. Do takich teatrow nalezaty: Théatre de
I’Oeuvre, Independent Theatre Company, Frei Volksbuehne czy Théatre Libre André Antoine’a, o kto-
rym Stayan powie: ,,Théatre Libre byl pierwszym w Europie nowoczesnym teatrem laboratorium,
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— odstawania od wspotczesnych teorii i $wiadomego zwrotu ku korzeniom teatru (choé
wszyscy wielcy reformatorzy do nich w jaki§ sposob si¢ odwotywali) utwierdza¢ moze
réwniez repertuar Starinnego teatru. W pierwszym sezonie jego dziatalno$ci wystawiono
oprocz przywotanej w tytule sztuki Trzej magowie réwniez Gre o Robinie i Marion (we-
dhug $redniowiecznych rekopiséw) oraz Jarmark na indykt sw. Denisa pidra Jewreinowa.
P6zniej w kolejnym, ostatnim sezonie dziatalnodci teatru’ na jego deskach zagoscity
rowniez sztuki Lopego de Vegi czy Calderona, cieszace si¢ dos¢ nikta popularnoscia
poza granicami Hiszpanii, cho¢ zawierajace spora dozg¢ nowatorskich rozwigzan. Dra-
maty te, dodajmy z kronikarskiego obowiazku, nie naleza do najlatwiejszych w odbiorze
i zapewne dlatego ich autorzy nigdy nie zblizyli si¢ do popularnosci Szekspira. Zesta-
wienie takiego repertuaru — sredniowiecznego dramatu i inspirowanych nim sztuk i poz-
niejszego dramatu Renesansu z nowatorskimi, reformatorskimi dziataniami, pogladami
i teoriami Jewreinowa, ktore byty jego wizytowka, moze budzi¢ zrozumiale watpliwosci
czy pewnego rodzaju poczucie nieprzystawania. Wydaje si¢ bowiem, oczywiscie na
pierwszy rzut oka, iz wybrany repertuar i powstajace pod pidrem Jewreinowa sztuki
przeznaczone dla Starinnego teatru sa raczej nasladownictwem dramaturgii minionych
epok, nie za$ nowoczesna sztuka, w ktorej brzmie¢ beda echa Wielkiej Reformy Teatru.
Wrazenie to jednakze szybko prysnie w czasie dokladniejszego wejrzenia w strukture
Trzech magow. W tym niezwykle ztozonym i ciekawym dramacie elementy zaczerpnigte
ze $redniowiecznego dramatu liturgicznego stuza pokazaniu nie tylko nowych teorii
zaczerpnigtych od Edwarda Gordona Craiga, Adolphe Appii i Georga Fuchsa, ale i jed-
noczesnie sprzyjaja przedstawieniu pogladow Jewreinowa na istotg i rolg teatru.
Najbardziej czytelnym i wyraznym nawiazaniem do kultury $redniowiecznej Europy
jest niewatpliwie przeniesienie akcji do XII-wiecznych Niemiec, na plac przed koscio-
tem, gdzie tocza si¢ przygotowania do wystawienia sztuki o trzech magach, ktorzy maja
szuka¢ nowo narodzonego dziecigcia, oraz o wydarzeniach zwiazanych z narodzinami
Chrystusa i dekretem Heroda. Doda¢ jednak nalezy, ze umiejscowienie akcji w zamierz-
chtych czasach odpowiada raczej 6wczesnej tendencji. Taki wiasnie wybor miejsca
$wiadczy¢ moze nie tylko o fascynacjach autora, ale przede wszystkim wpisuje si¢
w szeroko rozumiany kontekst funkcjonowania Starinnego teatru. Jezeli bowiem jest on
swego rodzaju powrotem do korzeni teatru, takie wlasnie skonstruowanie przestrzeni jak
najbardziej do owych korzeni nawiazuje. Sredniowieczny teatr, jak wiadomo, rzadzit sig
wlasnymi prawami. Dramaty liturgiczne, misteria, mirakle i rownolegle rozwijajacy si¢
gatunek dramatu $wieckiego — przedstawien jarmarcznych, teatru ludowego — wymagaja
nieco innej oprawy niz znana z antycznego amfiteatru. Dramaty $redniowieczne nie
byly przeciez wystawiane w teatrze. Teatr jako budynek nie istnial bowiem w okresie
sredniowiecza. Owo wyjscie z ciasnych ram budynku, wyzwolenie si¢ z jego ograniczen
i schematow, a w konsekwencji stworzenie zupetnie innego rodzaju sceny fascynowato
reformatorow. W przypadku tekstu Jewreinowa spotykamy si¢ z sytuacja charaktery-

a oplacanie jego kosztow za pomoca systemu subskrypcji dodatkowo zachgcato widzow do wspot-
uczestnictwa w sprawdzaniu nowych metod pracy i tematdéw na scenie” — J.L. Stayan, Wspolczesny
dramat w teorii i scenicznej praktyce, przet. M. Sugiera, Wroctaw 1995, s. 41.

4 Starinny teatr, cho¢ uznany za jedno z najciekawszych zjawisk teatralnych swojej epoki w Rosiji,
przetrwal jedynie dwa sezony, 1907 i 1908.



56 Jadwiga Gracla Z ducha i inspiracji Zachodu. Kilka uwag o dramacie Nikotaja Jewreinowa...

styczna dla widowiska $redniowiecznego (a przy tym wyzwolonego z ograniczen, jakie
narzucala scena pudetkowa), czyli z teatralizowaniem przestrzeni — w ktorej istnie¢ be-
dzie (oczywiscie na scenie) przestrzen teatralna, ale nic przestrzen teatru. Jak twier-
dzi Elie Konigson:

W $redniowieczu [...] trudno méwi¢ o miejscu teatralnym, lepiej zas o ,.teatralizowa-
nej przestrzeni” klasztoru, koSciota czy miasta. Jesli chodzi o wigkszos¢ sztuk, to brak
dokumentéw uniemozliwia stwierdzenie, gdzie konkretnie odbywato si¢ przedstawie-
nie, natomiast pigtnastowieczne spektakle misteryjne biora we wiladanie catg prze-
strzef miasta’.

Konstruujac swoj dramat, autor Trzech magow siggnat do takich wlasnie wzorow.
Akcja sztuki toczy si¢ bowiem na placu przed kosciotem, na placu tym za$§ wkrotce ma
si¢ odby¢ spektakl. Owe przygotowania do wystawienia sztuki o narodzinach Chrystusa,
wraz z catym sztafazem budowania sceny, widowni, ustawiania dekoracji, sa dla Jewre-
inowa pretekstem do wprowadzenia powaznych i znacznie blizszych wspotczesnemu
(autorowi i dzisiejszym czasom) odbiorcy probleméw. Wypada w tym miejscu dodaé, iz
zabieg takowy nie byt obcy dramatowi europejskiemu. Do tekstow dramatéw $rednio-
wiecznych z powodzeniem siggali tworcy niemieckojezyczni®, jak na przyktad Leo We-
ismantel w swoim Todestanz. Jeszcze wyrazniej, przynajmniej z punktu widzenia same-
go tematu (historii 0 Bozym Narodzeniu), zwiazek ten jest widoczny w przypadku Maxa
Mella i jego Das Wiener Krippelrl von 1919...". Owa zbiezno$é, pojawiajaca si¢ na po-
ziomie poszukiwan inspiracji, niesie kolejne podobienstwa. We wszystkich tych przy-
padkach temat staje si¢ jedynie pretekstem, podwdjna przestrzen — w przypadku tekstu
Jewreinowa §wiat widzow przedstawienia i §wiat aktorow przedstawienia — sposobem
pokazania innych prawd i problemow.

Jak sie¢ wydaje, u Jewreinowa zabieg ten stuzy nie tylko jednemu celowi. Oczywiscie
najbardziej czytelnym i najbardziej widocznym celem jest proba psychologicznego ry-
sunku postaci oczekujacych na przedstawienie. Jako ze spotykamy tu caty przekrdj ow-
czesnego (XI-wiecznego) spoteczenstwa, autor pokazuje kolejno zachowanie jego przed-
stawicieli podczas oczekiwania na rozpoczegcie spektakli, przy okazji niejako zwracajac
uwage na ich zainteresowania, potrzeby, poruszane w rozmowach tematy. Mozna od-
nie$¢ wrazenie, ze kazda z owych grup — warstw spotecznych, wprowadzanych do dra-
matu kolejno od najnizszej do najwyzszej — od przedstawienia oczekuje czegos$ zupeinie
innego. Kazdemu wigc z prezentowanych bohaterow przypisana zostata okreslona rola,
z ktora wiaze sig¢ charakterystyczny sposob zachowania. Bohaterowie odgrywaja rolg,
prezentujac przy okazji nieco przejaskrawione cechy swojej warstwy. Dla pierwszych
poznawanych bohateréw dramatu — wedrowcow, ktorzy przybyli na przedstawienie
z roznych, nierzadko dalekich stron — najwazniejsze wydaje si¢ jedynie to, by nie padato
i by przedstawienie wreszcie si¢ odbyto. Ale to tylko pierwszy kontakt ze sztuka. Kolej-

5 www.mediewistyka.net/content/view/164/42 data dostepu 18.09.2011.

% Do najbardziej znanych tekstow tego okresu, wykorzystujacych nie tylko $redniowieczny temat, ale
i gatunek, nalezy Kazdy (Jedermann) Hugona von Hofmannsthala.

7 Szerzej na ten temat zob.: A. Nicoll, Dzieje dramatu, przet. H. Krzeczkowski, W. Niepokolczycki,
J. Nowacki, Warszawa 1983, s. 268.
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no bowiem poznajemy innych bohaterdéw, ktdrzy rozmawiaja o czarnej $mierci (przed
ktéra nie ma ucieczki), rycerzy rozprawiajacych o wyzszosci sadéw bozych nad ludzki-
mi i koniecznosci bezwzglednego przestrzegania zasad, mieszczan zastanawiajacych sig
nad znaczeniem wschodzacego krwawego stonica i przywotujacych imi¢ mistrza Blekena
(mieszka u niego ogromny czarny kot plci obojga), czy wreszcie dostojnikow kosciel-
nych, ktorych jedynym zmartwieniem jest niewystarczajaco staranny sposob ustawienia
tawek i usadzenia publiczno$ci. Ten z pozoru nic nieznaczacy gwar i cizba nie pozostang
bez znaczenia dla dalszej wymowy sztuki, a przynajmniej, jak si¢ wydaje, stworza dla
niej jeszcze jedna mozliwo$¢ interpretacyjna. W pierwszym kontakcie ze sztuka jednak
ow gwar rozméw, przeplatajacych si¢ wzajemnie w sposob, ktory daje niejednokrotnie
wrazenie pewnego chaosu, sprzyja budowaniu wrazenia autentycznos$ci, poczucia prze-
niesienia wiasnie do XI wieku, wraz z charakterystyczna dla niego atmosfera. Przed
oczyma widza, w zamysle autora, powsta¢ ma obraz przenoszacy go w zamierzchle wczes-
nosredniowieczne czasy, odbiorca winien uslysze¢ autentyczny, naturalny gwar rozmow
i poczu¢ specyficzne emocje oczekiwania na cos, co si¢ ma wydarzy¢.

Nastroj i specyfika sredniowiecznego oczekiwania na przedstawienie to oczywiscie
jeden z elementéw zblizajacych Jewreinowa do zachodnioeuropejskich wzorow. To
zakorzenienie w kulturze zachodnioeuropejskiej podkresla réwniez tekst, ktory zostat
przez autora Trzech magow wykorzystany do stworzenia widowiska — teatru w teatrze.
Jak nalezy si¢ domysla¢, tekstem—wzorem stat si¢ jeden z najbardziej popularnych dra-
matow liturgicznych poswigconych historii narodzin Chrystusa — Ordo stellae. Rekopis
tego tekstu, jak wiadomo, powstal w opactwie Saint Benoit nad Loara w XII wieku.
Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze wystawiany jest do dnia dzisiejszego i ciagle cieszy sig
nieslabnaca popularnoscia®. Jego pojawienie sie w tekécie Jewreinowa, jak mozna przy-
puszczaé, ma dwojaki cel. Jednym z nich moze by¢ odniesienie do krystalizujacej si¢
w tym czasie wlasnej teorii Jewreinowa dotyczacej roli i znaczenia teatru w zyciu czto-
wieka. Teoria ta poprzedzita bardziej znang i lepiej z Jewreinowem identyfikowana teo-
ri¢ roli (ktorej §lady odnajdziemy wiasnie w konstrukcji bohateréw dramatu) oraz gry
jako naturalnej potrzeby cztowieka i wynikajacego z niej terapeutycznego znaczenia
teatru. W omawianym tekscie, podobnie jak w ostatnim pochodzacym z cyklu przezna-
czonego dla Starinnego teatru Jarmarku na indykt sw. Denisa’, chwyt teatru w teatrze
ma egzemplifikowac zasadg teatru — miejsca magicznego, bajki, ktora pozwala na chwilg
zapomnie¢ o codziennoéci. Teatr bowiem ma by¢ tym, czego cztowiek najbardziej po-
trzebuje. Zdaniem Jewreinowa zas: ,,W zyciu kazdego z nas niezbgdna jest chociazby
odrobina utudy, zludzenia, po prostu bajki, barwnej, upigkszajacej usmiechem nadziei
i rado$ci codzienna szarzyzng zycia. Bez takiej bajki trudno zy¢ i pracowac”

O ile jednak w przypadku ostatniego dramatu przedstawienie wciaga widzow do tego
stopnia, ze zapominaja o rzeczywistosci, catkowicie pograzajac si¢ w Swiecie widowi-
ska, co prowadzi do tragedii, w pierwszym dramacie Sredniowiecznym poczatkowo jest
wlasnie tylko ta chwilg uludy, bajki, ktérej kazdy potrzebuje, by moc normalnie funk-
cjonowac 1 normalnie zy¢, ale jednoczesnie bajki, w ktorej chce si¢ samemu uczestni-

8 W Polsce ostatnio zostal wystawiony przez grupe teatralna Wegajty.
° Zagadnieniu temu po$wiecitam osobny tekst, w druku.
g, Braun, Wielka Reforma Teatru. Ludzie — Idee — Zdarzenia, Wroctaw 1985, s. 140.
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czy¢ 1 ja zmieni¢. Dlatego tak spektaklu pozadaja wedrowcy, ktorzy przybyli na owo
widowisko z dalekich stron. Jest ono niezbedne nawet mniszkom z klasztoru §wigtej
Agaty, ktore wbrew regule opuszczaja klasztor w trakcie tygodnia, by je zobaczyé”. Na
ten krotki (w poréwnaniu z cato$cia omawianego dramatu) moment widzowie zapomi-
naja o otaczajacym $wiecie, o swoich problemach, czajacej si¢ czarnej $mierci, a nawet
o dziwnym kocie mistrza Blekena. Przedstawienie skupia cata ich uwagg, pochlania
zmysty, domaga sig¢ absolutnego podporzadkowania sig. | jednoczesnie zaprasza ich do
swojego $wiata, mami i przyciaga. Nic dziwnego — prezentuje przeciez histori¢ znang
od lat, ale historig, ktora zdaniem tlumu ogladajacego spektakl powinna zakonczy¢ sig
inaczej.

W tym momencie celowe wydaje si¢ zwrdcenie uwagi na jeszcze jeden, niezwykle
interesujacy i znaczacy, cho¢ w tej samej mierze kontrowersyjny fakt. Historia — wido-
wisko przedstawione w dramacie Jewreinowa i zaczerpnigte, jak wspomnieliSmy, ze
sredniowiecznego Ordo stellae, do omawianego tekstu zostalo wprowadzone jedynie we
fragmentach 1 — co réwniez niezwykle istotne — po lacinie. Jak si¢ wydaje, autor celowo
zrezygnowatl z pierwszej czgsci tekstu pierwowzoru, czyli z fragmentu, w ktéorym trzej
magowie rozmawiaja z Herodem, a takze z wprowadzenia na sceng pocieszycielek i nie-
winiatek'>. Zabieg ten, jak si¢ wydaje, jest celowy i nie zostat spowodowany wylacznie
ograniczeniem objgtosci tekstu Jewreinowa. Zapewne fragment, w ktorym medrcy po-
znaja dziecig 1 ofiaruja mu zloto, kadzidto i mirrg, w zestawieniu z decyzja Heroda czyni
najwigksze wrazenie na ogladajacych go widzach. I migdzy innymi dlatego w koncowej
scenie dramatu podniecony thum wtargnie do cerkwi w §lad za Herodem, z przeklen-
stwami 1 krzykami. Z jednej strony oczywiscie jest to pewnego rodzaju odniesienie do
wlasnej teorii Jewreinowa, w mysl ktorej teatr miat sta¢ si¢ wiasnie chwilowa utuda,
bajka, dzigki ktérej mozna zy¢ i pracowac. I by¢ moze dlatego thum zechcial zmienié
zakonczenie znane od lat, by cho¢ przez chwilg zy¢ w poczuciu, ze historia strasznej
rzezi nigdy si¢ nie wydarzyta, ze jedyna ofiara byt Herod, za$ niewiniatka zostaty ocalo-
ne, a zyciu malego Jezusa nic nie bedzie zagrazato. Z drugiej jednak strony, przedstawia-
jac takie wilasnie zachowanie thumu, ktory przewracajac tawki wdziera si¢ do cerkwi,
Jewreinow, podobnie jak w przywotywanym juz dramacie Jarmark na indykt sw. Denisa,
zwraca uwage 1 przestrzega przed zbytnia identyfikacja widza z losami spektaklu. Pisarz
w swojej teorii zawsze podkreslat rozgraniczenie i wreez konieczno$¢ oddzielenia rze-
czywistosci i spektaklu. Jezeli w jego dramatach pojawia si¢ do$¢ znany chwyt teatru w
teatrze, stuzy on w wigkszosci przypadkow wiasnie takiemu celowi. Zycie i spektakl nie
moga by¢ tozsame. Pomigdzy nimi istnieje wyrazna granica. Spektakl skonczy sig
z zapadnigciem kurtyny, a wszelkie proby identyfikacji ze spektaklem, wejscia w jego
wykreowany, nierzeczywisty §wiat moga doprowadzi¢ jedynie do tragedii. Oczywiscie
w dramacie Trzej magowie konsekwencje te sa rowniez przejaskrawione, teatralne wias-
nie, niemniej jednak nie tylko nie udaje si¢ doprowadzi¢ do zmiany zakonczenia histo-
rii — bo przeciez ona, jak wiadomo, juz si¢ rozegrata, ale tez owa proba wmieszania si¢

' Zob: H. Espennos, Tpu sonxea. B: pamamuueckue npouseedenus, Cauxt IetepGypr 1914, c. 44.

12 Spis 0s0b Ordo stellae: Angelus — Aniot, Pastores — Pasterze, Obstetrices — Akuszerki, Tres Magi
— Trzej Krolowie, Armiger — Gwardzista, Herodes — Herod, Scriba — Skryba, Innocentes — Niewiniatka,
Rachel — Rachela, Consolatrices — Pocieszycielki. Zob.: www.wegajty.pl.
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w bieg spektaklu konczy si¢ niepowodzeniem, totalnym chaosem, ktory niczego dobrego
nie zwiastuje, odwrotnie — zmusza do zakonczenia widowiska.

Nie sposob nie odnies¢ si¢ do jeszcze jednej, jak si¢ wydaje niezwykle waznej kwe-
stii, cho¢ nie zostata ona przez Jewreinowa wyraznie wyeksponowana, dotyczacej od-
grywania roli w zyciu. By¢ moze réwniez los Heroda zostat w taki wlasnie sposob zde-
terminowany, okreslony, a bycie sprawca rzezi niewiniatek stalo si¢ jego przeznacze-
niem"’

Tworzac obraz teatru w teatrze, Jewreinow odnosi si¢ wigc do swojej wlasnej teorii.
Tekst ten jednakze mieéci w sobie réwniez — co w przypadku omawianego autora
nie moze dziwi¢ — reminiscencje wydarzen z zycia teatralnego i echa teorii Wielkich
Reformatoréw. Nie sposob oprzeé si¢ wrazeniu, ze konstruujac wizje teatralng swoje-
go dramatu, Jewreinow wykorzystal teori¢ jednego z wielkich prawodawcow reformy
— Edwarda Gordona Craiga'®. Herod ze sztuki Jewreinowa jest odziany w zloty, blysz-
czacy plaszcz, kontrastujacy z jego kruczoczarna, dhuga broda, wkracza dostojnie i w ta-
kiej tez pozie zasiada na roOwnie okazatym tronie. Owo zestawienie ztota i czerni przy-
pomina obrazy wykreowane przez Craiga. Ale to nie koniec odniesien do teorii Ojca
Reformy. Tekst, ktory Jewreinow wprowadza do swojego dramatu i nadaje mu formeg
teatru w teatrze, pojawia si¢ i brzmi — jest Spiewany — w sztuce po tacinie. A jednak zo-
stat zrozumiany. Widzowie bezblednie rozpoznaja w krélu Heroda i ku niemu kieruja
swoje niezadowolenie, mimo ze nie sg przeciez w stanie zrozumie¢ stow wypowiada-
nych przez poszczegdlne postacie. Jewreinow §wiadomie wprowadza takie utrudnienie,
zwielokrotnione w sytuacji, w ktorej spektakl ten jest wystawiany w Rosji, kraju o tra-
dycji prawostawnej, catkowicie obcej jezykowi liturgii katolickiej. Dodajmy, ze wyko-
rzystanie taciny — obco brzmiacego tekstu — nie jest zabiegiem pozbawionym odniesien
do dramatu zachodnioeuropejskiego. Podobnie postapit Strindberg w swoim stynnym
dramacie Do Damaszku, gdzie w jednej ze scen pojawia sig ztowieszczo brzmiaca i nie-
zrozumiata tacina. Mozna wiec zatozy¢, z do$¢ duza doza prawdopodobienstwa, ze to
nie stowa maja przeméwi¢ do odbiorcow. One beda tylko dzwigkiem, pozbawionym
znaczenia. Co wigc zastapi wszechwladne stowo i jego znaczenie?

By odpowiedzie¢ na tak sformutowane pytanie, nalezy siggna¢ wilasnie do teorii
wielkiego Prawodawcy reformy — Craiga, ktéry wymagat od spektaklu, by ten przema-
wial do widza bez stow. W swoich pracach Craig domagat si¢ spektaklu — proroctwa,
stworzonego z dzwigku, barwy i $wiatta"”. Oczywiscie catkowite wyrugowanie stowa
stato si¢ jedynie niespelnionym marzeniem. Analizowany fragment pokazuje jednak, ze
w spektaklu obok stowa (a w tej krotkiej scenie — zamiast stowa) istotng rol¢ odgrywaja
inne tworzywa. Fragment zaczerpnigty z Ordo stellae tworzy widowisko, w ktéorym
dzwigk i obraz przemawiaja do widza (tym bardziej ze ta czg$¢ utworu jest Spiewana, nie
recytowana). W ten wilasnie sposob, jak zwykle dos¢ kontrowersyjny, Jewreinow poka-
zuje teorie innych reformatorow, sklaniajac sig¢ tym razem, jak si¢ wydaje, wlasnie ku
wizyjnemu spektaklowi. Nie jest to oczywiscie stanowisko ostateczne, wkrotce teoria

13 Teorie taka egzemplifikuje jedna z ostatnich sztuk autora: Kroki Nemezis.

' Nieco pozniej Craig w takim whasnie stylu zrealizuje Hamleta w MCHA-cie. Szerzej na temat wizy-
ty Craiga w Rosji zob.: K. Stanistawski, Moje zZycie w sztuce, przet. Z. Petersowa, Warszawa 1954.

15 Szerzej na ten temat zob.: E.G. Craig, Uber der Kunst des Theaters, Berlin 1905.
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ta zostanie poddana krytyce. Mimo wszystko jednak echa koncepcji Craiga, podobnie
jak postulaty innych wielkich tworcow Reformy, brzmie¢ beda w wielu utworach autora,
w ktorych jako dramaturg nie do konca pozostanie wierny swoim rezyserskim i teatral-
nym koncepcjom.

Trzej magowie sa wigc tekstem tylko na pierwszy rzut oka nieskomplikowanym i na-
$ladujacym sredniowieczny gatunek. Jewreinow, starajac si¢ przyblizy¢ histori¢ teatru,
jednoczes$nie umiejgtnie zestawil go nie tylko z wiasna teoria, ale rowniez, co zastuguje
na podkreslenie, wykorzystat i pokazat zalety teorii innych reformatoréw. W efekcie
powstat tekst niezwykty, wyjatkowo trudny do klasyfikacji. Pochylajac si¢ nad nim,
zobaczy¢ mozna inspiracj¢ kultury Zachodu, ducha przemian teatru ogarniajacego nie
tylko zachodnia Europe, ale i w coraz wigkszym stopniu Rosjg, ale przede wszystkim
olbrzymia fascynacje teatrem, ktora tekst — w podtytule okreslony jako dramat liturgicz-
ny — uczynila typowym dla Wielkiej Reformy dramatem teatralnym.

A FEW REMARKS ON NIKOLAJ JEWREINOW’S DRAMA THREE WIZARDS

It is only at first sight that Three wizards might seem an unsophisticated piece of writ-
ing which follows the literary tradition of the middle ages. Trying to bring the history of the
theatre closer to the reader Jewreinow draws on his own theory as well as the theories which
other known reformers. The result was the emergence of the text is extremely difficult to
classify.

Key words: theatre, lithurgic drama, The Great Theatre Reform
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Haranbsa Ky3nenona

HucTuTyT OM3HECA U MOJUTUKH
MockBa, Poccust

OCOBEHHOCTI/IUHPOCTPAHCTBEHHOIX OPI'AHU3ALIMN
«BOCTOYHOMN» JUJIOT'NHA I1.C. MEPEKKOBCKOI'O

CraTbs MOCBSIIEHA HCCIEOBAHUIO OCOOCHHOCTEH MPOCTPAHCTBEHHON OpraHu3aluu
nocnennux pomanoB [.C. MepexkoBckoro (1865-1941), coctaBiasioniux IUIIOTHIO:
Poocoenue 60206 (Tymanxamon na Kpume) (1925) u Meccus (1928). Lukn u3 aByx
yKasaHHBIX nponsBenennii A.B. JlaBpoB HasbiBaer «ermmerckum», a JI.A. Komobaesa
— «BOCTOYHBIM» . B COBPEMEHHOM OTEUECTBEHHOM H 3apy0eKHOM JIMUTEPATypOBEIECHUH
POMaHBI «BOCTOYHOW» MWJIOTHH HE CTAaHOBSTCS OOBEKTOM OTAEIBHOTO CHEIHAIBHOTO
HAYYHOTO PACCMOTPEHHS, HO MCCIEAYIOTCS B KpPyry Ipyrux npobiem. Tak, ameprkaH-
ckuil yueHsld B.I'. Po3eHTanb BBIABISET B NPOU3BEIACHUSIX «BOCTOYHOW» TEMAaTHUKH
«cnenpl» BiusHUs Quiocopun ®. Hurme wva tBopuecto JI.C. Mepemxomxoro3 . Poc-
cuiickuit mpoeccop M.M. JlyHaeB yKka3bIBaeT Ha MX TEMATHUECKYIO OOIIHOCTb; IO €T0
MHEHHIO, B 3TUX MPO3anvYeCKUX COUMHEHUSX MUCATENb HE CO3/1aeT HUYEr0 OPUTHHAb-
Horo®. Kak ormeuaer H. I'onuapoBa, poman Poowcoenue 60206 m kuura Taiina Tpex.
Eeunem u Basunon cONMMKAIOTCS TEM, YTO B XYIOXKECTBEHHO-PHIOCOPCKOM TpaKTaTe
J.C. MepeKKOBCKHI AEKIApUPYET «T€ HUACH, KOTOPHIE B XYI0KECTBCHHOU (hopMe BO-
TUIomeHsl B poMane» . I1o BepHOMy 3ameuanmio A.B. JlaBpoBa, mepBoe IeCATHICTHE
xu3an J[.C. MepexKoBCKOro B SMUTPALIMN MPOXOAUT TI0J] 3HAKOM MPHUCTATLHOTO WHTE-
peca K IpeBHEHIIeH UCTOPUU U KYJIbTYPE, KOTOPBIA ObLII CTUMYJIMPOBAH «CTpEMJICHHUEM
BBUSIBUTH B UX TIEPBOMCTOYHHKE MeTapU3NUECKIe Hadaaa, 00YCIOBHBIINE BOZHUKHOBE-
HU€ XPUCTHAHCTBA U YKA3YIOIIHE Ha €ro 3CXaTOJIOTHYECKHUI empici»’. O kuure Taiina
Tpex. Eeunem u Basunon wccienoBarelb TOBOPUT Kak O (QHIOCOPCKO-UCTOPHUSCKOM
KOMMEHTApHH 10 OTHOIIECHUIO K «ETHIETCKOM IUIOTHH

3HaueHWe MpuUBelIeHHBIX HaOmoAeHuid U 3ameuannii b.I'. PosenTans, A.B. JlaBpoa
U JpYrux JIUTEPaTYpPOBEOB 3aK/II0UAETCsI B TOM, YTO OHU PACKPBIBAIOT UJEHHO-TeMaTH-

' A.B. JlaBpoB, Hcmopus kax mucmepus. Ezunemcxasn ounoeus JI.C. Mepesckosckozo. B: J1.C. Me-
pexxkoBcknit Meccus, Canxr-IlerepOypr 2000, c. 5-27.

2 JI.A. Konobaesa, TomanvHoe eduncmeo xydoscecmeennozo mupa (Mepesickosckuii — pomanucm). B:
J.C. MepexkoBckuit, Muicas u cnioso, Mocksa 1999, c. 5-18.

3 B.I'. Posenranb, Mepeackosckuii u Huywe (K ucmopuu 3aumcmeosanuii). B: Tam xe, c. 119-135.

*M.M. Iynaes, [.C. Mepesckosckuii. B: Ilpasocnasue u pycckas aumepamypa. B 6-mu uacmsx,
4. VI. Mocksa 2000, c. 418-436.

5 H.I'. Tonuaposa, Heckonbko c108 o «eunepbopeiickoii anmuynocmuy Cepebpano2o 6eka u ee KopHsx.
B: Mugonoeu Cepebpsinozo eexa: B 2 m., 1. 1., Mocksa 2003, c. 48.

% A.B. JlaBpos, Hcmopus kak mucmepus..., c. 8.

7 Tam xe.
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YEeCKyI0 OOIIHOCTh «BOCTOYHOW» JUJIOTHH M XYJI0KECTBEHHO-PHIOCOPCKOTO TpaKTaTa
Taiina Tpex. Ecunem u Basunon. C 1enbio pa3BUTHSI JAHHOTO MOCTYJIaTa U PACIINPEHHS
MPE/ICTABICHUN O MOATUKE MEPBBIX SMUTPAHTCKUX Pa0OT mucatelss HeOOXOMUMBIM | JIU-
TepaTypOBEIYECKH aKTyalbHBIM HaM IIPEACTABISICTCS aHAIM3 3THX MPOU3BEICHUI C TOU-
KH 3peHHS OCOOCHHOCTEH HMX CTPYKTYPHOTO IMOCTPOCHUS. DTUM OOYCIOBIEH BBIOOD
TEMbI HACTOSAIICH CTaThU.

ComnocraBnenue npousBeaeHuil [1.C. MepeKKOBCKOTO «BOCTOYHON» TEMaTHKW Ha
MIPOCTPAHCTBEHHOM YPOBHE OCYIIECTBIISIET YEIICKHI uccienoBarens M. 3anpakuiona.
«CHUMBOJIM3UPOBAHHOE» NPOCTPAHCTBO «BOCTOUHOM» nuiorun J.C. MepekKOBCKOTro
paccMaTpHuBaeTcs Kak «kKpectooOpazHas» cTpykTypa. [loquepkuBaeTcs TUIIMYHOE IS Hee
pa3sMenIeHne OTIECNBHBIX [UIACTOB JACHCTBUTEIBHOCTH TI0 IBYM OCHOBHBIM OCSIM — BEp-
TUKaNU ¥ ropu3oHTanu. C TOPU30HTAIBHOM OCHIO MCCIEAOBATENb CBSI3BIBACT «MUPCKUE,
3eMHbIe, HPaBOOMMCATENIbHBIE CLEHbI, BOCIPOU3BOIAIINE TIIETHOCTh YEJIOBEYECKOTO
OBITHS, CyeTy cyeT»'. K BepTHKamM OTHOCHTCS TO, 4TO «YCTPEMJICHO BBBICH, K HHOMY
MIPOCTPAHCTBY, IPOCTPAHCTBY CIIACCHUS, BOCKPECEHHSI, CXaTOJIOTHIECKUX HANEK, 9TO
CONEPXKHUT B cebe OO BEYHOCTH WIM CTPEMIICHHS K Heii» . IIpH 5TOM COIIACHO
M. 3aapaxunoBoil, ropu30HTAIbHAS OCh MPOXOAMT Y MOJHOXKHUS KPECTa, a CIIaCUTEIb-
Helid [onrodckuii KpecT CTAHOBUTCS BBICIICH TOYKOH MPOCTPAHCTBA XYA0XKECTBEHHOTO
mupa J.C. MepexkoBckoro. I1o HalieMy MHEHUIO, TOUKY 3pEHHS UCCIIE0BATEN MOXK-
HO YTOYHMTH, COTJIACUBIIMCH C OCHOBHBIM IOCTYJIaTOM PAcCyXJEHUH IO MOBOJY Bax-
HOU pOJIM CUMBOJIa KpecTa B pocTpancTBe npousBeaenuil nucaremns. Jns 1.C. Mepex-
KOBCKOT'O KpECT fABJISIETCSI MHOIO3HAYHBIM CHMBOJIOM, YTO IO3BOJISIET TOBOPUTH O €r0
OoJiee CI0KHOW CTPYKTYpE, YeM MPOCTOE COSAMHEHHE BEPTHKAIBHON U TOPH30HTATBHON
oceit. [Ipexxae yeM meperTH K MCCIENOBAHUIO MPOCTPAHCTBEHHOM OpraHU3alliy «BOC-
TOYHOI» AWJIOTHH, CIETyeT OCTAHOBHUTHCS Ha OCOOEHHOCTSIX CHCTEMBI B3TIIAIOB IIHCA-
TeJsl, ONpeeNsoneil He TOJIbKO HISHHO-TeMaTHUeCKoe, HO U CTPYKTypHOE CBOeoOpa-
3Me er0 MPO3anIECKUX COUNHECHUH.

Cucrema B3MISAZOB ITUCATEINS MOMYYHIa BBIPAXKCHHUE B €r0 330TEPUICCKOM YUCHHUH
o Tatine Tpex. B pamkax nanHoro yuyenus «Onun», «/IBay, «Tpu» CTaHOBSTCS YUCIIO-
BBIMH CHMBOJIAMH, KOTOPBIE OTPA’KAaIOT M BHIPAKAIOT HEPAPXUUCCKH YIOPSTOUYCHHEIC
IJTaHBI MUPO3JIaHUs: HAWBBICIIYIO TPAHCIICHJICHTHYIO cdepy (Tpu unocracu bora); ye-
noBeveckoe Obitue (Jlmanocts, [Tom, OOIIecTBo); 061acTh 60KECTBEHHOTO U YeTIOBEYe-
CKOro B3aumojeiicTBus B «corwo3e» (Tpu 3aBera); 3aKOH KayeCTBEHHOTO H3MEHEHHS
BpEMEHH, KOTOPOMY COOTBETCTBYET cMeHa MUPOBBIX 310X (Tpu mupa). Taiina Tpex ectb
Y4€HHE O BBICIIMX MPHUHLMUIAX, SIMAaHAIIMH KOTOPBIX B SMIIMPUYECKON PEaTbHOCTH CO3-
JAIOT UePapXUIECKyI0 CUCTEMY CBOMX aHAJIOTOB. BrICIIUe MpUHIMIBI, KOTOpBIE 000-
3HAYal0TCS Yepe3 unciaoBble cuMBOJbI «Onun», «/IBay», «Tpn» B pamkax yuenwms JI.C.
MepeKKOBCKOTO BBITIONHSIOT OPTaHU3YIONIYI0 M MPeo0pa3oBaTeNbHyI0 (QYHKITHH: YIIO-
PAAOYMBAIOT Pa3IMYHbIE MJIAHBI MUPO3JIaHUS U 3aKII0YAIOT B CBOCH CYTH KJIIOY K Tpe-
OJIOJICHUIO TIPOTHBOPEUHH, «Pa3phIBAIOLINX) YEJIOBEKA, a, CICIOBATEIBHO — U K TPAHC-
(opMaIiy ero JMYHOCTHOU CTPYKTYPEL.

M. SanpaxuioBa, CuMEOIUIUPOBAHHOE NPOCMPAHCMEO 8 Ucmopuyeckoll npoze Mepeckosckozo. B:
J.C. MepexkoBckuit, Muicas u cnoso..., c. 28.
® Tam xKe, c. 283.
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J.C. MepexxKoBCKUH, KeJasi IPUOTKPHITH MEPEe CBOMMH YUTATENSIMU 3aBECY A30Te-
pU3Ma, UCTIONB3YeT 0CcOoObIe MPUHIIMITEI OpraHu3anuu Tekcra. Tak, kaury Tauua Tpex.
Eeunem u Basunon mucatens oGOpMISICT OJHOBPEMEHHO IO MPHHIIUITY «MHUCTECPHID
¥ «rabuprETay ' . OC060 BBIIENACTCS IPH TOM POJTh KPECTa — THITHYHOTO NPOCTPAHCTBEH-
HOTO 00pasa «JIaOUPUHTOBOW» CTPYKTYPBI XyI0KeCTBeHHBIX npousBeaeHuid. JI.C. Me-
PEXKOBCKHI HE TOJIBKO CBSI3BIBAET KPECT C UCKYMUTENbHOM xkepTBoi Mucyca Xpucra,
HO U BBISBJIAET B JaHHOM CHMBOJIE PsJl MHBIX 3HaueHuH. [loguepkuBas BHELIHIOW, T€0-
METPHUYECKYIO CBs3b Kpecta ¢ nabpucom, [I.C. MepeXKOBCKHIA BUAWT B HEM BOILIOIIE-
HUE aHJIPOTHHHON cyTu. KpecT Taioke sBisieTcs IJi1 HEr0 CUMBOJIOM «IIPOTHUBOIOIOXK-
HOT'0 — COTJIaCHOTO», eAMHCTBA «/IByx» B «TpeTbem», U MPOTUBOMNOCTABIISETCS B 3TOM
IIJIaHE NapaJulebHbBIM JIMHUSM, CUMBOILY BCETO «IIPOTUBOPEUYMBOIO — HECOIIIACYEMOI 0,
TO ecTh chepe AelcTBUs AHTUXpHCTA, [IpsiBONA, KOTOPBIH «HE XO4YeT, YTOOBI /1Ba ObLIO
OJTHO, a XO4eT, YTOOBI 1Ba BCera ObLIO ,uByM;[»”.

B knaure Hucyc Heuszsecmuwiti BHISBISCTCS JUHAMUKA CUMBOJIA KpecTa, rie ocoboe
3HAYCHHE MPHOOPETAET COBIMAJCHUE TOPU30HTAILHOW W BEPTUKAIBHOH «IIOCKOCTEH»
B €IMHCTBEHHOH «BbIcHIel» Touke. Korma JI.C. MepexKoBCcKHil paccyxaaer 00 aHao-
THH CHMBOJIOB JIPEBHUX KYIIBTYP, OH CO3JaeT 00pa3 JBYX KPECTOB, BEPTHKAILHOTO U TO-
PU30HTAIBLHOTO, KOTOPBIE PACIIOIOKEHBI B IEPIIEHAUKYIIAPHBIX APYT IPYTy IUIOCKOCTSX.
Beptukans — 310 kpect Ha ['onrode, a TOpH30HTAIbh — €0 «OTKUHYTAs Ha3a/1, 10 Havaia
BpEMEH» TeHb, KOTOPAsl ABMKETCS TaK, YTO «I10 HEH MOXKHO y3HATh, YTO IPOM3OUIET HA
Kkpecte» . COBIIaJIeHHEe FOPH3OHTAILHOTO KpecTa («TeHm») ¢ BepTrkanbhbM (Iomrod-
CKHM KpPECTOM) CTaHOBHUTCSA BO3MOXKHBIM IPH «CMEIIEHUH» TOPU30HTAILHON MIIOCKOCTU
BBepX. BoT nouemy B moBectBoBaHuH 0 uyae B Kane ["anmuneiickoii, conmocTtaBiseMoM
nucareneM ¢ JIMOHHMCOBBIMM TaMHCTBaMHU, BBOJUTCSI T€OMETPUUYECKUH CUMBOJI BBICIIEH
TOYKM, UMEIOILUIN 3HAUEHUE MECTa [EPECEUCHUs IBYX «IUIOCKOCTEN»: «B J[MOHMCOBBIX
TauHCTBaX JOCTUTHYTA, MOXKET OBbITh, BBICIIAS, U KO XPHUCTY ONMKaiilas, TOUKa B J10X-
PUCTHAHCKOM YENIOBEYECTREY «HAJIO YEIIOBEKY ,,BBIUTH U3 ce0s1”’, uTOOBI ,,BoliTH B Bora”;
JYIIy CBOIO ,,TIOTEPSITH”, ,,IOTYOUTH”’, 4TOOKI ,,HAUTH”, ,.,criacTi’’. B 3TOH-TO BEHICIICH TOY-
K€ U pUKacaeTcs TeHb K Tenly, JIMoHuc — ko XpI/ICTy>>14.

Ha ocHoBaHMM IIpUBENEHHBIX BBIIIE PACCYKACHUN MOYKHO PEKOHCTPYMPOBATh CHUM-
BOJI TPEXMEPHOTO KpecTa, KOTOPBI o0pasyercs Tpemsi OCSIMHU: OJHOW BEPTHKAILHOM
U AByMs ropuzoHTaigbHbIMU. J1.C. MepexXKOBCKHI paccMaTpUBaeT €ro IMOJ UHbIM, TaK-
K€ BO3MOXXHBIM ~, YIJIOM BHJICHUS: KaK JBa KpecTa — B BEPTHKAJIbHOW U TOPU30HTAIb-
HOH IIOCKOCTSIX — COBITQJAIOIINX B «BBICIIIEI) TOUKE.

P. 'enon B cBoelt pabote Cumsonuxa kpecma MOKa3bIBACT, YTO 00€ TOPU30HTAIBEHBIE
OCH COCTaBJIAIOT 00JIACTH MOJHOTHI YEIOBEYECKOI0 COCTOSIHUSA, a JIBE TIOJIOBUHBI BEPTH-
KaJIbHOM OCH OTHOCATCS K JBYM pa3jM4YHbIM HAIPaBJICHUSAM €ro pa3BUTHUS — BOCXOAA-

" H.B. Kysnenosa, «/Iabupunmy u «mucmepusy kax npunyunvt nocmpoenus xuueu J.C. Mepeoickos-
cxozo «Tatina Tpex. Ecunem u Basunony, ,,Borpocs! ¢punonornueckux Hayk” 2004, Ne 6 (10), c. 7.
"I.c. Mepexkosckuil, JI. Torcmoii u /Jocmoesckuii. B: J1.J1. MepexxoBckuit, Toncmoi u Jocmoes-

ckuil. Beunvie cnymnuxu, MockBal995, c. 302.
12 11.C. Mepexkosckuii, Cobpanue couunenuii. Hucye Heuseecmmubiii, Mockaa 1996, c. 583.
13 Tam xe, c. 238.
4 Tam xe, c. 239.
5p. I'enon, Cumeonuxa kpecma, Mocksa 2004, c. 55.
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mIeMy W HHUCXOZSIeMy («HEOECHBII» M «aICKuil» myTH). «BepTHKaib» W «TrOpH30H-
Talb» B TPEXMEPHOM KpPECTe CHMBOJIM3UPYIOT €AWHCTBO B3aMMOJIOTIONHSIIONINX HAYal,
B CBOIO OYepellb, JIBE MOJIOBMHBI KXKIOW M3 TpeX OCed 03HA4aloT MPOTHUBOIMOJIOXKHBIE
HaIpaBlICHUS U 00pa3yloT OMIo3uIuy. LIeHTp TpexMepHOro KpecTa — ToUKa, I/Ie COBIIa-
JIAf0T BEPTUKAIBHAS U TOPU3OHTAIBHAS IUIOCKOCTH, — KaK pa3 SBJISIETCS MECTOM CHHTE3a
JJIEMEHTOB BCEX OMIO3ulMii. [laHHasg TOouka cUMBONM3UpPYET aAericTBue llepBoHauana
— MCTOYHUK JIFOOOTr0 YaCTHOTO BUJIA NIEATENFHOCTH; OHA «HAXOMUTCSI OJHOBPEMEHHO B IICH-
Tpe MPOCTPAHCTB U B LEHTPE BpeMeH» . JIOCTHIKCHHE STOH TOUKH 03HAYAET pealli3a-
LUI0 €UHCTBA B ceb€ caMOM M BOCCTAHOBJICHHE CBOETO «II€PBOHAYAJIBLHOIO COCTOS-
HUS.

CumBonmdeckoe mpoctpanctBo pomana JI.C. MepexkoBckoro Poowcderue 60206
(Tymanxamon na Kpume) obGpazyer maOUpUHT, Ile «MarmdecKas») M «MEXaHHMYECKasD
COCTaBJISIIOIINE CONMPSIKEHBI B HEPa3phIBHOE 1iesioe. B pomaHe npeacTaBieHbl TpU MO3H-
UM YEeIOBEKa 110 OTHOIICHHIO K OKPYXKAroIeH NeHCTBUTEIBHOCTH, KOTOPBIE CO3JAl0T
MHOTOMEPHOCTh M KadeCTBCHHYIO HEOIHOPOTHOCTH HpocTpaHcTBa. [lepBas mosumms
— B3IJIS U3HYTPU JIAOMPUHTA, KOTOPBIM TepSET CBOM KAaueCTBa 3aIllyTaHHOCTHU, CIOMXKHO-
CTH W BOCIIPHHUMAETCS KaK IPUBBIYHOE MECTO COOCTBEHHOTO CyIIecTBOBaHU. JKI3HB
B JaOUpHHTE TpaHCHOPMUPYET CAMOTO YEJIOBEKA: OH JINOO CTAHOBUTCS «UYIIOBHUILEM,
TPEOYIOMINM KEPTBOINPUHOIICHHS, THOO TAeT MPEBPATUTH CE0S B «OKEPTBEHHOE JKUBOT-
Hoe». JlanHyto no3unuio B npousseaeHnu J1.C. MepeXKOBCKOTO MpeACTaBiIsIeT, B Mep-
BYIO ouepeib, Toma. Bropas mo3unus — B3rsi HabIromaTe st co CTOPOHBI, KOT/aa J1a0u-
PHHT BOCIPUHHMAETCS KaK YyXJI0€ MPOCTPAHCTBO M BUAUTCS B (YOPMATHHOM ACIICKTE.
B3risn co cTOpOHBI TaeT BO3MOXKHOCT HAOMIOJATh U Pa3inyaTh «Marn4ecKyro» U «Me-
XaHUYECKYIO» CTOPOHBI OKpY)Kalollel neficTBuTenpHOCTH. OTHAKO BBIXOJ U3 JTaOUpUH-
Ta B JaHHOM CIIy4ae OIWH — BO3BPAIICHUE HA3aJ, TO €CTh KAYECTBCHHOTO IpeoOpake-
HUS JUYHOCTH He NpoUcXoauT. B pomane Poswcdenue 60206 310 — no3uuusa TyTaHKaMo-
Ha. HakoHen, TpeThst O3UIHS €CTh OJHOBPEMEHHO B3TJIII H3HYTPH» U «CO CTOPOHBI»
nabUpHUHTA, KOT/Ia PU3HAeTC 0E3bICXOIHOCTD, MapaJI0OKCAILHOCTh HAOII01aeMO exe-
JTHEBHO JIEUCTBUTEIBLHOCTH, HO TaK)K€ OTKPBIBAETCSA MEPCIEKTHBA MPEOJOJICHUS €€ IMyT.
Beriiti 13 mabupuHTa — 3HAYUT BO3HECTHCH HAJ HUM, OJTHAKO, BO3HECEHHE CTAHOBUTCS
BO3MOKHBIM TOJBKO MOCIIE HUCXOXKICHUS B CUTYAIUIO, KOTOPYIO YEIOBEK BOCIPHHUMA-
€T KaK «aJICKyI0», KaKk Mpolecc COOCTBEHHOro yMupaHus. Takoil MmyTh MpOXOJAT JBa
nepcoHaxka pomana J[.C. MepexxkoBckoro: kymen Tamy u sxpuna /uo.

Ecmu mocMoTpeTh Ha «JTa0MPUHTOBOEY TIPOCTPAHCTBO poMaHa Posicoerue 60206 ¢ yde-
TOM 3ameuaHuit M. 3aapakuinoBoil 0 «KpecTooOpa3HOW» CTPYKType INpOU3BeIEHH
J.C. MepexKOBCKOT0 M Halllero MpeAroIOKEHUsI O TOM, YTO JUIs MUcaTess UMel 3Ha-
YCHHUE CHMBOJI TPEXMEPHOTO KPECTa, MOXKHO YBHIIETH: JAOHUPUHT 371€Ch COOTBETCTBYET
KpecTy B TOPU30HTAIBHOH INIOCKOCTH, TaK KaK €ro 0OWTaTen OPUEHTHPOBAHBI B CBOCH
KU3HU UCKIIIOYUTENFHO HA SMIIUPHYECKYIO PEAbHOCTh, @ X MOTPEOHOCTH OrpaHUYEHBI
obnacTeio yenoBevyeckoro cocrostaus. [Ipeomonenne yxkaca «JlabupuHTa GE€3BICXOTHO-
ro» Torga OyneT O3Ha4yaTh IBIKEHHE 10 BEPTUKAIRHOH OCH, MO0 € CHMBOJIMYECKOE
3HAUYEHHE CBS3BIBAETCS C BBIXOIOM 32 PaMKH 00yCIOBIIEHHOTO cylecTBoBanus. [1yts [luo,
HECOMHEHHO, COOTHOCUTCS C 3THM JBIDKCHHEM, U JaHHBINA (DakT OTpaskaeTcsi B CIOXKETE

16 Tam xe, c. 60.
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pomana. Ha camom nemne, TONBKO IS HEe OTKPBIBACTCSI BOSMOKHOCTH IPOHUKHOBEHHSI
B30pPOM OJZHOBPEMEHHO B BBICIINE M HU3IINE, TI0 CPABHEHUIO C O0IACTHIO YEIIOBEYECKO-
ro ObITHs, cdepbl. B 000X cilydasx — Kak B CBOMX BUJCHHSX, TaK U B HIDKHEU memiepe,
Casitast CBATBIX — Tiepell HEW TpeACTaeT KPEeCT B BEPTUKAIBHOM mosoxkeHuu. Kpect
BO3HHKAET B POMAHE U B AMHU30/1¢ Ka3HHU, OJHAKO 3/I€Ch OH PUCYETCS B TOPH30HTAIHHOM
MOJIOXKEHUM: «J{BeHaIaTh KpHll, 10 TPOE ¢ KAKAOr0 KOHIIA, OJHSUIA KPECT U MOJIOKH-
1M ero Ha KocTtep» ; «OH yBUzen y HOr CBOMX KpecT. [...] U ner Ha erCT>>18. 910 NoJ1-
TBEPKJACT COOTBETCTBHE JaOWPHHTA, OOMTATEM KOTOPOTO HAOIONAIOT Ka3Hb, TOPH-
30HTaJIBHOMY KpecTy 0e3 ero B3auMOCBSI3U C BEPTUKAIBHOH OCBIO.

OcobennocThi0 aHanmu3upyemon mutorun J[.C. MepekKOBCKOTO SIBISETCS CTPYKTY-
pooOpasyromas posib cuMBoIa BocToka, KOTOPBIN pacmagaeTcsi, COTIacHoO MOCTyIHpye-
MOMY TIHCaTeJIeM IMPHUHIMITY CO3HATENHEHOTO Pa3IBOCHUS , HA JBa cMMBojia — Erunra
u BaBmwiona. OgHuM U3 crioco0OB peanu3aliy OTHOMICHUH MEXITY JaHHBIMH CHMBOJIA-
MH B OMHTPAHTCKOM TBOPYECTBE IHUCATENS CTAHOBUTCS OMIIO3UIHMS «OJAroJeHCTBHUE
— cTpaganue». Ecinu B «BOCTOUHOMY XyIOKECTBEHHO-(DMIIOCOPCKOM TPAKTATE ITHCATENS
OHa PacKphIBAETCS B MPOTHUBOIIOCTABICHUHU JIBYX APEBHUX KYJIbTYp, a B Pooxcdenuu 6o-
208 — KaK TPOTHUBOIIOJIOKHBIC YCTAHOBKM CO3HAHMS JIBYX IJIABHBIX IEPCOHAKEH, BIHSIO-
Iye Ha UX JKU3HEHHBIN ITyTh, TO B poMaHe Meccus yKa3aHHAs OMIIO3HMIUS CTAHOBHUTCS,
MOJKHO CKa3aTh, COI030M B3aUMOAONONHAIOMUX Hadan. Ha ypoBHe ¢abynpHOrO pa3su-
TUSL COOBITUN KOHKPETU3UPYETCSl UX B3aUMHBIM MEepexona ApYyr B Apyra. DTOT Hepexon
nproOpeTaeT 3Ha4eHHEe TpaHC(HOPMALUHM TOUKH 3PEHHS HAa MHP M HETOCPEICTBEHHO
COOTHOCHUTCSI ¢ IPOCTPAHCTBEHHBIM PACIIONIOKEHUEM TOTO MEPCOHAXa, B CBA3U C KOTO-
pBIM akTyanusupyercs (GakT U3MEHEHUsI )KU3HCHHOW MO3UIUU. B n1aHHOM ciydae Tomo-
rpadust MOXeT ObITh KOHKPETHOH, M TOTJa MPOCTPAHCTBEHHOE PACIIONOXKECHUE OIpesie-
JSeTCsl CIEeAYIOMMM o0pa3oM: BBIIIE WM HIDKE HAXOMUTCS IEPCOHAX MO CPABHEHHIO
C APYT'MMU YPOBHSMHU TOBEPXHOCTH. B pakypce cHMBOIMYECKOHN TOMOrpaduu OMImo3u-
WS BEPX — HU3 CBSI3BIBACTCS C MIPOTHBOIIOCTABICHIEM CBETa MPAKY.

Bo BTopom pomane «Boctounoi» nunoruu [1.C. MepeKKOBCKOT0 MpOCIIEKUBAETCS
XYJOXKECTBEHHOE BOIUJIOUICHUE U «BOCXOJSIIETO», M «HUCXOISIIEr0» IMyTeH JIMYHOCT-
HOTO Pa3BHUTHsL, KOTOPHIE B CHMBOJIE TPEXMEPHOTO KPECcTa COOTHOCSITCS ¢ BEpXHEH M HIK-
HEH MOJIOBUHAMHU BEpTUKAIBHON ocH. [Ipu 3TOM 00a myTH M300pakaloTcsi 4epe3 u3Me-
HEHHUE TOYeK 3peHHs MepCcoHaxe Ha MUp. 3a «BOCXOAALIMMY IyTeM JIMYHOCTHOTO Pa3-
BUTHUS 3aKpeIUIsieTcs MEePexoi] OT «CTpalaHus», BBI3BAHHOTO Pa3HOOOpA3HBIMU CHUTYa-
USIMHA OKPY’KaloIIeH AeHCTBUTENBFHOCTH, K «OJIaroJeHCTBHIO», TAPMOHUIHOMY COCTOSI-
HUIO BHYTPEHHEI0 MHUPA; KHUCXOIAIIMI» IyTh XapaKkTepusyeTcs 00paTHbIM [IEPEX00M.

XynokecTBEeHHOE BOIUIOIIEHHE TOPU30HTAIBLHOIO KPecTa, Ha Halll B3IJIs, MPOUCXO-
IUT B CHUMBOJINKE OyHTa, KOTOPHIA CTAaHOBHTCS MPEAMETOM H300pa)KCHHUS B TIEPBOM
gactn pomanHa «Meccusi». ByHT 3mech paccMaTpuBaeTcsi HE TOJNBKO B KOHKPETHO-
HCTOPUYECKOM acleKTe;, OH HMEET, B MEPBYIO OYepelb, MeTapU3MUSCKOE 3HAUYCHHE.

17 J1.C. MepexxoBckuii, Pooicoenue 6ozoe (Tymaxamon na Kpume). B: JI.C. Mepexkosckuit, Coop.
cou.: B4 mm., 1.4, Mocksa 1990, c. 360.

18 Tam xe, c. 362.

¥ 4.B. Caperues, Penueusa Jmumpus Mepeoswckosckozo: «Heoxpucmuanckaay 0oKmpuHa u ee xyoooxce-
cmeennoe sonouenue, Juneux 2001, c. 32.
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Kaxxnp1it mepcoHax 3To 4acTu MO-CBOEMY NMPUYACTEH CTUXHUIHOMY «BOCCTAHHIO» MPO-
TUB Pa3sHOOOPA3HBIX IIAHOB OBITHSA: OOIIECTBEHHOT'O YCTPOMCTBA, PEIUTHO3HBIX JOTM
U PUTYaJiOB, TPUHATHIX HOPM YEJIOBEYECKOTO TOBEACHUS, COOCTBEHHOW >KH3HCHHOM
MTO3HIINH.

[lapp AXEHAaTOH — OCHOBHOW «OYHTOBIIHMK» B poMaHe Meccus. X0Ts OH HEMOCpe-
CTBEHHO HE BKJIIOYAeTCAd B COOBITHMIIHYIO KaHBY MEPBOM 4acTW IMPOU3BEICHUA, yepes
TOUYKH 3pEHUS IPYTUX IEPCOHAKEN PAaCKPhIBAETCS CMBICI €r0 «BOCCTaHHUS» MPOTUB Oora
AMOHa, KOTOPOE TIEPEBEPHYIIO OOIIECTBEHHOE YCTPOicTBO ErunTa u KOpeHHbIM 00pa-
30M HM3MEHWIIO €r0 PUTYaJbHYIO0 NMPaKTUKy. B uctopun AxeHaToHa MpeacTaBieH IMyTh
YeNoBeKa, He NMPHU3HAIOIIET0 CBOCH JIBOMCTBEHHOCTH, a, CIICAOBATEIBHO, HE CIIOCOOHOTO
K ee NPEoIoNICHNI0. B CBSI3M € 3THM, «BOCXOISIIHI» IMyTh €T0 JMIHOCTHOTO PAa3BUTHS
OCTaeTcsl He pealn30BaHHOM ¢ TO4KH 3peHus yuenus J[.C. MepeXKOBCKOro TEeHEHITHU-
eil, KoTopas NPUBOAUT LAPA K JOCTHKEHHIO LEIOCTHOCTH BHYTPEHHETO MHUpa TOJIbKO
B MOMeHT cMmeptu. Vctopusi napsi AxeHaToHa B pomaHe Meccusi i HaUMHAETCS, U 3a-
BepIaeTcsi OYHTOM, CHMBOJIMKAa KOTOpOro B cucteMe B3risioB J[.C. MepexKoBCKOTro
OJIM3Ka CHMBOJIMKE BOWHBI M OTPaKaeT IUCTapMOHHIO, «Pa3IBOCHUE» BHYTPEHHETO
COCTOSIHUSI YETIOBEKA.

Briopannoe JI.C. MepexKOBCKUM MECTO JICUCTBUS poMaHa — Erumner — mo3BOJIHIIO
€My CcO3[aTh XyA0KECTBEHHOE MPOCTPAHCTBO, B KOTOPOM OTCYTCTBYET MPOTHUBOIIOCTAB-
nenue cepbl KU3HU U CHEpBl CMEPTH, & YCTAHABIUBACTCS UX B3aUMOIPOHUIIAEMOCTb.
OT0, M0 MHEHHIO THCATENS, HAWIYYIINE YCIOBHS [T BBIXOA 32 PAMKU AMITHPUIECKON
peaIbHOCTH, KOTOpBIE He OBbUIM MCIONb30BAaHbI B eruneTckoi Tpaauuuu. [lo sToit npu-
YUHE B MIPOCTPAHCTBO poMaHa «Meccus» OH BKIIIOYAET MEPCOHAXH C PA3HBIMH TEHJICH-
OUSIMHA JINYHOCTHOTO PAa3BHUTHUS, KOTOPHIX CONIKACT OJHO — BHYTPEHHEE COCTOSHIE
«OyHTa», UMK «BOMHB». CMEPTh HACTUTACT B POMaHE KaK TeX, KTO MOJHUMAJICS IO
«BOCXOJSILIEMY» IYyTH, TaK U T€X, KTO JIBUTAJICS B «HUCXOASAIIEM» HamnpasieHud. llpu
3TOM MOMEHT THOENH IepcoHakeil 0ToOpakaeT, 0 KaKOMY ITyTH OHH CIITOBATH MPH
*u3HH. Tak, o nmoBoay cmeptu 3aakepsl ckazaHo: «[lam Ha mosne 6paHH>>2°. ['uGens [no
U AXCHATOHA OIUCHIBACTCS CIEAYIOIIUM o0pazom: «OOHSI ee, KaK KCHHX OOHMMAeT
HEBECTY, H B OTHEHHOI1 Oype 00BHI BozHee K OTIy»” .

Xots [1.C. MepeKKoBCKUI pUCYET B pOMaHe aOCONIOTHYIO, 0€3 BBIX0/la HA MUCTEPH-
aJbHBIM ypOBEHb, cMepPTh AXeHaToHa U J[1o, «Bocxoasias TEHACHIUS JTUYHOCTHOTO
pa3BUTHUS JAHHBIX MEPCOHAXEH MOJy4aeT B MPOU3BENEHHHU 000CO0JIEHHE OT UX UCTO-
puH, OT UX 6e3ycIIOBHOTO KOHIIA. OHa BOIUIOMIAETCS, Ha HAII B3I, B 3aHCAaHHOM J{1o
yueHun AxenatoHa. CaMOMy MpolLecCy 3alucH y4eHHs YIeNseTcss B poMaHe 3Hauu-
TeabHOE MecTo. OH MPUPABHUBAETCA K PUTYaJIbHOMY J€HCTBHIO, KOTOPOE COBEPILIAETCA
B TaifHE OT BCEX. YKa3bIBAaETCA, UTO BCE YUCHHUE Laps OBUIO YCTHBIM, YTO «OH CaM HHKO-
IJIa HUYEro He 3aMiChIBaT I APYTHM He TI03BOISUT 9T0 Aenathy . Hapymenne Jno 3ampe-
Ta 1apsi 000CHOBBIBAETCS KETTAaHUEM JJOHECTH YueHHuEe AXEHATOHa JI0 JIIOJEH «TpAAyIInX
BEKOB», TO €CTh 3[IeCh BO3HHMKACT MOTHB IPEEMCTBEHHOCTH TAiHOTO 3HaHHA. B pomane
MOJIPOOHO OIMHUCHIBAETCS MaTepUall, KOTOPBIA UCIONB3yeT Jno. DTO JOpOTroi 30J10TH-

2 7.C. MepexkoBckuit, Meccus..., c. 359.
2! Tam xe, c. 373.
22 Tam xe, c. 281.
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CTBIl CBUTOK ITAIIMpYycCa, MOJAPSHHBIN €if mapeM — JaHHas JeTanb MOATBEP)KIAET BHICKA-
3aHHOE BBIIIE MIPEATIONOKECHHE O TOM, YTO B 3aIIFICAHHOM YUEHHHU BOILIOIMIACTCS TAHHCT-
Bo JIno m AxeHaroHa, 000COOJICHHAs MUCATENIEM OT UX HCTOPHU «BOCXOISIIAS TEH-
JICHIMSI TUYHOCTHOTO Pa3BUTHS. YKa3zaHHOE €JUHCTBO oco3Haercst [uo: «Ecnmm xoraa-
HUOYIB IO POUTYT MON CBUTOK, TO COSNUHIT AxeHaroHa u J{no: st Oymoy B HEM, Kak
3TOT OT'OHb B IIBETKE»

PackppiBas putTyasibHBIN Mpolecc 3amuchiBaHusl yueHus AxeHarona, J{.C. Mepex-
KOBCKHH HCTIOJIB3YET IPUEMBI PACIIMPEHNUS U CY>KEHHS IpocTpaHcTBa (manupyca). [lpu-
BOJMTCS Psi/l BBICKA3bIBAaHUM LIapsl, IOJHOCTBIO BKIIIOYAETCS B TIOBECTBOBAHUE COUMHEH-
Hblii AxeHaToHOM TMMH CoOJHILy, KOTOpbIM J[MO 3aBepliaeT CBOU 3alucH. 3aTeM Mpo-
CTpaHCTBO mamupyca cyxaercs:: «KoHuuB mucats, (Mo BIIOKHUIA CBUTOK B TIIHHSHBIHA
COCYJI, 3areyaTana ero CBHHIIOBOH MeYaThl0 C COJTHEYHBIM KPYroM Artona»’*. Coenue-
HUE B 3TOM PUTYAJIbHOM JEMCTBUU MPOTHUBOMOJIOXKHBIX M, OJHOBPEMEHHO, B3aUMOJIO-
MOJHSIONINX M3MEHEHUI MPOCTPAaHCTBA, HA KOTOPOM IOIydaeT 000co0IeHHOE CYIIecT-
BOBAaHME YYEHHE Iaps; YKa3zaHHE Ha TO, YTO CBHTOK ITaIHpyca C YUEHHEM HaJeiseTcs
«CHOCOOHOCTBIOY» TPOUTH CKBO3b BPEMS — BCE 3TO TO3BOJISICT TOBOPUTH O PE3yNbTaTe
Jno Kak 0 XyZ0)KeCTBEHHOM BOIUTOLICHUH «IICHTPAIBHOW» TOUKH B CHMBOJIE TPEXMEp-
HOTO KpecTa, KOTOPBIH, 10 HAIlleMy MHEHHIO O(OPMILIET CTPYKTYpy poMaHa Meccusl.
VYiKe MoIYepKUBajIoCh, 3Ta TOUKA «HAXOJUTCA OJHOBPEMEHHO B LIEHTPE IMPOCTPAHCTB
¥ B LICHTPE BPEMEH» ", B HEll OCYILIECTBIISIETCSl CHHTE3 3JIEMEHTOB BCEX OMIO3UINI, a ee
JOCTHXXCHHUE COOTHOCUTCS C TapMOHHM3ANNE BHYTPEHHETO COCTOSIHUS, YTO B CHMBOJIH-
YEeCKOM IUIaHE CBA3BIBAETCA C MpekpalieHneM BoiHbl («OyHTa» y II.C. MepeKKoBCKo-
rO0).

Urak, npu xynoxxectBeHHOM BorionieHun cuMBoia Boctoka JI.C. MepexKoBCKuit
HCTIONB3YET OCOOBIC MPHHIMITEI OPTaHM3alMU TEKCTa. B MBYX pomMaHax «BOCTOYHON»
JIWJIOTHH BBISIBIISIETCS «KpPEecTOOOpaszHasy» MpoCTpaHCTBEHHas CTpykTypa. Ho mo cpaBHe-
HUIO C poMaHOM Poowcoenue 060206 B Meccuu mvcatenb W3MEHSET IMEPCHEKTUBY II0-
CTPOEHUS XyI0KECTBEHHOTO MHpa, M BMECTE C 3THM TPAHC(HOPMHUPYETCS CHOCO0 XyIo-
YKECTBEHHOr'0 BOIIOLIEHHs cuMBoJia BocToka. CUMBOJIMUYECKOE MPOCTPAHCTBO MEPBOTO
poMaHa AWIoTuu 00pas3yeT JTaOUPHUHT, COOTBETCTBYIOUINN KPECTY B «TOPH30HTAIBHOWI
IJIOCKOCTH, TO €CTh O0JIACTH 3MITUPHUYECKON peasibHOCTH. B pomane «Meccusi» BBISBIIS-
€TCsl YCIIO)KHEHHasi «KpecToo0pa3Has» CTPYKTypa. 3Jech B3aUMHBIN Mepexon ABYX Ha-
Yaj OMIO3UINH «0JIaroAeHCTBUE-CTPAAaHIE» O(QOPMIIIET BOCXOIAIICE» U «HUCXOIS-
I1ee» HAIpaBJICHUS ITyTeil INIHOCTHOTO Pa3BUTHA IIEPCOHAXKEH, TO €CTh 00pa3yeT OIUH
U3 DJIEMEHTOB «KPECTOOOPA3HOI» CTPYKTYPhl «CHUMBOJIU3UPOBAHHOIO» MPOCTPAHCTBA
pOMaHa — «BEPTHKAJIBHYIO» OCh TPEXMEPHOTO Kpecta. B cuMmBoimke OyHTa OCymIecTB-
JSeTcsl XyHAO0)KECTBEHHOE BOIUIONICHUE «TOPH30HTAJIBHOTO» KpecTa, a pe3ynbTaT pH-
TyanbHOTO AeiicTBus [[no — 3ammcanHoe ydueHne AXeHaToHa, KOTOPO€ OHA MOMEUIAeT
B MIIMHSAHBIA COCY/I U 3aKalbIBAeT B SIMKY JUIA MEPEcaku Oepe3ku, — MOXKHO paccMaTpH-
BaTh KaK BOIUIOIICHHE «IIEHTPAJIHHO» TOYKH CHMBOJIA TPEXMEPHOTO KpecTa — MecTa
CHSITHS BCEX OIITO3UIINH.

2 Tam xe, c. 287.
24 Tam xe, c. 286.
Bp, I'enon, Cumeonuxa kpecma..., c. 60.
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B pesynprate mpeampHHATOrO B CTaThe HCCIECAOBAHMS BBIICHWIOCH, YTO MMEHHO
CHUMBOJI TPEXMEPHOTO KpecTa, KOTOPBII T€OMETPUIECKH 0TOOpaxkaeT cyIiee B ero MHO-
TOYUCIIEHHBIX COCTOSHUSX, COCTAaBJISIET CUMBOJMYECKOE MPOCTPAHCTBO «BOCTOYHOI»
nunorun JI.C. MepexkoBckoro. Takasi cTpykTypHasi OpraHu3aiiisi HETOCPEICTBEHHO
CBsi3aHa C J30TEPUYECKUM YydeHHeMm mnwucarenss o lauine Tpex. bvimo oTrmedeHo, 4To
4yucnoBble CUMBOJBI «Onun», «/IBa», «Tpu» B pamMKax NaHHOTO y4YEHHs 3aKIOYaloOT
B CBOEH CyTH KIIIOY K MPEOJOJICHUIO MPOTUBOPEUHH, «pa3phIBAIOLIMX» YEIOBEKa, a, Clie-
JIOBATENBHO — M K TPaHC(HOPMAITUH €r0 JIMIYHOCTHON CTPYKTYPHI. YKa3aHHAsi CHMBOJIHKA
MIPOCIIEKUBAETCA TAKXKE B TPEXMEPHOM KpecTe.

Kak BuaHO, npusHaHue 330Tepuueckoi coctapisitouien yuenus [1.C. MepexxKoBcKo-
rO CMEIIAeT akKICHTHl B BOCHPHUSITHU €r0 TBOPYECTBA B IEJIOM, MO3BOJISIET PACIIMPHUTDH
MPEICTABICHUE O MOATHKE €T0 MPOW3BEICHUI. YUYHUTHIBATH NAaHHBIM MOMEHT, Ha HaIl
B3IJI51 HEOOXOAUMO IMpH aHAIM3€ KaK HJEeHHO-TEeMaTHYeCKOro, TaK U CTPYKTYpHOTO
cB0€00pa3ns MPO3aNIECKUX COUNHEHU MTUCATEIS.

FEATURES OF SPATIAL ORGANIZATION “EASTERN” DILOGY
OF D.S. MEREZHKOVSKY

The article is devoted to research features of the spatial organization of recent novels of
D.S. Merezhkovsky (1865-1941), constituting dilogy: The Birth of the Gods (Tutankamon
Crete) (1925) and Messiah (1928). The cycle of these two works, A.V. Lavrov calls “the
Egyptian”, and L.A. Kolobaeva — “Eastern”. In today’s domestic and foreign literary “East”
novels do not become the object of a separate special scientific consideration. As
a result of the article studies revealed that this three-dimensional symbol of the cross, which
displays a geometrically exists in its many states, is a symbolic space of the “eastern” novels
of D.S. Merezhkovsky. This structural organization is directly related to the esoteric teach-
ings of the writer of the Mystery of the Three. It was noted that the numeric characters “One”,
“Two”, “Three” in the framework of the teaching is in essence the key to overcoming the
contradictions, “tearing” of man, and therefore — and the transformation of his personality
structure. The above symbols can also be traced in three-dimensional cross.

Key words: D.S. Merezhkovsky, spatial organization, “Eastern” dilogy, tree-dimensional cross
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Jolanta Kazimierczyk

Akademia Pomorska
Shupsk, Polska

LIST FILOZOFICZNY PIOTRA CZAADAJEWA
A LISTY Z ROSJI MARKIZA DE CUSTINE’A

Filozofia to wiedza o sprawach boskich i ludzkich
(Marcus Tullius Cicero)

Coz taczy rosyjskiego Europejczyka — ,ptienca gniezda pietrowa, jekatierinskogo
orfa™' Piotra Jakowlewicza Czaadajewa (1794-1856) i Europejczyka — markiza Astol-
phe’a de Custine’a (1790-1857)? Rosyjska historiografia ztosliwie zauwaza zadziwiaja-
ce pokrewienstwo dusz. Obaj uwazani byli za dandyséw, zarozumialtych snoboéw, wynio-
stych parweniuszy z nadszarpnigta reputacja: Czaadajew — z powodu skandalu zwiaza-
nego z publikacja pierwszego Listu filozoficznego, w wyniku ktorego poczytany zostat
za oblakanego’, de Custine — z powodu swych homoseksualnych sktonnosci. I zaréwno
de Custine’a spotyka ostracyzm we wlasnym kraju, a w koncu wydalenie, za przyczyna
haniebnych dla dworu francuskiego intryg jego wieloletniego kochanka — Ignacego Gu-
rowskiego®, jak i Czaadajewa, dla ktérego péhtoraroczny nadzor psychiatryczny okazat
sig¢ swego rodzaju wygnaniem4. Laczy ich tez wyznanie, wiara katolicka, pod wpltywem

" Tak nazywa ruskich jewropiejcew W. Kantor, Rossijskaja imperja protjv rossijskogo haosa, Sankt
Petersburg 2009, s. 489 i Russkie evropecy kak javlenie kultury (Filosofsko-istoric¢eskij analiz), Mo-
skwa 2001, s. 4.

2 Sam Czaadajew przyjat diagnoze o swej chorobie z pokora, nazywajac siebie ,,doskonatym szalen-
cem”, by niebawem napisa¢ Apologie oblqkanego, zob.: A.W. Bogdanow, Istorija russkoj filosofii.
W: Filosofija i obscestvo, nr 3, 2009, s. 136.

>'W 1841 roku francuska prasa donosita o skandalu na dworze Luisa Filippa, ktory jako wuj hiszpan-
skiej infantki Izabelli goscil ja u siebie. W trakcie swego pobytu uciekta z nauczycielem jazdy konnej
— Ignacym Gurowskim, podopiecznym de Custine’a, do Belgii, gdzie policji udato sig ich roztaczy¢.
Echa skandalu, kompromitacja Izabelli zmusity rodzing do zaakceptowania tego zwiazku. Ale konse-
kwencje mezaliansu dosiggly tez samego markiza, ktorego posadzano o udzial w spisku mtodych
i sugerowano opuszczenie Francji. Schronienie znalazt w Szwajcarii i Wtoszech, gdzie tworzyl Rosje
1839 rok. JN. Cimbajewa, Russkie soovtory ,,Rossii v 1839 godu” markiza de Custina, ,,Vestnik Mo-
skovskogo Universiteta, Istorija” 1994, nr 1, s. 45.

4 Zdaniem de Custine’a to nowy rodzaj niezwykle skutecznej tortury (A. de Custine, Listy z Rosji.
Rosja w 1839 roku, przet. M. Gorski, M. Le$niewska, Warszawa 1991, s. 239), ktoremu, jak zaswiad-
czy niebawem historia, od tego czasu az do epoki stalinowskiej poddawano w Rosji wszystkich prze-
ciwnikow despotycznej wiadzy i wolnomyslicieli, zob.: J. Smaga, Narodziny i upadek imperium,
Warszawa 1978, s. 256-257.
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ktérej pozostawali, mniej czy bardziej oficjalnie, manifestujac swa wrogos¢ wobec pra-
wostawia jako gtéwnego zrodta ponurej historii Rosji i nieszczgsé jej narodu. Wpraw-
dzie, jak utrzymuje wigkszo$¢ wnikliwych rosyjskich filozoféw, Czaadajew ulegt w pehni
czarowi chrzescijanstwa, ale mimo zachwytu uniwersalizmem i aktywna rola w dziejach
Europy’ jego zachodniego progresywnego odtamu, nigdy nie odszedt od prawostawia,
ba, zdecydowanie protestowat, gdy nazywano go katolikiem®.

Lacza ich tez kontrowersyjne dziela. Pierwsze z nich to wspomniany List filozo-
ficzny ,,basmannogo fitosofa”’ (opublikowany w Paryzu w 1836 roku), poddajacy ,,[...]
$wiatlej krytyce rany zycia spolecznego Rosji”™®, ktory poruszyt caty nardd i, jak wspo-
mina de Custine: ,,Petersburg i $§wigta Moskwa zaptongly wsciekltoscia i oburzeniem,
[...] zadano ukarania tego nieostroznego obroncy matki chrzescijanskich Kosciotow,
[...] by zabezpieczy¢ Moskwe i jej bizantyjska prawowiernos¢ przed ambicjami Rzymu,
wspieranymi bezbozna teoria cztowieka bedacego zdrajca Boga i ojczyzny™. Kolejne
dzieto to Listy z Rosji. Rosja w 1839 roku cytowanego wyzej niezwykte przenikliwego
demaskatora fasad tegoz imperium — markiza de Custine’a (wydane takze w Paryzu,
w 1843 roku). Jego zapis z podrozy po Rosji Mikotaja I, dla rodzimej kultury rosyjskiej
zenujacy ,,dowod umystowego bezwstydu i duchowej demoralizacji”'’, okazat si¢ w isto-
cie rzetelna 1 niezwykle empatyczna analiza fenomenu samodzierzawia, na ktorej tle
wyrazi$cie brzmia, filozoficzne z ducha, rozwazania markiza o naturze samodzierzawnej
wladzy. Stworzony z prokuratorskim zacigciem genialny obraz Mikotajewskiego car-
stwa-wigzienia, opierajacego si¢ na wszechmocy wtadzy, na strachu i bezprawiu, malo-
wany pelnym wirtuozerii zapisem emocji pisarza—podroznika, to krytyczny sad nad Rosja,
ktory takze dzisiaj, jak zadto ,kluje” serca Rosjan. Wprawdzie 6w obraz malowany nie-
malze wylacznie szarymi barwami przeraza, ale jest to przeciez, bezsprzecznie, obraz
prawdziwy, niezwykle wiarygodny.

I w obu tych dzietach wielu historiozoféw dostrzega nadzwyczajne podobienstwo
pogladéw. Wsrod nich pon awia si¢ znacznie wigcej nazwisk badaczy rosyjskich (choéby
znakomity Michait Heller'"), ale i polskich (Irena Grudzinska-Gross'?), francuskich, ame-
rykanskich, z autorem jedynej monografii o Listach z Rosji — George’em Kennane’em'” na

5 Zob.: N. Bierdiajew, Sud ’ba Rossii, Moskwa 2006, s. 409.

6 Jak utrzymuje W.W. Zienkowski, Czaadajew nigdy nie zerwal z prawostawiem, ale G.W. Florowski
podkresla szczegodlna atencjg, jaka otaczat katolicyzm, nazywajac go apologeta rzymskiej teokracji,
zob.: GW. Florowski, Puti russkogo bogoslovija, Minsk 2006, s. 245.

7 Basmannyj fitosof — z takim okre$leniem spotykamy si¢ u N.I. Ulijanow, Basmannyj filosof, ,,Vopro-
sy filosofii” 1990, nr 8, s. 78, w: L.J. Szaposznikow, A.A. Fiedorow, Istorija russkoj religioznoj filo-
sofii, Moskwa 2006, s. 184.

8 J. Kucharzewski, Od biatego do czerwonego caratu, Londyn 1989, s. 95.

° A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 239.

19 Tak krytycznie ocenit dzieto de Custine’a Fiodor Tiutczew w swym artykule z 1844 roku Rossija
i Germanja, w: L.1. Saraskina, Russkaja ideja pod sudom vecnych istin, russian.kiev.oa/archives/2005/0510/.

""" M. Heller, Historia Imperium Rosyjskiego, przet. E. Melech, T. Kaczmarek, Warszawa 1997, s. 553.

12 1. Grudzinska-Gross, Pietno rewolucji. Custine, Tocqueville i wyobraznia romantyczna, przet. B. Schall-
cross, Warszawa 1995, s. 119.

'3 GF. Kennan, The Marquis de Custine and His ,, Russia en 1839, Princeton 1971. Wydania polskiego
brak, opieratam si¢ na rosyjskim ttumaczeniu: D. Kiennan, Markiz de Kjustin i jego ,, Rossija v 1839
godu”, Moskwa 2006, s. 65-66.
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czele. Istotnie, trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, iz to wlasnie tezy rosyjskiego mysliciela-
-okcydentalisty'®, z ktorych ,[...] wialo cierpienie dlugie, juz ostygle, lecz jeszcze zbola-
te”"®, nadawaly ton podrézom markiza. Wydaje si¢ nawet, ze 6w szczegolny akt oskar-
zenia przeciwko Rosji, budzaca strach i przerazenie nieposkromiona Czaadajewska fili-
pika, bezlitosnie obnazajaca mechanizmy rosyjskiego despotyzmu, ktoéry miat unice-
stwi¢ zarowno rozw6j ludzkiego ducha, jak i historyczny rozwdj Rosji'®, determinowata
jego sposob percepcji. Czy jednak, jak zarzucaja markizowi mysliciele rosyjscy, Listy
z Rosji sa wierna, cho¢ znacznie rozbudowang kopia pierwszego Listu filozoficznego?
Czy tez dzieto de Custine’a to zaledwie plagiat Czaadajewskiej koncepcji filozofii przy-
sztosci'’, dzigki ktorej wspdlezesni docenili profetyczne walory Listow, a samemu mar-
kizowi nadano chwalebny status sowietologa avant la lettre'? I czy, jak probuja dowiesé
i dzisiaj niektdrzy badacze, sama historiozoficzna koncepcja Rosji Czaadajewa, peina,
zdaniem wielu, paradoksalnych sprzecznosci, niekonsekwencji myslowej, to pozbawio-
ny glebi, oryginalnosci, eklektyczny plagiat idei niemieckich i francuskich filozofow
oraz mistykow'’, z wyraznym akcentem na dzieta Fryderyka Schellinga™, a takze Fran-
coisa René de Chateaubrianda?

Spotkanie Czaadajewa i de Custine’a nastapi¢ miato 11 sierpnia 1839 roku w Angiel-
skim Klubie w Moskwie. Ten fakt potwierdzaja znajomy filozofa — D.N. Swierbiejew
i francuski badacz jego twérczosci Charles Quenet’, a takze sam markiz, wspominajac
Piotra Jakowlewicza jako czlowieka nieprzecigtnego, szlachetnego i, na swoje nieszczg-
Scie, pozeranego niebezpieczna namietnoscia — mitoscia do prawdy™. Prawdopodobnie

14 Czynnym reprezentantem okcydentalizmu-zapadniczestwa, ruchu ideologicznego zrodzonego w latach
40. 1 50. XIX wieku, ktory upatrywat historycznej szansy Rosji w przebudowie jej ustroju wedle
wzorcow 1 doswiadczen konstytucyjno-monarchistycznych Europy Zachodniej, okazuje si¢ Czaada-
jew. W latach 1823-26 przebywat na Zachodzie, glownie we Francji, Anglii, Szwajcarii, Wtoszech
i Niemczech, by przyjrze¢ sig blizej cywilizacji chrzescijanskiej Europy, zaczerpnaé ducha jej kultury.

!5 Przytoczony cytat to reakcja przebywajacego na wygnaniu w Wiatce latem 1836 roku Aleksandra
Hercena na tre$¢ Listu Czaadajewa, w: J. Kucharzewski, Od bialego..., s. 95.

16 Zob.: P. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny. W: Dusza polska i rosyjska, red. A. de Lazari, War-
szawa 2004, s. 39-46.

17 Czaadajew w liscie do Schellinga z 1832 roku méwi o swoim systemie filozoficznym, twierdzac, ze
jego religia to ,religia przysztosci”, w strong ktorej zwrocone sa ,,wszystkie ptomienne serca i glgbo-
kie dusze”, by niebawem, w Apologii obtqkanego, oglosi¢ Rosj¢ boskim narodem przysztosci. Zob.
list do Schellinga z 1832 roku, w: P. Czaadajew, Listy, przet. M. Lesniewska, L. Suchanek, Krakow
1992, s. 189, a takze W.W. Zienkowskij, Istorija russkoj filosofii, Moskwa 1998, s. 115. L.P. Czaada-
jew, Apologia oblqkanego, przet. J. Dobieszewski, www. filolozofia rosyjska, uz.zgora.pl.

Szerzej o tym w artykule J. Kazimierczyk, Markiz de Custine — sowietolog avant la lettre. W: Wspot-
czesne badania nad kulturq, literaturq i jezykiem rosyjskim, red. D. Pasko-Keneczniak, Torun 2012,
s. 155-166.

1 Nalezy uwzgledni¢ takze istotny fakt, iz Czaadajew-mysliciel, a takze mason dojrzewal w sprzyjajacej
duchowym przemianom atmosferze mistycyzmu epoki Aleksandra I, z teokratyczna idea Swigtego
Przymierza. Szerzej o tym: J. Kazimierczyk, W kregu mistycznych nastrojow Aleksandra 1. Wschod—
—Zachod w dialogu miedzykulturowym, red. J. Kazimierczyk, G. Lisowska, Stupsk 2010, s. 51-57.

20 7ob.: A.A Gataktionow, P.F. Nikandrow, Russkaja filosofija XI-XIX vv., Leningrad 1970, s. 209-210.

21 Zob.: Ch. Quenet, Tehaadaiev et les Lettres Philosophiques, Paryz 1931, s. 295. W: J.N. Cimbajewa,
Russkie soovtory..., s. 48, a takze D. Kiennan, Markiz de Kjustin..., s. 65-66.

22 7ob.: A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 36. Takze sam Czaadajew potwierdza, iz byt czestym gosciem
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w trakcie dlugiej rozmowy markiz zdazyt skonfrontowa¢ swa dotychczasowa wiedze¢
o historii Rosji i jej kulturze, ktora opierat na rosyjskim zrédle: Istorii Gosudarstwa
Rossijskogo Mikotaja Karamzina™, z ideowymi koncepcjami samego Czaadajewa. Nie
bez znaczenia dla obu pozostaje, iz wspdlna plaszczyzna rozwazan, byla znana juz
w Europie szkola autora Geniuszu chrzescijaristwa de Chateaubrianda™ — niezréwnane-
go apologety chrzeScijanstwa, oraz idee francuskich i niemieckich filozofow, z ktorymi
zetkngli si¢ znacznie wczesniej 1 ktore ksztattowaly ich $wiatopoglad. Jesli nawet, jak
sugeruja inni, do spotkania nie doszto, Czaadajewska historiozofia Rosji dotarta do de
Custine’a poprzez spotkanego w drodze do Petersburga ksiecia Borysa Koztowskiego®,
kolejnego rosyjskiego Europejczyka, ktory w Paryzu obracal si¢ w bliskim kregu przy-
jaciol markiza. Wérod nich byli takze sam de Chateaubriand, pod wplywem ktorego
Kozlowski przeszedt na katolicyzm™, oraz Joseph de Maistre, George lord Byron czy
Adam Mickiewicz”’. Ksiazg K., starannie wyksztalcony dyplomata — kosmopolita, o kto-
rym z namaszczeniem méwi markiz: ,,potomek zdobywcdéw — Waregdw, a wigc najstaro-
zytniejszej szlachty”*, 23 lata spedzit w Europie, wehtaniajac ducha europejskiej mysli
spoteczno-filozoficznej. Jego sugestywny, czasem cyniczny i szczery do bolu styl spo-
strzezen o dziejach swej ojczyzny, jej narodzie nie mogt pozostaé bez echa i w konfron-
tacji z tre$cig Listow wydaje si¢ bliski istocie sadow markiza. Mozna wigc ulec zhudze-
niu, iz czgstokro¢ jego zwierzenia w zestawieniu z rozmys$laniami markiza stanowia

w Klubie Angielskim, zob. list do Aleksandra Puszkina z dnia 17 czerwca 1831 roku, w: P. Czaada-

jew, Listy..., s. 183.
2 Warto wspomnie¢, iz M. Karamzin juz w Zapiskach russkogo putesestvennika, podobnie jak inni
rosyjscy Europejczycy, dat $wiadectwo swego oczarowania zwiedzana Europa, gdzie ,kwitnie du-
chowos¢é i humanizm”. Tam tez odnalazl korzenie idei historycznosci, ktora wykorzystal wilasnie
w trakcie pracy nad Istoria Gosudarstwa Rossijskogo. Wprawdzie niebawem, mimo $lepej wiary
w cywilizacj¢ Zachodu, odzegnatl si¢ od tych zrodet. Dajac upust swemu przerazeniu koszmarem
wydarzen Rewolucji Francuskiej, uznat, iz podazanie europejskim szlakiem nie jest dla Rosji,
w zadnym razie, gwarancja na carstwo prawdy i szczescia, a humanizmu nalezy szuka¢ na rodzimym
gruncie: w oswieconym samodzierzawiu rosyjskim. W: W. Kantor, Rossijskaja imperia..., s. 482.
I to whasnie pod duchowym patronatem Chateaubrianda krystalizowata si¢ pelna egzaltacji, roman-
tyczna i uduchowiona osobowos¢ de Custine’a, ktorego matka Delphina byta kochanka autora Ge-
niuszu chrzescijanstwa.
W Listach z Rosji jest to tajemniczy ksiazg K., ktorego markiz spotyka na poktadzie statku ,,Mikotaj
I” 8 lipca 1839 roku, zob.: A. de Custine, Listy z Rogji..., s. 16-29.
O tym fakcie wiedzialo niewielu, gdyz do konca zycia w dokumentach okreslat si¢ jako prawostaw-
ny, zob.: J.N. Cimbajewa, Russkije soovtory..., s. 48.
G. Kenann wskazuje, iz de Custine przed wyjazdem do Rosji spotykat si¢ w Paryzu z Adamem Mic-
kiewiczem, z ktorym byt bardzo zaprzyjazniony. Mozna mniemacé, ze antyrosyjskos¢ jego prelekcji
w College de France (chocby z grudnia 1840 roku, ale i p6zniejsze majowe 1844 roku, juz po wyda-
niu Listow) nie byta mu obca, zatem i tutaj odnalez¢ mozna zrédlo jego wiedzy o imperium rosyj-
skim, D. Kiennan, Markiz de Kjustin..., s. 32-33. Jesli dodamy, iz wtasnie Mickiewiczowskie ujgcie
»Systematu caryzmu” w jego wyktadach paryskich, opierajace si¢ takze na cytowanych przez marki-
za zrédtach: M. Karamzina czy francuskojgzycznych opracowaniach (choc¢by Histoire de I’empire de
Russie sous Pierre le Grand Woltera), uwaza si¢ za jedne z najbardziej miarodajnych, ktérym posit-
kowato sig¢ pdzniej spore grono historiozofow. Nie ulega watpliwosci, ze takze de Custine korzystat
z tych opracowan, A. Wierzbicki, Grozni i wielcy. Polska mysl historyczna XIX i XX wieku wobec
rosyjskiej despotii, Warszawa 2001, s. 36-37.
2 A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 16.
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do$¢ wierne, zabarwione emocjonalng tonacja rozwinigcie niezwykle celnych prawd
Koztowskiego. Stad tez powazny zarzut historiografii rosyjskiej; to przeciez nie de Cu-
stine przemawia do czytelnika! Ba, by¢ moze markiz nawet nie zauwazyl, jak spostrze-
zenia Koztowskiego, jego ,,0glad” Rosji (z ich Czaadajewskim zrédlem), ktory tak do-
stownie przytaczat na kartach swego dzieta, stat si¢ w efekcie jego pelnym patosu, osa-
dem czy, sensu stricto, rekapitulacja pogladéw ksigcia. Co wigcej, mozna bylo nimi
swobodnie operowaé, kompilowac je, poddawacé literackiej ,,obrobce”, bowiem w mo-
mencie ukazania si¢ Listow (w 1843 roku) ich autora juz od trzech lat nie bylo wsrod
zywych.

W swej historyczno-filozoficznej warstwie rozprawa byta w istocie gromkim ,,krzy-
kiem patriotycznego bolu™?. Czaadajew pragnat odnalez¢ prawde o Rosji, jej terazniej-
szosci: epoce Mikotaja I — owego Czyngis-chana z telegrafem’®, w ktorej ,.sazajut nie za
postupki, a za mysli™', a takze prawde o jej przeszioici i nade wszystko przysztosci.
Dla Czaadajewa mito$¢ do prawdy rozpowszechniajacej Swiatlo wiedzy i zblizajacej ludzi
do Boga’® byta wazniejsza, niz mito§é do ojczyzny, ktéra w ponurej ocenie de Custine
pozostawata ,,[...] tylko Srodkiem dla schlebiania w%adcy”33. Jesli nie ma prawdy, nie
ma tez Boga w narodzie, ktéremu pozostaje jedynie pelne podporzadkowanie panstwu,
jego wiadzy. To jedynie prawda mozne by¢ ratunkiem dla $wiata, takze dla Rosji, uni-
wersalnym gwarantem boskiego bytu, bo przeciez, przywotujac Bierdiajewa, ,,nie ma
nic cenniejszego od poszukiwania Prawdy i jej umilowania. Prawda, jedyna integralna
Prawda jest Bogiem i poznanie Prawdy jest wstgpowaniem do zycia Bozego™*.

Weciaz zywym glosicielem tego wymiaru prawdy, jej ugruntowanesj historycznie ja-
koSci pozostawat dla niego Piotr I — pomazaniec bozy, uczen Europy3 . To on, zdaniem
Piotra Jakowlewicza, rzuciwszy narodowi rosyjskiemu ptaszcz cywilizacji, przyblizyt
Rosje do cywilizacji europejskiej, zapewniajac jej tym samym uczestnictwo w boskim
dziejowym planie. Ale na krotko, zbyt krotko, by trwale zmieni¢ jej wizerunek w Euro-
pie, gdyz Rosja zdotata zaledwie podnie$é Ow plaszez, ale samej cywilizacji nie tkneta™.
Niestety, Piotr — hotdownik zagranicy, jak dosadnie wyrokuje de Custine, okazal si¢
tylko nasladowca cywilizacji, ktora kopiowat ze skrupulatno$cia dzikusa®’. Tymczasem
$wiat chrzescijanski majestatycznie kroczyt droga, jaka wytyczyt mu jego Boski Zatozy-
ciel, a zasklepiona w swym odszczepienstwie religijnym Rosja, pozbawiona tych no-
wych cywilizacyjnych sil, ktorymi religia wzbogacita europejskie umysty, pozostawata

¥ N. Bierdiajew, Zrédta i sens komunizmu rosyjskiego, przet. H. Paprocki, Kety 2005, s. 20.

3% Tak nazywat Mikotaja I A. Hercen, podobnie okreslano pozniej J. Stalina — Czyngis-chan z telefo-
nem, zob.: O. Figes, Taniec Nataszy, przet. W. Jezewski, Warszawa 2007, s. 278.

3! M. Bujanow, Markiz protiv Imperii, ili putesestvie Kjustina, Balzaka i Djuma v Rossiju, Moskwa
1993, s. 23.

32 G. Przebinda, Apologia oblakanego Piotra Czaadajewa. W: Acta Polono-Ruthenica, red. B. Biatoko-
zowicz, Olsztyn 1977, s. 109.

33 A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 36.

3* Te niezwykle wazkie prawdy o prawdzie kilkanascie lat pozniej poddat weryfikacji takze N. Bierdia-
jew, zob.: Krolestwo Ducha i Krolestwo cezara, przet. H. Paprocki, Kety 2003, s. 15.

35 Zob.: P. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. 45, a takze W. Bielinski, Polnoe sobranie socinen-
ij, t. 8, Moskwa 1956, s. 386.

36 Zob.: P. Czaadajew, Listy..., s. 80.

37 A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 210.
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w miejscu i losy ludzko$ci wykuwaty si¢ bez jej udzialu®. Dla $wiata pozostata, na ko-
lejne wieki, wciaz ta sama kulturowa hybryda o azjatyckim charakterze despotyzmu,
laczonym z tradycja bizantynskiej teologii imperialnej>. I cho¢, jak zauwaza 6w ,;me-
czennik prawdy*, nieznany jest dzien, .,[...] kiedy znajdziemy si¢ w obrebie ludzkosci
i jakich nieszcze$é doznamy, zanim spelni si¢ nasz los™', warto czekaé, gdyz w koficu
Opatrzno$¢ da Rosji szansg, by zdolata potaczy¢ w sobie dwie wielkie zasady natury
duchogej — wyobrazni¢ i rozum oraz zjednoczyé w swej cywilizacji przeszto$¢ catego
$wiata™.

Bliski ideom francuskich filozofow-katolikow*: Josepha de Maistre’a (1753-1821)
i Luisa de Bonalda (1764-1840), Czaadajew pozostawal pod przemoznym wpltywem
Fryderyka Schellinga (1775-1854), z ktérym taczyly go niezwykle tworcze wigzi przy-
jazni, podtrzymywane 1 pielggnowane zar6wno w formie osobistych, jak i epistolarnych
spotkan**. W jego systemowym modelu filozoficznych dociekan o wszech$wiecie do-
strzegal synteze elementow religii i filozofii, fascynujac sig ich etyczno-teozoficznym
wymiarem. Synteza tejze fascynacji bylo dla niego prze§wiadczenie, iz bytem warun-
kujacym kazdy inny byt jest Bog, ktory stwarza $wiat przez samodoskonalenie za-
wartych w nim mocy®’. Schelling traktuje Boga jako byt historyczny, ktéry ksztattuje si¢
w czasie, zatem historyczny Bog musi zawiera¢ zarowno przeszto$é, terazniejszose, jak
i przysztos¢. Ponadczasowa w swej istocie Bosko$¢ dazy nieustannie do tego, by wyjsé
poza siebie i przeniknaé cale istnienie, w czym odnajduje swoj cel*’. W kontekscie po-
wyzszego chrzescijanstwo w zaden sposob nie moze by¢ oderwane od bytu historyczne-
go, a tenze od chrzescijanstwa. Zatem prawdziwa historia to nic innego, jak ciagle obja-
wianie si¢ Boga poprzez chrzescijanstwo i Kosciot. Nie jest to tylko, absolutnie, ,,su-
chy”, pozbawiony ducha zbiér faktow, ktory czyni z niej wulgarng nauke tak dobrze
znana Rosji, bowiem taka wiasnie historia zyje Rosja Czaadajewa. Potrzebna jest jej
zupeie inna, nowa filozofia historii, ktora wprowadzi nardéd rosyjski do chrzescijan-
skiej cywilizacji, czyniac go wspotodpowiedzialnym za budowg jej Absolutu — Carstwa

38 p. Czaadajew, Listy..., s. 81.

3 Wplywom kultury bizantynskiej i tatarsko-mongolskiej — gtownym determinantom cywilizacji rosyj-
skiej — poswigcona jest monografia J. Kazimierczyk, Zrozumieé¢ Rosje. Uniwersalizm w kulturze Rusi
IX-XVI wieku, Krakow 2008.

40 Tak okresla go markiz de Custine w: Listy z Rosji..., s. 239.

41'P. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. 42.

42 Zob.: tamze, s. 44.

4> Obaj uwazali, ze polozona miedzy Europa i Azja Rosja ze swym koczowniczym narodem pozostaje
kraina starej, zachowawczej i regresywnej kulturowo cywilizacji. Awansem bytoby dla niej jedynie
wlaczenie w nurt wiary katolickiej. Zob.: Ch. Quenet, Tchaadaev et les Lettres Philosophiques,
s. 155-162 w: A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej. Od oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego,
Krakow 2005, s. 144. O wplywie wyzej wymienionych zob. takze: G. Florowski, Puti russkogo bo-
goslovija..., s. 244.

4 Czaadajew poznal Schellinga w czasie pobytu w Niemczech, w Karlsbad. Niejednokrotnie miat
mozliwos$¢ osobistych kontaktow z filozofem i licznych dysput z nim. Zob.: L.J. Szaposznikow, Isto-
rija russkoj religioznoj mysli, Moskwa 2006, s. 172.

4 Zob.: I. Legowicz, Zarys historii filozofii, Warszawa 1980, s. 376-381.

4 Zob.: . Pibrezynski, Wolnosé czlowieka i Bég. Studium filozofii FW. Schellinga, Warszawa 1999,
s. 178-181.
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— Kroélestwa Bozego. I nie bedzie to juz tylko panstwo tu i teraz, ziemskie, ktore Schel-
ling warto$ciowat calkowicie negatywnie, utozsamiajac je z despotyzmem, a bezwzglednie
to, co boskie, nie daje si¢ urzeczywistnia¢ przemoca. Prawdziwe panstwo istnieje tylko
w niebie, ale jak nie ma nieba na ziemi, tak nie ma wolnosci w panstwie, bo pozbawia
ono czlowieka ,,[...] wolnosci, sferg tego, co wewngtrzne i wolne, poddaje panowaniu
zewngtrznemu przymusu i przemocy fizycznej, niszczy ludzki intelekt w jego czynnym
kierowaniu sie ku temu, co boskie™

Dogtebne studia jego doktryn okazaty si¢ dla Czaadajewa ,,[...] zrodtem ptodnych
i urzekajacych rozmyélar'l”48, a ich wyborna, duchowa kwintesencja — emanujace wply-
wami mysli Schellinga Listy filozoficzne. To w nich tenze chrzescijanski filozof®, jako
jeden z pierwszych rosyjskich myslicieli, opierajac si¢ na zatozeniach filozofii chrzesci-
janstwa Mistrza, koncentruje si¢ na poszukiwaniach Boga w dziejach chrze$cijanskiej
cywilizacji europejskiej, by na ich tle odnalez¢ miejsce Rosji. W zmudnym teozoficz-
nym procesie analizy przeszio$ci swej ojczyzny probuje nie tylko obiektywnie ocenié
poziom kultury rosyjskiej, ale 1 antycypujac, stworzy¢ ideowe fundamenty jej przyszio-
$ci. A zrodtem, podobnie jak dla Schellinga, staty sig¢ dla niego gtowne zalozenia rozwo-
ju spoleczenstwa i ich pryncypium: prowidencjalizm, wedle ktérego dziejami ludzkosci
kieruje Opatrzno$¢, owa tajemna sita, prowadzaca chrzescijanska wspdlnote do Krole-
stwa Bozego. Ta idea Krolestwa Bozego okazuje si¢ kluczem do zrozumienia historii,
bowiem jedynie boskie oddziatywanie zapewnia wigz pomigdzy przesztoscia, terazniej-
szoscia i1 przysztoscia, a sam Bog pozostaje wyzsza sila, tozsama z historia. Tam, gdzie
nie ma miejsca dla Boga, tam nie ma historii, tworzy si¢ chaos, ktorego konsekwencji
doswiadcza, zamknigty w swym regresywnym kulturowo i skostnialym prawoslawiu,
narod rosyjski. Przyjmujac wschodni wariant chrzescijanstwa, Rosja zboczylta z prowa-
dzacego ja na chrzescijanski Zachod traktu®®. Zacofanie i ubostwo cywilizacyjne, pote-
gowane izolacjonizmem i separatyzmem Rosji wobec chrzescijanskiej wspolnoty, niwe-
czy site oddziatywan boskiego planu, dla ktérego narz¢dziem sa narody, a nie jednostki.
I winny by¢ one podporzadkowane Bogu, bowiem kazde oderwanie od tego duchowego
zrodla powoduje poddanie si¢ ,,mrocznym sitom” wolnoéci, wiodacym ku zhu. Tylko
wyrzekajac sig swego ego, cztowiek kroczy wlasciwa droga, prowadzaca go w $wiat
idealnego systemu spotecznego, ktoérego niebianskim uwienczeniem bedzie Krélestwo
Boze. Jego ucielesnieniem na Ziemi winna pozosta¢ Cerkiew, gdyz chrzescijanstwo
»[-.-] jest nie tylko systemem moralnym ujgtym w doczesne formy umyshu ludzkiego,
lecz wieczna sila boska, dziatajaca uniwersalnie w $wiecie duchowym”SI.

Przekonany gleboko, ze tylko chrzescijanski nardd europejski z najdoskonalsza,
gwarantujaca rozwoj forma chrzeécijanstwa — katolicyzmem, ktorego prawdziwy duch
sprowadza si¢ do ,,[...] idei scalania wszystkich istniejacych w $wiecie sit moralnych

7 Tamze, s. 172.

8 7 listu do Friedricha Schellinga z 1832 roku w: P. Czaadajew, Listy..., s. 188.

4 Tak okreslat Czaadajew samego siebie, w: W.W. Zienkowskij, Istorija russkoj filosofii..., cho¢
Florowski podaje w watpliwos$¢ jego religijnos$¢, nazywajac go tylko ideologiem chrzescijanskim:
W. Florowski, Puti russkogo bogoslovija..., s. 247.

SOR. Pipes, Rossija pri starom rezime, ,Nezavisimaja gazeta” 1993, s. 296 w: W. Kantor, Rossijskaja
imperja...,s. 171.

SUp. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. 81.
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w jedna mys$1”%, jest w stanie sprosta¢é wymogom zamierzen boskich, plawi si¢ w za-
chwycie nad jego omnipotencja. Zachod tworzy nienaruszalny monolit cywilizacyjny
— chrzesécijanska wspolnote, ktora wyrdznia niezmiennie od wiekow, wciaz to samo,
niezalezne od nacji, niezniszczalne oblicze — fizjologia Europejczyka, zawierajace
w sobie co§ wigcej niz tylko histori¢ czy psychologie™. Czuwa nad nim opicka boska,
Opatrznos¢, ktora wypetnia Zachdd niezliczonymi, przepojonymi prawda o czlowieku
cudami chrzescijanstwa. To one przeciez buduja potege Europy, jej prestiz kulturowy,
ktérym mierzy si¢ z kolei potege chrzes’cijaﬁstwa54. Skalg i site duchowa tychze cudow,
o ktorych mowi w swym Geniuszu chrzescijanstwa de Chateaubriand, dostrzega tez
Czaadajew. Pozostajac pod ich urokiem, pelnymi patosu i goracego entuzjazmu wyzna-
niami dowodzi, iz idea chrzescijanska ,,[...] kazda swiadomos$¢, ktora jej si¢ poddata,
prowadzi naprzod napelniajac ja zarem, sila i jasnoscia™”. I oczarowany duchowa magia
uniwersalizmu chrzescijanstwa, konkluduje: ,,na Zachodzie wszystko powstato z chrze-
Scijanstwa™ . Brzmi to zupehie jak zachwyt samego Chateaubrianda, ktory przytloczo-
ny ogromem dobrodziejstw Najwyzszego Bytu, kunsztem wiary chrzescijanskiej, ,,[...]
z jakim mnozyta swe dary, rozdzielata swe poparcie, rozdawata swe skarby””’, wzywa:
,hie lekajmy si¢ $piewac na chwale owej wzniostej religii; bronmy jej przed szyder-
stwem, wychwalajmy jej pickno™®, co czyni zreszta takze Czaadajew. Ale jest tez Swia-
domy niezaprzeczalnego faktu, ze daleko, bardzo daleko, poza zasiggiem tychze dobro-
dziejstw pozostaje narod rosyjski, wieczny tutacz dusza i cialem, ktory postuszny swe-
mu fatalnemu losowi — z pogarda znoszonej wypaczonej bizantynskiej idei imperialnej
czy trwajacemu przeszto dwa wieki jarzmu tatarsko-mongolskiemu — nie zdotat wyko-
rzysta¢ cudotworczej mocy chrzescijanskich idei, pograzajac si¢ w mroku i marazmie
cywilizacyjnym.

Nietrudno dostrzec analogie w ocenie dotychczasowych dziejow Rosji u de Custi-
ne’a. Przejety efektem cywilizacyjnych konsekwencji jej traumatycznej przeszlosci,
wyrokuje: ,.ta potworna mieszanka subtelnosci Bizancjum 1 okrucienstwa hordy, ta wal-
ka etykiety Cesarstwa Wschodniego z dzikimi cnotami Azji wytworzyla niezwykle pan-
stwo, ktore Europa widzi dzi§ wyprostowane i ktérego wpltywu moze jutro dozna, nie
rozumiejac jego sprezyn” . Nieustannie kroczy ono dumnie ku swemu przeznaczeniu,
ktére wprowadzi go do historii dzigki pozostajacym w zasiggu rychlym sukcesom eks-
pansjonistycznym, bowiem bezstronnie rzecz ujmujac: ,,[...] jezeli wielko$¢ celu mierzy
si¢ iloscia ofiar, trzeba przepowiedzie¢ temu narodowi panowanie nad swiatem™®. Po-
zbawiony tradycji — najistotniejszego determinanta rozwoju i tej, jakze waznej dla histo-
rii kazdego narodu epoki burzliwych porywow i namigtnego niepokoju, dzigki ktorej
rodza si¢ najsilniejsze i najplodniejsze idee, trwal on w tgpym bezruchu, oddzielony od

2 Tamze, s. 71.

33 Tamze, s. 77.

>* Takiej oceny potegi chrzescijanstwa dokonuje W.W. Zietkowskij, Istorija russkoj filosofii..., s. 115.
35 P, Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. 86-87.

36 Tamze, s. 83.

57 F.R. Chateaubriand, Geniusz chrzescijanstwa, przel. A. Loba, Poznan 2003, s. 343.

8 Tamze, s. 394.

% A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 27.

60 Tamze, s. 152.
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powszechnego rozwoju®'. Jego wytworem, zdaniem de Custine’a, staja si¢ pasterze ze
wschodnim duchem i nawykami koczowniczych plemion, zamieszkujacy najsmutniej-
szy, najbardziej monotonny i najbardziej nagi kraj na Ziemi®’. To zaledwie nomadowie,
niemajacy nic wspolnego z narodem, ktérych dotychczasowe istnienie, o czym moéwi
z wyrzutem Czaadajew, ,,[...] wypehiata ponura i mdta egzystencja, pozbawiona tgzy-
zny i energii, eégzystencj a, ktorej nic nie ozywiato procz zbrodni, nic nie tagodzito procz
niewolnictwa™”. Tak wigc w Rosji nie ma narodu, totez markiz nawotuje do zmian:
Ltrzeba by tu wszystko przerobi¢, zeby zrobi¢ narod”**.

Duchowy chaos, w jakim trwa zawieszona migdzy cywilizacjami Wschodu i Zachodu
Rosja, nie sprzyjat historycznym wigzom, a tym bardziej demokratyzacji zycia czy rozwo-
jowi kultury, catkowicie opartej na zapozyczeniach, ktora ograniczata si¢ jedynie do ,,[...]
Slepego, powierzchownego i czesto niezdarnego nasladowania innych narodéw”®. Nie-
chlubne tego skutki okazuja si¢ zgubne dla pozbawionej wlasnych doswiadczen historycz-
nych i osamotnionej w $wiecie Rosji, o czym z gorycza wspomina Czaadajew: ,,w ciagu
calego naszego istnienia nie zrobili$my nic dla wspolnego dobra ludzi; zadna pozyteczna
mysl nie zrodzita si¢ na bezplodnej glebie naszej ojczyzny®. Dotyczy to takze prawosta-
wia, przejetego w swej zewngetrznej formule od Bizancjum, ktérego jednoznaczne konota-
cje, sprecyzowane przez Konstantego Leontjewa: ,bizantynizm w panstwie to — samo-
dzierzawie™’, nie mogly sprzyjaé prawdziwosci i duchowej czystosci wiary. Co wigcej,
bizantynska z ducha Cerkiew blogostawi¢ bedzie jedynie wladzg, by tym samym ,,[...]
ksztattowaé nowy sakrament, sakrament wladzy cesarza™®. A wladza, religijnie sankcjo-
nowana sakramentem namaszczenia krzyzem, zada dla siebie nie tylko tego, co cesarskie,
ale i tego, co boskie, podporzadkowujac sobie w pelni czlowieka, zyjacego w hipnozie
wiadzy. To w tymze systemie teokracji tkwi, zdaniem Bierdiajewa, glowna tragedia naro-
du, historii”. Ale istnieje dla btadzacej po Ziemi Rosji nadzieja. Niesie ja chyba jednak nie
Czaadajewski, jak mniema wielu’, a Schellingowski prowidencjalizm, z pelnym otuchy
zapewnieniem samego Schellinga: ,,Rosji sadzone jest donioste przeznaczenie, nigdy
przedtem nie zrealizowala [ona] swej sity w calej petni™”".

U Czaadajewa ,,[...] stodka wiara w przyszle szczgscie ludzkosci™"™ definiuje si¢
w koncepcji mesjanizmu rosyjskiego, ktérego zdaje si¢ nie zauwaza¢ de Custine. Owe
nadzieje Rosji na rychty udziat w wielkiej misji interpretuje jako zagrozenie dla $wiata

81 Zob.: P. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. 14-T5.

62 Zob.: A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 100-101.

83 p. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. T4.

8 A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 118.

85 p. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. 77.

66 Tamze, s. 79.

ST K.N. Leontjew, Vizantizm i slavianstvo. Rossija glazami russkogo... W: A.F. Zamaliejew, Istorija
russkoj kultury, Sankt-Petersburg 2005, s. 13.

8 N. Bierdiajew, Krolestwo Ducha..., s. 39.

% Zob.: tamze, s. 39-41.

™ Tak tez uwaza J. Afanasjew, profesor historii wielu renomowanych uczelni (takze we Francji i Sta-
nach Zjednoczonych). J. Afanasjew, Grozna Rosja, przet. M. Kotowska, Warszawa 2005, s. 60.

"' Komentarz Schellinga w: .H. Bilington, Ikona i topér. Historia kultury rosyjskiej, przet. J. Huna,
Krakow 2008.

"2 P, Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. 87.
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ich bliska ekspansja, odnajdujac w nich czytelne nie tylko dla niego samego, ale i wielu
innych arriere-pensée rosyjskiej polityki na przestrzeni ich dziejow: ,.chcecie rzadzi¢
ziemia [...] droga podboju. Zamierzacie zawtadnac zbrojnie krajami wybranymi przez
was i stamtad uciska¢ resztg $wiata przerazeniem””. To sygnal dla $wiata, to bez-
sprzecznie awans cywilizacyjny dla zawieszonej miedzy Wschodem i Zachodem Ros;ji.
Ale wymiar jej nowego statusu nie bedzie, jak konkluduje de Custine, przyjazny Euro-
pie: ,,[...] Nie na darmo Opatrzno$¢ gromadzi tyle bezczynnych sit na Wschodzie Eu-
ropy. Pewnego dnia usplony olbrzym powstame 1 przemoc polozy kres panowaniu sto-
wa”™. Markiz widzi przeciez zupehie inne oblicze Rosji, jej strukturg spoteczno-
-pohtycznq zawarta w modelu patriarchalnej tyranii azjatyckich narodéw. Swiadom tego
obrazu, zdecydowanie syntetyzuje jej dziedzictwo kulturowe, pozostajace dla niego
czytelnym streszczeniem rzadéow Iwana IV Groznego, Piotra I i Katarzyny II. Dlatego
nardd rosyjski nie moze by¢ niczym innym, jak tylko na wpdt barbarzynskim potacze-
niem ludow Wschodu i Zachodu, silnie uporzadkowanych przez strach”.

Takze jego Rosja w 1839 roku nasycona jest religijnymi ideami i koncepcjami teozo-
ficznymi. De Custine powtarza za Czaadajewem (a wigc cytujac Schellinga, de Ma-
istre’a, de Chateaubrianda i ich ucznia Koztowskiego), ze tylko katolicyzm z racji swej
niezalezno$ci od wladzy §wieckiej gwarantuje ,,czysto$¢” wiary. A bizantynskie prawo-
stawie jest niczym innym, jak ukryta sprgzyna polityki rosyjskiej, jej synonimem, bo
przeciez, jak podkresla sugestywnie markiz, ,,rosyjska polityka wtopita w koncu Kosciot
w Panistwo, stopita niebo z ziemia”'®. I precyzuje: to upolityczniona religia, ktora wszel-
kie okrucienstwa swej historii poddaje ochronie wiary’’. A ze swego narodu uczynita
niewolniczych pasterzy, nauczonych jedynie korzenia sig¢ przed sita. Cerkiew za$, po-
zbawiona autorytetu moralnego i wolnosci, potrafi tylko ksztattowaé ludzi obtudnych
i zabobonnych, a praktyki religijne zamienia¢ w panstwowe ustawy’". Przeciez wladza
duchowa w Rosji popada w catkowita zalezno§¢ od $wieckiej, pozostajac na stuzbie
despotycznego wiadcy, ktory ,,jest Panem Bogiem, jest zyciem, mitoScia tego nieszczes-
nego narodu”

Wydaje sig, ze cate zto ma swe zrodlo w przejetej przez Rosje duchowej schedzie Bi-
zancjum®. To tutaj tkwia przyczyny izolacji spoleczno-politycznej Rosji na arenie euro-
pejskiej. To takze zrédlo tragedii narodu rosyjskiego, jego duchowej alienacji i cywiliza-
cyjnego sieroctwa pozbawionych dziedzictwa dzieci z nieprawego toza, egzystujacych
i dojrzewajacych w $wiecie obcym, zapozyczonym, nasladowczym, o ktorym z bélem
pisze Czaadajew—patriota na kartach pierwszego Listu: ,,[...] stanowimy wyjatek wsrod
narodow. Nalezymy do tych sposrod nich, ktore jakby nie tworza integralnej czesci

" A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 167.

" Tamze, s. 21.

5 Zob.: tamze, s. 169.

76 Tamze, s. 150.

"7 Zob.: tamze, s. 19-20.

8 Zob.: tamze, s. 238.

” Tamze, s. 133.

%W podobnym tonie brzmi krytyka de Maistre’a w traktacie O papiezu i Wieczorach w Sankt-
-Petersburgu. Niemozliwa wydaje si¢ nieznajomos¢ tego traktatu przez Czaadajewa i markiza de
Custine’a.
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ludzkosci, a istnieja tylko po to, by da¢ wielka lekcje $wiatu™'. Kwestionujac i niejako
deprecjonujac dotychczasowy dorobek historyczno-kulturowy zacofanej, zapomnianej
przez Opatrzno$¢ Rosji, zauwaza: ,,zyjemy wylacznie w waskiej terazniejszosci, bez
przesziosci i bez przyszlosci, w plaskiej stagnacji”™, pozbawieni mozliwosci wlaczenia
si¢ w nurt rozwoju duchowego ludzkosci (Europy, Zachodu). Na tle dotychczasowej
ponurej historii Rosji wylania si¢ nardd stanowiacy luke¢ w porzadku intelektualnym,
pozbawiony zarowno duchowego fundamentu, jak i tradycji. System wiladzy i kodeks
moralny przejety od ngdznego Bizancjum, obiektu gigbokiej pogardy narodéw, pozbawit
go tych najwarto$ciowszych (waznych w katolicyzmie) idei: obowiazku, sprawiedliwo-
$ci, prawa, porzadku, ktore niczym ,,bezptodne omamy ulegty w ich mézgach paralizo-
wi, wprowadzajac go jedynie w stan chaotycznej fermentacji moralnej™. I z zalem
konstatuje: ,,I chociaz jesteSmy chrzescijanami, nie dla nas dojrzewaty owoce chrzesci-
janstwa™. Dla Czaadajewa jest ono gtéwnym zrédlem ocigzatosci kulturowej, zas kato-
licyzm 1 jego moralne credo — wolnos¢, to wartosci uniwersalne, to najczystsza postac
chrzescijafistwa, bowiem przeciez wylacznie na tych zasadach opiera si¢ sita my§li®.
Tylko potencjat duchowy katolicyzmu, jego etyczny prestiz w $§wiecie jest w stanie spro-
sta¢ wyzwaniom spoleczno-politycznym, sta¢ si¢ sita kreujaca swiat, niezbednym katali-
zatorem jego dziejow.

Kalkg tej surowej, trzezwej oceny odnajdujemy w Listach z Rosji de Custine’a. Za-
uwaza on, iz rosyjska religia to w rzeczywisto$ci zakamuflowana w obrzedach, znacznie
mocniejsza 1 niemajaca nic wspolnego z chrzescijanstwem religia polityczna. Sama
symbolika obrzgdowosci, zarliwe ,,znaki krzyza nie $wiadcza o poboznosci, totez mimo
przykazan i wszystkich zewngtrznych oznak pietyzmu Rosjanie chyba mys$la w swoich
modtach wiecej o cesarzu niz o Krolu krolow”™, stosu‘}' ac si¢ do promowanej przez wila-
dze i Cerkiew wszechpanujacej dyscypliny milczenia®. W konsekwencji markiz obnaza
stabosci wiary narodu rosyjskiego, a takze Cerkwi, zachowujacej jedynie pozory jedno-
$ci, gdyz wedhug niego Bizancjum i Moskwa nigdy tej jednosci nie tworzyty. Wiasciwe
tony nadawata prawostawiu wylacznie Moskwa, ktorej cesarz jest Panem Bogiem,
Opatrznoscia, bostwem, zrodzonym z politycznego zabobonu i ,,[...] ma tylko dwie
drogi do wyboru: albo dowies¢, ze jest cztowiekiem, pozwalajac si¢ zmiazdzy¢, albo
pchnaé swych czcicieli do podbicia $wiata, by utrzymywaé, ze jest Bogiem™®. Jego
uwarunkowany historycznym dziedzictwem kodeks zmusza go do ciaglej czujnosci
i aby nie zaprzepasci¢ swych aspiracji, z wyszukana i uzasadniona dla kreacji swej sity
dbatoscia promuje pozbawiona zycia moralnego Cerkiew, ktora bije poktony swemu
ziemskiemu Bogu na ziemi. Z tego powodu, jak o$miela si¢ zauwaza¢ de Custine, prze-

81 p. Czaadajew, Pierwszy list filozoficzny..., s. 42.

82 Tamze, s. 40.

8 Tamze, s. 42-45.

8 Tamze, s. 40.

8 Zob.: A. Bezwinski, Rosyjska mysl filozoficzna czaséw Romantyzmu wobec Bizancjum. W: Bizan-
cjum, Prawostawie, Romantyzm. Tradycja wschodnia w kulturze XIX wieku, red. J. Lawski, K. Ko-
rotkich, Biatystok 2004, s. 20-21.

% A. de Custine, Listy z Rosji..., s. 155.

87 Zob.: tamze, s. 109.

88 Tamze, s. 133.
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zornie nie wyglasza si¢ w niej kazan, gdyz ,,[...] Ewangelia objawitaby Slowianom
wolnosé™. A tylko ona tworzy chrzescijanskie zycie, ktérego §ladow trudno doszukaé
si¢ w Rosji, nikt przeciez nie protestuje przeciw dyscyplinie spolecznej, niweczacej
idee wolnosci, cho¢ uczynitby tak kazdy nardéd rzadzony po chrzescijansku. I mimo
ze lud rosyjski jest najbardziej wierzacy z chrzescijanskich narodow, jego wiara pozo-
staje nieskuteczna, bowiem pozbawiona swego moralnego zrédia sity — wolnosci, za-
pewniajacej jej niezalezno$¢™. Jakze proste wydaje si¢ despotycznemu wladey pozosta-
wanie jedynym arbitrem wiadzy w kraju, w ktérym otoczone niezwykta czcia poshu-
szenistwo jest cnota, przekazywana z pokolenia na pokolenie, a §lepa cierpliwos¢, mil-
czenie i wiernos$¢ to cnoty, dzigki ktorym Rosjanie pozostaja wcigz godnymi dzie¢mi
Iwana IV GroZnego9l.

Ekspansja tej kulturowej schedy, ktora z taka ostroscia i przenikliwo$cia obrazuje
markiz, nie tylko przeraza, ale i zobowiazuje. Moralnie obciazony de Custine zapragnie
przeméwic i bezlitosnie obnazy¢é mechanizm systemu despotycznego carstwa, ktoremu
,[...] brak wolnosci, brak takze duszy i prawdy™”, by ostrzec Europe. Uczyni to tez
niebawem, doswiadczony ,,0jczyznianym” bolem i pozbawiony juz zludzen Czaadajew,
ktory nie potrafit kocha¢ swej ojczyzny ze schylona glowa i z milczeniem na ustach’.
Jego dramatyczne wyznanie to takze kolejne ostrzezenie dla Europy: ,,Rosja to caly
odrebny $wiat, postuszny woli, kaprysowi, fantazji jednego czlowieka, niewazne czy
nazywa si¢ Piotr czy Iwan — zawsze jest takim samym wcieleniem samowoli. Wbrew
wszystkim prawom wspotzycia migdzy ludzmi Rosja zmierza tylko w kierunku wiasne-
go zniewolenia i zniewolenia wszystkich narodow o$ciennych. Dlatego nalezy ja zmusié
do obrania innej drogi, nie tylko w interesie innych narodow, ale takze w jej wlasnym
interesie™*.

Gorzkie to refleksje, ktore zmuszaja do tego, by pochyli¢ si¢ nad owa Prawdg obu
wieszczow: Czaadajewa (Rosji — Wschodu) i de Custine’a (Europy — Zachodu). I po-
$wieci¢ ich traumatycznym Prawdom dostateczna uwage, zaglebi¢ si¢ w nich, przezy¢,
by odnalez¢ ich tozsamo$¢. A wowczas bezpodstawne okaza si¢ tak czesto zadawane
pytania: czy nalezy oskarza¢ de Custine’a o kopiowanie teozoficznych idei Czaadajewa?
Czy moze samego Czaadajewa o kopiowanie koncepcg'i Schellinga, Chateaubrianda, na
poetyce ktorych opierat swéj system historiozoficzny”? Wydaje sig, iz w $wietle po-

% Tamze, s. 155.

% Sam Mikotaj I, ubolewajac, ze de Custine jest katolikiem, gtosno podkreslat, ze jedynymi i prawdzi-
wymi wierzacymi pozostaja tylko prawostawni, bo katolicy to ,,ukryci wolnomysliciele”. Zob.: tam-
ze,s. 197.

%1 Zob.: tamze, s. 185-186.

2 Tamze, s. 104.

% P. Czaadajew, Apologia oblgkanego... Nalezy wspomnieé, iz Czaadajew niejednokrotnie podkreslat
swa milo$¢ do ojczyzny, migdzy innymi w liScie do Samarina z 1846 roku wyznaje: ,,Jak kochatem
swoj kraj na wlasng modlg, to wszystko, i nie potrafi¢ wypowiedzie¢, ile mnie kosztowato uchodze-
nie za niewiernego Rosjanina”. P. Czaadajew, Listy..., s. 262.

% Tenze, Neopublikovannaja statja. W: R. Pipes, Rosja caréw, Warszawa 2006, s. 380.

% G. Florowski twierdzi, iz Czaadajew, odwolujac sie do koncepcji budowy Krolestwa Bozego jako
jedynego i niezaprzeczalnego gwaranta wlaczenia w bieg historii nie stworzyt systemu filozoficzne-
go, a jedynie postulat chrzescijanskiej filozofii historii. G. Florowski, Puti russkogo bogoslovija...,
s. 245. Podobnie mniema Z.A. Kamienski, Paradoksy Czaadajewa, Moskwa 1991, t. 1, s. 14.
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wyzszego oba zarzuty mozna odrzuci¢. Obaj ,,oddychali” tym samym europejskim du-
chem filozofii, karmieni jej owocami kosztowali $wiat i jego histori¢ bliskimi obu, ro-
mantycznymi smakami, ktore krystalizowaty sig latami, by okrzepna¢ w ich dzietach.
Wyzwalajacy tyle emocji swym niezwykltym magnetyzmem profetyczny duch Czaada-
jewskich i Custinowskich Listow niesie ogromny, uniwersalny kulturowy potencjat. Ich
autorzy wlaczaja bowiem w zakres swych rozwazan odwieczny juz problem rosyjskiej
historiozofii — istnienia dwoch $§wiatow: Wschodu i Zachodu. Prekursorem pozostaje
jednak Czaadajew, to on pierwszy nadal problemowi rosyjskiej tozsamos$ci kulturowe;j
wazny historiozoficzny wymiar. Inicjujac wielowiekowa polemike nad istota i miejscem
cywilizacji rosyjskiej w europejskiej wspdlnocie, aktywizowal i wciaz aktywizuje my-
slicieli r6znych ideologii: od stowianofilow, okcydentalistow, panslawistow, eurazjatow,
az po wspolczesne nurty nacjonalistyczne’®. W zakres tej polemiki wiaczyt sie de Custi-
ne ze swym ciagle zywym obrazem Rosji, widzianym oczami Europejczyka, ktoremu,
a jesteSmy mu to winni, nalezy zawierzy¢. Pono¢ ,,[...] najle 7plej rozumieja niebezpie-
czenstwo Wschodu ludzie, ktorzy Wschdd w sobie przezyh calym soba, dusza i cia-
tem. I ktorzy, targani strachem, przerazeniem, mieli odwagg ,,wej$¢” w ten zapomniany
przez Opatrznos$¢ $swiat — metaforyczne Nekropolis. Co wazniejsze, zachowujac witasna
godnos¢, znalezli w sobie niezwykte poktady sity duchowej i empatii, by da¢ §wiadec-
two swej bytnosci w nim. | za t¢ najprawdziwsza z prawdziwych ,,podréz w glab” takze
dzisiejsza Rosja winna by¢ wdzigczna!

PIOTR CZAADAJEW’S PHILOSOPHICAL LETTER
AND MARQUIS DE CUSTINE’S LETTERS FROM RUSSIA

The article attempts to analyze similarities and differences oftentimes indicated in critical
evaluations on Nicholas I’s Russia presented in two outstanding works: Philosophical Letter
by a Russian European Piotr Czaadajew and Letters from Russia. Russia in 1839, by a classic
of European political thought, marquis Astolph de Custine. Czaadajew and his philosophy
are accused of plagiarism of German and French philosophers’ and mystics’ ideas, whereas
the marquis is suspected of his faithful copying of historiosophic concept of Russia’s history,
created by Czaadajew.

Key words: Russian European — Piotr Czaadajew, Philosphical Letter, plagiarism, European —
marquis de Custine, Letters from Russia. Russia in 1939, copy, historiosophy

% Nie mozna pomina¢ faktu, iz temat Rosji w Europie byt w tym czasie niezwykle aktualny, namigtnie
analizowany przez masonéw i pietystow epoki Aleksandra I, do ktorych zaliczano i samego Czaada-
jewa. Calq t¢ mistyczna schedg i jej rzecznikow dyskredytuje protojerej Florowski, sprowadzajac ich
do kategorii samotnych marzycieli, ideologicznych odludkéw, ktorym daleko do miana myslicieli.
Z samego Piotra Czaadajewa czyni osobliwej jakosci okcydentaliste, sklaniajacemu sig¢ ku okcyden-
talizmowi religijnemu. Zob.: G. Florowski, Puti russkogo bogoslovija..., s. 245.

7. Mitosz, Rosja. Widzenie transoceaniczne, Warszawa 2010, s. 186.
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Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla 11
Lublin, Polska

KONFRONTACJA ZAMIAST DIALOGU
— PUBLICYSTYKA ROSYJSKO-PRAWOSLAWNA
XIX WIEKU O UNII CERKIEWNEJ

Odmienne tradycje kulturowe, przemiany spoteczno-gospodarcze i nawarstwiajace si¢
przez stulecia zmiany konfiguracji politycznych zaowocowaty w potowie XI wieku defini-
tywnym roztamem $wiata chrze$cijanskiego na prawostawny Wschod i katolicki Zachéd.
Ten bolesny fakt rozbicia konfesyjnego przeczyt ewangelicznemu przestaniu, ,,aby wszy-
scy byli jedno”. Mozna bylo domniemywa¢, ze wkrotce po roztamie nastapia obustronne
proby jego przezwycigzenia zardwno ze strony tacinskich katolikow, jak i prawostawnych
ze Wschodu. Przeciez od wielu juz stuleci dochodzito do licznych nieporozumien i ostrych
konfliktéw, a na bardzo zré6znicowanym Wschodzie inicjatywy jednosciowe mogli przeja-
wia¢ nie tylko Bizantyjczycy. Stalo si¢ jednak inaczej i w nastgpnych stuleciach po wiel-
kim roztamie, az do naszych czasow, idee przywrocenia jednosci §wiata chrzescijanskiego
wychodzity w zasadzie tylko z facinskiego Zachodu'. Znajdowaty znikomy oddzwiek
w kregu kultury bizantyjskiej, nieco znaczniejszy w kregu kultury prawostawne] poza-
bizantyjskiej (wierni zwiazani z patriarchatami jerozolimskim, aleksandryjskim czy antio-
chenskim). Ko$ciot katolicki konsekwentnie, przez juz blisko dziesig¢ stuleci, proponuje
r6ézne formy unijne, czego owocem sa dzi§ az 22 Koscioty wschodnie, bedace w komunii
z Rzymem. Jednak taczna liczba wiernych tych katolickich Kosciotow wschodnich sigga
zaledwie dwudziestu milionow”. Wéréd prawoslawnych, niezaleznie, czy mieszkajacych
na tradycyjnie rozumianym Wschodzie, czy gdzie indziej, zasadniczo nie ma zrozumienia
dla idei sformalizowanej jednosci chrzeécijanstwa. Charakterystyczne to jest zwlaszcza
w kregu chrzescijanstwa rytu bizantyjskiego na terenach ze znikomymi wptywami kultury
tacinskiej — Grecji, Bulgarii, Serbii, Rosji. Szczegolnie na Wielkiej Rusi, dazacej przeciez
od trzech stuleci do europeizacji, jakiekolwiek idee unijne byly w najle?szym przypadku
przyjmowane obojgtnie, ale na ogot odnoszono si¢ do nich z wrogoscia’.

' 0. Halecki, Od unii florenckiej do unii brzeskiej, Lublin 1997, t. 1, s. 23-65.

% Najwigcej wiernych wsrod katolickich Kosciotow wschodnich maja: Koéciét syromalabarski (5 min),
Cerkiew ukraifiska (4 mln), Kos$ciét maronicki (3,3 mln), Kosciét melchicki (1,6 mln). Od stu tysigcy
do miliona wiernych maja: Kosciot chaldejski, Kosciot syryjski, Kosciol syromalankarski, Kosciot
koptyjski, Kosciot ormianski, Cerkiew stowacka, Cerkiew rusiniska, Cerkiew rumunska i Cerkiew
wegierska. Pozostale katolickie wspdlnoty wschodnie licza po kilka, kilkanascie tysigcy wiernych
(zob.: Annuario Pontificio per 'anno 2011, Roma 2011).

3'W. Kotbuk, Wielkoruska Cerkiew prawostawna wobec idei unijnej — dawniej i dzis. W: XV Musica
Antiqua Europae Orientalis. Acta Slavica, red. A. Bezwinski, Bydgoszcz 2009, s. 33-44.
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Skad wynikat i wynika taki stosunek do idei unijnych? Na pewno po czg¢sci z pieleg-
nowanej od czasow antycznych w kulturze bizantyjsko-prawostawnej idei rdwnosci
(sobornosci) chrzescijanstwa, z mniejszych tendencji do sformalizowania organizacyj-
nego i dogmatycznego catosci zycia religijnego niz na Zachodzie. Na pewno tez z kon-
serwatyzmu prawostawia — jesli juz pojawiaty si¢ jakie$ ruchy roztamowe, to na ogdt
byly one bardzo zachowawcze®, a na Zachodzie na ogét od katolicyzmu odchodzity
radykalne grupy protestantdow i neoprotestantow. Ale tez wydaje sig, i to jest najbardziej
przekonujace, ze bizantyjskie prawostawie na Wschodzie, zawsze bardziej spolegliwe
wobec wladz panstwowych niz katolicyzm, w panstwach z dominujaca spotecznoscia
prawostawna stawato si¢ religia panstwowa. Cieszylo si¢ opieka wiadzy panstwowe;j,
umacnialo te panstwa, nie zagrazata mu zadna zewngtrzna politycznie ingerencja. Miato
to skutki pozytywne (rozwo6j narodowej kultury), ale i negatywne (uzaleznienie od ro-
dzimej wladzy $wieckiej, odcinanie si¢ od zewngtrznych, nowatorskich wptywow kultu-
ralnych).

W powyzszym kontekscie nalezy postrzegac¢ szczegdlnie negatywny stosunek car-
skiej Rosji do Cerkwi unickiej, zrodzonej na ziemiach pogranicza polsko-wschodnio-
stowianskiego w wyniku unii brzeskiej w 1596 roku’. Dopoki istniata panstwowosé
dawnej Rzeczypospolitej, Cerkiew unicka, funkcjonujaca na jej terytorium, budzita czy
to w Carstwie Moskiewskim, czy potem juz w Imperium Rosyjskim tylko niechec’.
Ale kiedy w wyniku rozbioréw Polski wigkszo§¢ ziem, na ktorych zamieszkiwali unici,
znalazta si¢ pod panowaniem rosyjskim, werbalna niechg¢ do idei unii cerkiewnej prze-
rodzita si¢ w konkretne wrogie czyny. W wyniku trzech wielkich akcji kasujacych
unig (1794-1796, 1839 i 1875) na terenie Imperium Rosyjskiego nie ocalata ani jedna
sposrod ok. 7 tys. parafii unickich, a wszyscy unici zostali przemianowani na prawo-
stawnych. Likwidacja unii najpierw byta prowadzona z wielkim rozmachem (w czasach
carycy Katarzyny II), potem bardzo planowo (w czasach Mikotaja I) i potem réwnie
brutalnie, ale chaotycznie i mato skutecznie (w czasach cara Aleksandra IT)". Szczegol-
nie w przypadku likwidacji unii na potudniowym Podlasiu i ziemi chelmskiej w latach
70. XIX wieku nie udato si¢ carskiej administracji zniszczy¢ calkowicie idei unijnej,
bowiem przez kilkadziesiat lat wigkszo$¢ unitoéw ignorowata fakt zaliczenia ich do pra-
wostawia®.

Catos¢ dziejow walki caratu i rosyjskiej Cerkwi prawostawnej z unia cerkiewna (od
schytku XVIII wieku do poczatku wieku XX) to swoista wyktadnia i konkretny wymiar
osobliwego pojmowania dialogu rosyjsko-prawostawnego z kultura polsko-tacinska i jej
wplywami w postaci unii cerkiewnej na najszerzej rozumianym pograniczu polsko-
-wschodniostowianskim. Ow dialog w istocie sprowadzat si¢ do konfrontacji, ktéra miata

* Zob.: K. Debinski, Raskol i sekty prawostawnej Cerkwi rosyjskiej, Warszawa 1910.

5 0. Halecki, Od unii florenckieyj..., t. 2, s. 266-302.

® Niejako okazjonalnie swoja nieche¢ wobec unii cerkiewnej czynnie okazat sam car Piotr Wielki (Hi-
storia o pozabijaniu Bazylianow w Polockiej cerkwi przez Cara moskiewskiego w roku 1705tym dnia
30 Junia Starego, Paryz 1863).

"'W. Kotbuk, Trzy kasaty unii koscielnej: 1795, 1839 i 1875 — réznice i podobieristwa, ,Zeszyty Na-
ukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 1991, t. 34, nr 1-2 (133-134), s. 3-12.

8 J. Lubienska, Podlaskie Hospody pomytuj 1872-1905. Kronika 33 lat przesladowania unii przez na-
ocznego swiadka, Krakow 1908.
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narzucié tej czesci Europy wizje moskiewskiego panslawizmu’. Zarazem sitowa likwi-
dacja unii cerkiewnej byta odrzuceniem jakichkolwiek pomystow na porozumienie kato-
licyzmu i prawoslawia, majace w rezultacie przywroci¢ jednos¢ chrzescijanstwa. Carska
Rosja pragneta jednak uchodzi¢ za panstwowos¢ na wzor europejski, w ktorym polityka
wewngetrzna oparta jest na rozwigzaniach prawnych, powiazanych z tradycjami histo-
rycznymi. W rezultacie zadaniem uzasadnienia polityki carskiej wobec niszczenia unii
cerkiewnej obarczeni zostali historycy badz uchodzacy za historykéw publicysci, ktorzy
konsekwentnie w swoich tekstach nie tyle usprawiedliwiali, ile starali si¢ uzasadnié
okreslone dziatania carskich wladz panstwowych i §ci§le powiazanej z nimi rosyjskiej
Cerkwi prawostawne;.

Do rangi dzieta o charakterze swoistego kanonu urosta rozprawa Nikotaja Bantysza-
-Kamienskiego Hcmopuueckoe useecmue o éosnuxweti ¢ Ionvue yruu'’, opublikowana
po raz pierwszy w 1805 roku. Ten utalentowany historyk rosyjski'' w pewnym sensie
wyprzedzit epoke powstania nowoczesnej historii jako nauki, co wiazemy na ogoét z meto-
dologia stworzona w latach 30. XIX wieku przez niemieckiego historyka Leopolda von
Rankego. Tyle ze Ranke, opierajac si¢ w badaniach historycznych na zrodtach, podkres-
lat koniecznos¢ obiektywnego i zroznicowanego doboru zrédet archiwalnych'’. Na tej
zasadzie tworzono zrgby nowoczesnej europejskiej historiografii. Tymczasem N. Ban-
tysz-Kamienski w swoich publikacjach na duza skalg, takze w wyzej wymienionej, wy-
korzystal materialy archiwalne, starajac si¢ wszystkie poruszane zagadnienia obficie
dokumentowac, ale to w zasadzie jedyna zaleta jego dzieta o unii cerkiewnej. Sam tekst
poswigcony poczatkom unii brzeskiej 1 dalszym jej dziejom ma zasadnicze wady. Po
pierwsze, dzielo to powstalo na zamdéwienie polityczne (pierwotna wersje przedstawil
autor swej protektorce — carycy Katarzynie II), po drugie, wprawdzie N. Bantysz-Ka-
mienski postugiwat si¢ licznymi zrédtami archiwalnymi, ale jednostronnymi, to znaczy
materialami wytworzonymi tylko przez urzednikéw administracji carskiej i rosyjskiej
Cerkwi prawostawnej. Badania historyczne w tamtym czasie i ich wyniki musialty by¢
subsydiowane przez dysponentéw Srodkéw materialnych, a dwor carski zamoéwil na
uzytek polityczny okre§long zawartos$¢ tekstu, co sprowadzato si¢ w tym przypadku do
uzasadnienia polityki wyznaniowej caratu na ziemiach zabranych Rzeczypospolitej. Stad
brala si¢ taka a nie inna wymowa tekstu N. Bantysza-Kamienskiego o unii cerkiewne;.
Opieranie si¢ z kolei na jednostronnych zrodtach archiwalnych nie byloby jeszcze tak
niestosowne w sytuacji, gdy autor nie miat dostgpu do archiwaliéw innej proweniencji.
Niedobre byto natomiast to, ze autor takze te wykorzystane zrodta starannie dobieral do
kreslonego obrazu i wywodu wyraznych tez.

® Zob. m.in.: L. Kulczycki, Panslawizm a sprawa polska, Krakow 1916.

1 Hemopuueckoe ussecmie o goznuxweii ¢ Ilonsiue yiu, cb NOKA3aHieMb HAYATA U BAIICHETIUUXD, 6D
npooondicenie oOHOU upe3v 06a 6eKa, NPUKIIOYeHill, naye dce o OvisuweMs omv Pumisans u Yuinmoew
Ha b61a20uecmugbIXs MAMOWHUXD Jdcumenel 2oHeniu, no Buicouatiwemy 6nasicennvis namsamu Um-
nepampuyel Examepunvl 11 noseneniio, uzv xpanawuxcsa I'ocyoapcmeennoii Koneziu Unocmpannuixs
Oenv 6b Mockogckomv Apxuee akmoes pasHvix UCMOpU4eckuxv Knuew, eiicmeumenvhoim Cmam-
ckumv Cosemnuxomsv Huxonaemv banmuviuems-Kamenckumv 1795 200a cobpannoe, Mocksa 1805.

"' M. Szegda, Bantysz-Kamenski Nikolaj Nikolajewicz. W: Encyklopedia katolicka, t. 1, red. F. Gryglewicz
iin., Lublin 1974, szp. 1307.

12 7ob.: L. Ranke, Deutsche Geschichta im Zeitalter der Refomation, Berlin 1838-1847, Bd. 1-6.
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W rezultacie powstato dzieto znacznych rozmiaréw, catoSciowo ujmujace losy cer-
kiewnej unii brzeskiej (do schytku XVIII wieku), pozornie wiarygodne, silnie udoku-
mentowane, sprawnie napisane, ale zarazem $wiadomie fatszujace histori¢. N. Bantysz-
-Kamienski pomijat w nim bardzo starannie wszystkie niewygodne dla strony rosyjsko-
-prawostawnej przyczyny, fakty i zdarzenia, a zarazem akcentowat zjawiska negatywne
w dziejach cerkiewnej unii brzeskiej badz tak je interpretowat, ze mogly uchodzi¢ za
negatywne. O unii brzeskiej z jej wowczas juz dwustuletnia historia w catym tekscie nie
mozemy si¢ doszuka¢ ani jednej choéby nieco pozytywnej opinii czy oceny'. Unia
cerkiewna jawi si¢ w tej publikacji jako proba narzucenia katolicyzmu, a jeszcze $ciSlej
— kultury polskiej i tacinskiej ,,odwiecznym” ziemiom ruskim, jako podstgpna inicjatywa
jezuitéw, co$ obcego 1 wrogiego ruskiej tradycji, niszczacego dorobek prawostawia i za-
grazajacego nawet Wielkorusi. Brak tu jakichkolwiek refleksji o dziataniach na rzecz
jednosci $wiata chrzedcijanskiego, co bylo gtdéwnym motywem podjgcia idei unii brze-
skiej, czastkowej z koniecznosci, gdyz taczacej w jedno chrzescijan Wschodu i Zachodu
tylko na ziemiach Rzeczypospolite;.

Publikacja N. Bantysza-Kamienskiego w zadnym stopniu nie sprzyjata dialogowi ka-
tolicko-prawostawnemu, wrecz przeciwnie, uzasadniata ,,naukowo” antypolska polityke
caratu i rosyjskiej Cerkwi prawostawnej na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej. Szcze-
golnie niedobre jednak bylo to, ze zyskata ona renomg, na trwate weszta do kanonu prac
historycznych po$wigconych unii. W rezultacie od ponad dwustu lat jest obecna w roz-
nych tekstach czy to o charakterze historycznym', czy publicystycznym, przyczyniajac
si¢ do gruntowania czgsto bardzo powierzchownych i krzywdzacych opinii o dziejach
unii cerkiewnej. Rosyjskiej publicystyce i pracom o charakterze naukowym, dotycza-
cym unii cerkiewnej, dzieto Bantysza-Kamienskiego wyznaczylo swoisty kanon inter-
pretacyjny do czasow upadku carskiej Rosji, a i pdzniej, nawet do dzis, widaé jego
wplywy w ocenie cerkiewnej unii brzeskiej przez prawostawnych ze wschodniej Sto-
Wwianszczyzny.

Kilka dziesigcioleci pdzniej ukazaly si¢ publikacje historyczne, przygotowane w sty-
lu popularnonaukowym przez Iwana Baryczewskiego (Ilasocrasue u pycckas napoo-
nocmo ¢ Jlumee') i Platona Karaszewicza (Ouepx ucmopu Ilpascrashoii yepkeu na
Bonwinu'®), ktore byly bardzo $cista kontynuacja pisarstwa Bantysza-Kamienskiego. Oba
teksty wprawdzie pos§wigcone sa formalnie dziejom prawostawia, ale przede wszystkim
przepelnione agresywna retoryka antyunijna, gdyz piszac o historii prawostawia czy to
na Litwie wilasciwej, czy na Wotyniu, nie sposob pomina¢ unii cerkiewnej. Poniewaz
oba teksty sa stosunkowo zwigzle (praca Baryczewskiego liczy 130 stron, a Karaszewi-
cza 160 stron), dokumentacja zrédlowa zostata w nich zmarginalizowana, ale styl dowo-
dzenia (kultura tacinsko-polska, cho¢by w postaci unii brzeskiej, przynosita tylko szko-

'3 Nietrudno byto zauwazy¢ choéby duze osiagniecia edukacyjne unickich bazylianéw (M. Pidtypczak-
-Majerowicz, Bazylianie w Koronie i na Litwie. Szkoly i ksiqzki w dziatalnosci zakonu, Warszawa
1986).

¥ Wielokrotnie publikacj¢ N. Bantysza-Kamienskiego cytowal autor najwybitniejszej do dzi§ pracy
o Kosciotach Wschodnich w dawnej Rzeczypospolitej — Ludomir Bienkowski (Organizacja Kosciola
Wschodniego w Polsce. W: Kosciol w Polsce, red. J. Kloczowski, t. 2, Krakow 1969, s. 781-1049).

' 11. Bapuuesckwuii, [lasocnasue u pycckas napoonocms 6 Jlumse, C. TlerepOypr 1851.

' TLM. Kapameuy, Ouepk ucmopu Ipascnasnoii yepxeu na Bonwinu, C. Terep6ypr 1855.
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dy ruskiej tradycji) jest zachowany zgodnie z metoda wypracowana przez N. Bantysza-
-Kamienskiego.

W drugiej potowie lat 20. i w latach 30. XIX wieku podj¢to w Imperium Rosyjskim,
rzadzonym wowczas przez cara Mikotaja I, dlugofalowe dziatania na rzecz skasowania
resztek unii cerkiewnej w samym Cesarstwie'’. Final kasaty nastapit w 1839 roku, a sama
akcja byla przeprowadzona nadspodziewanie zrgcznie. Mimo ze przy unii cerkiewnej,
po jej pogromie w czasach Katarzyny II, pozostato stosunkowo niewiele parafii, glownie
na Biatorusi, to unia trzymata si¢ tam stosunkowo mocno, chyba gléwnie dzigki dugiej
tradycji, takze silniejszy byt tu kult XVII-wiecznego orgdownika i ,,meczennika za unig”
— Jozafata Kuncewicza. Biurokracja carska i sam car Mikolaj I chcieli uniknaé¢ ogdlno-
europejskiego rozgtosu, co mogto si¢ zdarzy¢, gdyby uni¢ kasowano w sposob gwattow-
ny. Stad kilkunastoletnie dziatania antyunijne miaty na celu wywolanie wrazenia, ze to
sami unici porzucili jednos¢ z katolicyzmem na rzecz prawostawia. Chodzito o takie
uksztaltowanie postaw duchowienstwa unickiego i wiernych, aby oni sami w istocie, po
czegsci przekonani, po czgsci zdezorientowani, albo ztozyli prosbe o zezwolenie na po-
wrét do prawostawia, albo taka propozycje zaakceptowali. Tak zwany pseudosobor
w Potocku w 1839 roku jednomyslnie sfinalizowat kasate unii'®.

Dtugie, staranne i skuteczne przygotowywanie tej akcji do dzi§ wywotuje przekona-
nie, ze sami unici na Biatorusi nie byli ;)rzywia(zani do katolicyzmu i z zadowoleniem
akceptowali narzucane im prawostawie'”. O tylez tatwiejsze zadanie miat, po pewnym
czasie, autor bardzo obszernej publikacji dotyczacej catosci dziejow unii brzeskiej, Ni-
kotaj Kojatowicz. Historyk ten mogt w swojej fundamentalnej dwutomowej publikacji
Jlumogckas yeprosnas ynus~ powtdrzy¢é za N. Bantyszem-Kamienskim caty wywod
o szkodliwosci unii cerkiewnej dla kultury ruskiej, a zarazem przedstawic ,,oOpOBOIb-
HOe oObenuHeHne yHuatoB ¢ [IpaBocnaBuem”. Przy czym N. Kojalowicz byl juz bardzo
nowoczesnym, jak na swoj czas, historykiem i jego tekst ma znamiona klasycznych
opracowan naukowych z potowy XIX wieku. Ponadto autor byt bardzo utalentowanym,
sugestywnym narratorem, wigc jego dzieto zdobylo trwate do dzi§ miejsce w historio-
grafii zwiazanej z unig cerkiewna. Podobnie jak u N. Bantysza-Kamienskiego, w calym
syntetycznym ujeciu nie znajdujemy nawet cienia przychylnosci do unii cerkiewnej, a tym
samym brak tu jakichkolwiek propozycji dziatan zwiazanych z idea jedno$ci $wiata
chrzescijanskiego. W istocie jedyna cenna rzecza w tej publikacji jest to, ze niekiedy
wykorzystane sa w niej obecnie juz nieistniejace badz zaginione materiaty archiwalne.
Poza tym dla wnikliwych badaczy dziejow unii cerkiewnej ta wowczas wazna praca nie
przedstawia wigkszej wartosci. Moze z wyjatkiem tego, ze stanowi dowod na wykorzy-
stywanie nauki do celow politycznych, bowiem autor pisat wyraznie na zapotrzebowanie
polityczne — carat chcial naukowego uzasadnienia swej represyjnej polityki prowadzonej
w stosunku do wptywow kultury tacinskiej ,,na Rusi”.

'7 Zob.: LM. Martynow, Plan zniesienia Kosciola grecko-unickiego w Rosji. Dokument historyczny,
Krakow 1882.

'8 W. Kotbuk, Pre-historia Polockiego Soboru i jego konsekwencje. W: Xpvicyisncmea y eicmapbiunsim
néce benapyckaza napooa, paa. C.B. Maposzasa u ap., I'poana 2009, s. 292-300.

19 7. Szybieka, Historia Biatorusi 1795-2000, Lublin 2002, s. 70-77.

2 M. Kostnoud, JTumosckas yepkosnas yuus, 7. 1-2, C. Terep6ypr 1859-1861.
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W tym samym duchu powstato nieco pézniejsze dzielo N. Kojatowicza Hcmopus
B0CCOCOUHEHUS 3aNAOHOPYCCKUX YHUAMOS cmapwlx épemen (0o 1800 2.)*' poswiecone
,-Bo3BpaieHuto K [IpaBocrnaBuro” unitow w ostatnich latach panowania Katarzyny II.
Bardzo sprawnie napisany tekst jest w istocie tylko udoskonalong wersja gtéwnego dzie-
fa N. Bantysza-Kamienskiego w tych czegsciach, ktére odnosza si¢ do kasaty. Jedynym
odstgpstwem od wyktadni tego autora bylo obszerniejsze poruszenie pewnych kontro-
wersyjnych kwestii zwigzanych z nazbyt intensywnym forsowaniem ,,powrotu do pra-
wostawia” wskutek nadgorliwos$ci carskich urzednikéw. Przypomina to nieco stalinow-
skie napomnienia w stylu ,,zawrot glowy od sukcesow” w czasie masowej kolektywiza-
cji rolnictwa w latach 30. XX wieku. Co prawda unia cerkiewna na ziemiach biatoru-
skich czy ukrainskich byta bardzo powierzchowna, ale to, ze przetrwata ponad dwa stu-
lecia, $wiadczy o jej wzglednej trwalosci. Tylko brutalna polityczna ingerencja caratu
w kwestie konfesyjne zadecydowata o jej upadku®.

Najdobitniej o tym, jak carska Rosja i rosyjska Cerkiew prawostawna praktycznie
postrzegaly ide¢ unii cerkiewnej, Swiadczy wielka agresywno$¢ strony rosyjsko-prawo-
stawnej wobec unitéw podlasko-chetmskich, ktérych juz za panowania rzekomo liberal-
nego cara Aleksandra II sita zmuszano do prawostawia. Na ziemiach nadbuzanskich,
gdzie przemieszanie kulturowe polskie i ruskie byto od zawsze bardzo znaczne i gdzie
kultura tacinsko-polska wyraznie byta lepiej postrzegana przez wszystkich tutejszych
mieszkancow, likwidowanie resztek unii cerkiewnej, do ktorej przynalezato tu zaledwie
okoto ¢wier¢ miliona wiernych, wydawato si¢ stosunkowo tatwe. Tymczasem unici sta-
wili zaciekly opor wobec narzucanego im prawostawia. Trzeba bylo zaangazowania
wielkich sit 1 srodkéw do zgniecenia tej unii, co i tak udato si¢ tylko ,,potowicznie”.
Owa polowiczno$¢ wynikata z tego, ze co najmniej potowa unitow przetrwala kilkadzie-
siat lat represji i wprawdzie ,,swej unii” nie odzyskata, ale mogla w koncu przynajmniej
wroci¢ do katolicyzmu w jego rzymskiej formie po ukazie tolerancyjnym z kwietnia
1905 roku™.

Swiadectwem olbrzymiego zaangazowania carskiej Rosji w konfrontacyjna polityke
w stosunku do katolicyzmu i tacinsko-polskiej kultury jest obfitos¢ rosyjskich publikacji
z tamtego czasu, w ktorych i sama ide¢ cerkiewnej unii brzeskiej, i pdzniejsze losy unii
atakowano w najrozniejszy sposob — od tonu napastliwego, po probe czy to naukowego,
czy typowo kaznodziejsko-publicystycznego tlumaczenia ,,opornym unitom” i opinii
publicznej, jakim ztem byla unia cerkiewna, jak bledne (heretyckie) sa wszelkie dziala-
nia katolikow i1 wszystkich ich wtadz (facznie ze Stolica Apostolska) na rzecz unii. Pod-
kreslano wszelkie niedoskonatosci funkcjonowania katolickiego zycia religijnego i pro-
mowano bezkrytycznie jedyna prawdziwa wiarg chrzescijanska, czyli prawostawie — naj-
lepiej w wydaniu rosyjskim (,,carostawie”). Poniewaz obszerniejsze teksty historyczno-
-publicystyczne, jak prace N. Bantysza-Kamienskiego czy N. Kojalowicza, nie mogly
raczej ze wzgledu na swoj charakter naukowy (jakkolwiek by je oceniac) stuzy¢ rozbu-

2! M., Kosnosuy, Hcmopus 6occoedurenus 3anaoHOpyCCKuX yHuamos cmapix spemen (0o 1800 2.),
C. IlerepOypr 1873.

22 70b.: W. Charkiewicz, Zmierzch unii koscielnej na Litwie i Bialorusi, Stonim 1929.

2 F. Stopniak, Kosciol na Lubelszczyznie i Podlasiu na przelomie XIX i XX wieku, Warszawa 1975,
s. 268-276.
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dzeniu wsrod unitow prawostawnej swiadomosci religijnej, w latach 70. XIX wieku
urzedowi historycy-propagandysci wydawali liczne popularne teksty dla ,,ruskiego” ludu
na potudniowym Podlasiu i na Chetmszczyznie. Szczegélnie sprawnie zostaly przy-
gotowane dwie takie broszury — Nila Popowa (Cyodwvbul yrHiu 6v pycckoii xoamckou
enapxiu”®) i Iwana Matyszewskiego (IIpasda 06 ynuu k npagociaghvim xpucmuanam™).
Oba te teksty, wydane w duzym nakladzie, napisane stosunkowo prostym je¢zykiem,
z prosta argumentacja, miaty przekona¢ unitéw nadbuzanskich do akceptacji narzucone-
go im prawostawia.

Broszura N. Popowa to zwigzla historia dawniejszej i nowszej historii unii cerkiew-
nej na Nadbuzu. Zasadnicze przestanie tego pseudo-historycznego elaboratu sprowadza
si¢ do argumentacji, ze zta kondycja materialna i duchowa Cerkwi unickiej na tym tere-
nie to skutek $wiadomego dziatania Kosciota tacinskiego, ktéry w ten sposoéb chciat
finalnie przeja¢ wiernych Cerkwi unickiej. W Zadnym momencie autor nie wspomina
o tym, ze unici nadbuzanscy sami byli tak silnie spolonizowani, obcujac na co dzien
z kultura polska, ze z reguly chetniej uczestniczyli w zyciu religijnym rzymskokatolic-
kim niz unickim. Inaczej méwiac, che¢tniej korzystali z postug religijnych w kosciotach,
rzadziej w cerkwiach (tam, gdzie byla taka mozliwos¢™).

Z kolei 1. Matyszewski w swej bardzo obszernej broszurze skupit si¢ na dowodzeniu,
jak falszywa byta od zawsze doktryna katolicyzmu, jak podstgpne byty zatozenia unii
brzeskiej zawiazanej w wyniku intryg kolejnych papiezy, jezuitow i polskiej szlachty
w celu zniszczenia Cerkwi prawostawnej i spolonizowania ludnosci ruskiej na pograni-
czu polsko-wschodniostowianskim. Oczywiscie nie wspomina o inicjatywach XVI-wiecz-
nych elit ruskich w Rzeczypospolitej w celu zawiazania unii ani tez o przyczynach ta-
kiego stanu. Cate dowodzenie Matyszewskiego nastawione bylo na obrong jedynie
stusznej wiary prawostawnej przed zakusami heretykow, czyli wiernych i wtadz Koscio-
ta katolickiego. Poniewaz oba teksty napisane byly bardzo sprawnie, a nawet zarliwie,
teoretycznie mogly by¢ bardzo przekonujace dla potencjalnych czytelnikow. Rzecz jed-
nak w tym, ze nie wywolaly one pozadanego skutku, bowiem nadbuzanscy unici, mimo
licznych represji, kultywowali w podziemiu swoje unickie tradycje, chociaz formalnie
byli przypisani do prawostawia®’.

Wyrazem frustracji i desperacji wynikajacych z braku postegpu w nawracaniu na pra-
wostawie opornych unitow nadbuzanskich byta chyba obszerna broszura Nikotaja Kob-
rina (IIpsocrasno-pyckas muccus 6 Xoamckou Pycu. O max nasvlieaemom ynopcmee
u 0 cpedcmesax 6opvbol ¢ hum™). Im natarczywiej przekonywano tzw. bytych unitéw do
prawostawia, tym silniejszy byl ich opor, a kultura prawostawno-ruska, tak zachwalana
przez urzgdowych propagandystow, u samych ,,opornych unitéw” budzita nie zacieka-
wienie, ale narastajaca wrogos$¢ i zarazem wigksze przywiazanie do katolicyzmu. Na

> H.A. Honos, Cyou6ul yriu 6b pycckoii xonmckoii enapxiu, Mocksa 1874.

> M. ManblmeBckuii, [Ipagda 06 ynuu k npagocaagnbiyi xpucmuanam, Bapmasa 1880.

28 T. Frechowicz, Cerkiew grecko-katolicka na terenie diecezji podlaskiej za rzadéw biskupa Beniamina
Szymanskiego. Studia i materialy historyczne, Rzym 1981.

21 G. Welik, Formy represji wobec unitow na Podlasiu. W: Martyrologia unitéw podlaskich w $wietle
najnowszych badan naukowych, red. J. Skowronek, Siedlce 1996, s. 105-109.

28 H.H. Kobpun, IIpsocrasro-pyckas muccus 6 Xonvckoii Pycu. O mak Ha3uieaeMom ynopemese u o cpeo-
cmeax 6opwvoul ¢ Hum, C. IlerepOypr 1894.
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przetomie lat 80. 1 90. XIX wieku carat chwycit si¢ ostatniego, desperackiego i okrutne-
go srodka, by przekona¢ nadbuzanskich unitéw o wyzszosci prawostawia nad katolicy-
zmem. Mianowicie okoto tysiaca osob z ,,opornych wsi” (bez roznicy plci i wieku) wy-
wieziono na Syberig (w istocie na pogranicze Europy i Azji — do guberni orenburskiej).
Swiadectwem dramatu tych zestancow sa do dzi§ opublikowane w latach 90. XIX wieku
Listy unitow zestanych do orenburskiej gubernizg. Jednoznacznie wynika z nich, ze ci
niezamozni chlopi, obojgtni kiedy$ wobec prawostawia, w rezultacie stosowanych wo-
bec nich presji stali si¢ ultrakatolikami z gleboka niechecia 1 pogarda odnoszacymi si¢
do krzewicieli prawostawia oraz samego prawostawia.

Od konca XIX wieku i na poczatku nastgpnego stulecia, wobec bezskuteczno$ci
perswazyjnego nawracania unitow podlaskich na prawostawie, biurokracja carska za-
czeta na wielka skale prowadzi¢ akcje naukowo-historycznego udowadniania odwiecz-
nego ruskiego charakteru ziem nadbuzanskich. Przejawiato si¢ to w prowadzeniu badan
historycznych nad przesztoscig tych ziem, a w rezultacie powstalo wiele publikacji,
ktére w sumie miaty na celu wytworzenie powszechnego przekonania o historycznej
tradycji rusko-prawostawnej przynalezno$ci tych ziem. Kultura polska i katolicyzm
miaty by¢ tu tylko obcym, heretyckim wptywem, przypadkowa zaszto$cia polityczna.
Za haslo wywolawcze 1 zarazem kwintesencj¢ tych dzialan mozna uzna¢ tytul tenden-
cyjnej ksiazki Grigorija Olchowskiego Bopwba npasocnsus ¢ namuncmeom ¢ Iloavuie.
Om nauana e2o cywecmeosanus 0o nacmosiue2o epemeni’ . Ale tez nie zarzucono pro-
wadzenia polityki antykatolickiej i antypolskiej srodkami bardziej konwencjonalnymi
— zwlaszcza przy pomocy publikacji prasowych. W tym celowaty szczegoélnie takie cza-
sopisma, jak ,,XomMcko-Bapmasckuii Enapxspabiii Bectauk” (do 1905 r.), a potem
. Xonmmckas LlepkoBras XKuzup” (od 1905 r.) i inne wydawane mniej regularnie. Zawar-
te na ich famach artykuty nakierowane byly, jak si¢ zdaje, nie tyle na umacnianie prawo-
stawnego ducha religijnego wsrod wiernych, ile na szerzenie niechgci, wrgcz wrogoSci
wobec wszystkiego co katolickie, polskie i z polskoscia zwiazane — wspodlczesnie
i w przesztosci’'.

Niezaleznie od tego, z jaka skala zrozumienia podchodzi¢ mozna do réznych dziatan
politycznych, podejmowanych w roznym czasie, nie ulega watpliwosci, ze XIX-wieczna
publicystyka rosyjska czy teksty historyczno-publicystyczne traktujace o unii cerkiewnej
byly jednoznacznie negatywne zar6wno w stosunku do samej idei unijnej, jak i do jej
konsekwencji, czyli realizacji. Moze nawet wigcej, byly jej zdecydowanie wrogie i to
bez wyjatku. To w zasadzie wykluczato dialog kulturowy Zachodu ze Wschodem, przy-
najmniej na ptaszczyznie konfesyjnej. Liczne zmiany polityczne, spoteczne i kulturalne
W pozniejszym czasie prawie nic pod tym wzgledem nie zmienity. Wyksztatcony wtedy
obraz wzajemnych stosunkow katolicko-prawostawnych, takze obecnie, juz w XXI wie-
ku jest w duzej mierze konsekwencja doswiadczen wieku XIX.

¥ 7 meczenskich dziejow unii. Listy unitéw wygnanych do orenburskiej gubernii, t. 2-4, wyd. W. Chot-
kowski, Poznan 1888-1895.

30T A. OnbxoBcxuii, Bopv6a npasocreus ¢ namuncmeom & Honvute. Om Hauana ezo cyujecmeosanus
0o nacmosawezo epemenu, C. IlerepOypr 1901.

3'W. Kotbuk, Propaganda prawostawia i wielkoruskiego nacjonalizmu na tamach chetmskich czaso-
pism cerkiewnych na przetomie XIX i XX wieku. W: Kosciél — Spoteczenstwo — Kultura, red. J. Drob
iin., Lublin 2004, s. 201-209.
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CONFRONTATION INSTEAD OF THE DIALOGUE — 19™ CENTURY RUSSIAN
ORTHODOX JOURNALISM ON THE CHURCH UNION

Long-lasting political and cultural isolation of the Russian and Ruthenian lands has re-
sulted, inter alia, in xenophobic attitude of Tsarist Russia towards the idea of the Christian
unity. After the partititions of Polish-Lithuanian Commonwealth Russia has tried to destroy
everything connected with Latin and Polish cultures and the idea of union between the East-
ern and Western christianity on the Polish-Eastern Slavic borderlands. Publicists and histori-
ans loyal towards the Russian tsarism were engaged in legitimating and jusifying for the
liquidation of the Union of Brest. In their exts they argued that the influence of ‘heretical’
Catholicism on Ruthenian lands brough great loss dor the Ruthenian culture.

Key words: church, Orthodox, tsarism
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Magdalena Dabrowska

Uniwersytet Warszawski
Warszawa, Polska

JACQUES-HENRI BERNARDIN DE SAINT-PIERRE
I LITERATURA ROSYJSKA PRZEL.OMU XVIII i XIX WIEKU

Profesorowi Tadeuszowi Szyszce,
z podzigkowaniem za inspiracje
Autorka

,,Przybyszow znad Sekwany walgsato si¢ w Warszawie setkami, le chevalier Jacques
Henri nie byt ani pierwszym, ani ostatnim, to pewna. Wszelako zrobil wrazenie” — w taki
sposob Stanistaw Wasylewski opisal w Romansie prababki przybycie do Polski Jacquesa-
-Henriego Bernardina de Saint-Pierre’a', by odtworzy¢ nastepnie — zgodnie z zapowie-
dzia w tytule — dzieje jego znajomos$ci z Marig z Lubomirskich Radziwittowa, mieczni-
kowa litewska, pierwsza zona ksigcia Karola Stanistawa Radziwilta ,,Panie Kochanku”.
Ich zwiazek nie wytrzymat wprawdzie proby czasu, ale pozostawit trwaty $lad w twor-
czos$ci pisarza francuskiego, wydaje si¢ zatem nawet wazniejszy niz dla Honoré de Bal-
zaca zwiazek z Eweling Hanska: ,,tesknota [...] ku ksigzniczce polskiej data zycie Paw-
towi i Wirginii” — przez cale dziesigciolecia ,,ksiazce zaczytywanej przez tysigczne rze-
sze zaptakanych czytelniczek™.

Romans z Maria Radziwillowa nie byt jedynym wydarzeniem w czasie pobytu pisa-
rza w Rzeczypospolitej, a epizod ,,polski” nie byl jedynym epizodem ,,podrézniczym”
w jego zyciu. Jak zauwazyl Karol Eberhardt, losy Bernardina de Saint-Pierre’a §miato
moglyby postuzyé za ,material do powiesci awanturniczo-sentymentalnej™. Jesli ro-
mans z Maria stanowit jej czg$¢ ,,sentymentalng”, to czg$¢ ,,awanturnicza” wiazata si¢
z wydarzeniami politycznymi w Polsce, wyborem nowego krola po $mierci Augusta III.
Przyszty tworca Pawta i Wirginii zetknatl si¢ wtedy z Czartoryskimi, a takze z Karolem
Radziwiltem, zagorzatym przeciwnikiem stronnictwa Czartoryskich; spotkal sig¢ wresz-
cie ze Stanistawem Augustem Poniatowskim po jego koronacji w 1764 roku — jak pisat
Eberhardt — ,,gdy pisarz przedstawit mu swa prosbe, ze chcialby pozosta¢ w Polsce, krél
zaklopotany odpart, Ze moze mu jedynie ofiarowa¢ miejsce kapitana artylerii za czter-
dziesci dukatow rocznie; Saint-Pierre uznat t¢ propozycje za zniewage...”™. W kwietniu

's. Wasylewski, Romans prababki, Krakow 1958, s. 33.

2 Tamze, s. 63, 65.

K. Eberhardt, Podroz pozornie sentymentalna, ,;Jworczo$¢” 1956, nr 2, s. 208.
4 Tamze, s. 213.
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1765 roku opuscit Warszawe 1 wyjechatl do Drezna; w Polsce nie trzymaty go juz ani
interesy polityczne, ani zwiazek z Maria, z ktdra zdazyt rozstaé si¢ wczesniej.

Cechy ,,awanturnictwa politycznego” miat réwniez wczesniejszy pobyt Bernardina
de Saint-Pierre’a w Rosji; nic nie wiadomo za$ o jakimkolwiek ,,rosyjskim romansie”
pisarza. Przyszly autor Pawfa i Wirginii przybyt do tego kraju — od 1762 roku rzadzone-
go przez Katarzyng Il — z pomystem zalozenia nad Morzem Aralskim idealnej republiki,
zyjacej z handlu i opartej, jak ze spora doza przesady wyrazit si¢ Eberhardt, na ,,zalece-
niach starozytnych filozofow, utopistow czaséw Odrodzenia i myslicieli wspotczes-
nych”: ze sprawiedliwym prawem stanowionym — jak w panstwie Platona — przez medr-
cow, dostatniej, tolerancyjnej, stroniacej od wojen, stawiajacej na rozwdj nauki i sztu-
ki’. Z wickszym dystansem ocenit projekt przybysza z Francji, przekazany Katarzynie I
w 1763 roku za posrednictwem Grigorija Ortowa, Aleksander Strojew, nazywajac przy-
szta koloni¢ — zreszta za samym jej pomystodawca — ,,republika awanturnikow” i pod-
kreslajac rozbieznoéé projektu z planami carycy®. Pobyt na dworach Petersburga i Mos-
kwy (zakonczony, zgodnie z notka w gazecie ,,CaHKTIeTepOyprckue BEIOMOCTH, na
poczatku maja 1764 roku’), a takze pozniejsze proby nawiazania kontaktu z rosyjskim
arystokratami® nie przyniosty pisarzowi korzysci, podobnie jak potem nie przyniesie mu
nic pobyt w Polsce i w Prusach.

O ile w Rosji Jacques-Henri Bernardin de Saint-Pierre zaprezentowat sig jako ,,czy-
sty” fantasta, snujacy w memoriale przedtozonym Katarzynie II wizje catkowicie nie-
rzeczywiste, o tyle w Polsce w duzym stopniu doszedt w nim do glosu realista, na-
stawiony na korzystanie z zycia, ale takze jego obserwowanie. Projekt kompanii na
rzecz otwarcia drogi do Indii przez Rosje (Projekt d’'une compagnie pour la découverte
d’un passage aux Indes par la Russie...) — tak pisarz nazwal swoj memorial, nieco
.kamuflujac” jego wlasciwy cel i zawarto$¢; opis ziem polskich — krytyczny, wysuwa-
jacy na plan pierwszy chaos, biedg i zacofanie, cho¢ w tym krytycyzmie niekonse-

5 Tamze, s. 208.

6 Zob.: A. Ctpoes, ,, Te, kmo nonpasisem gopmyny...”. Asanmiopucmul Ipoceewenus, Mocksa 1998,
c. 253-263 (rozdziat pt. Pecny6nuxa asanmiopucmos. Beprnapoen de Cen-Ilvep).

7 -Cankrnerepoyprckue Begomoct” 1764, Ne 36 (4 mas), s. nlb. (rubryka ,,OTbe3xaroniye u3 rocy-
napcrea’).

8 Zob.: B. Jlabuxa, Beprapoen de Cen-Ilvep (...) u e2o nucbmo k umnepampuye Mapuu Dedopose,
»~Pycckas crapuHa” 1892, Ne 8 (aBrycr), c. 297-306; B.A. Bepemarun, Mockogckuii Anonnon. Anvb-
bom kHa3s Anexcandpa Muxatinoeuua benocenvcrkoeo. 1752-1809, ,,Pycckuit oubmmodpmn” 1916, Ne 1,
c. 38-39. Zob. tez: A.M. Ddpoc, FOnus Kpiooenep u ¢panyysckue nucamenu. Heusoannvle nucoma
bepnapoena oe Cen-Ilvepa, 2-orcu 0e Cmanw, Lllamobpuana u Benscamena Koncmana 6 xpiooene-
poeckom apxuse, ,JluteparypHoe Hacnenctso” 1939, 1. 33-34, c. 73-194; JKax Anpu bepnapoen de
Cen-Ilvep [lemepsunro. B: Heuzdanuvie nucoma unocmpanuvix nucamenei XVII-XIX eexos u3 ne-
HUHEPAOCKUX pyKonucHwix coopanuil, non pea. M.I1. AnexceeBa, Mocksa — Jlenunrpan 1960, c. 149-
-150. O stanie badan nad ta kwestia zob.: IL.P. 3a6opoB, Mamepuanet no ucmopuu gpanyysckoi
aumepamypelr XVIII-XIX 66. ¢ pycckoii newamu. B: Pycckue ucmounuxu 0ns ucmopuu 3apy0exicHvix
aumepamyp. COopuuk uccredosanuii u mamepuanog, ots. pex. M.II. Anexcees, Jlenunrpan 1980,
c. 238.

? Projekt stanowi jakby ,.aneks” do opisu podrozy do Rosji. Zob.: Qeuvres posthumes de Jacques-
-Henri-Bernardin de Saint-Pierre..., par L. Aimé-Martin, Paris 1833, s. 17-32 (Voyage en Russie),
32-40 (Projekt d’'une compagnie pour la découverte d’un Passage aux Indes par la Russie, présenté
A S.M. L’Impératrice Catherine II).
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kwentny'® — zatytutowat Podréz do Polski (Voyage en Pologne)'. Jako podrozopisarz
wystapi on jeszcze wiele razy'”. Co znamienne, Polske i Rosje postrzegal jako kraje nie
tylko rozniace sig¢ od siebie, ale i do siebie podobne, stanowiace jedng — osobna, od-
mienng od panstw zachodnich — strefg; mozna przypuszczac, ze rozpoczynajac Podroz
do Polski stowami ,,Po przej$ciu przez Odrg cala reszta Europy wydaje si¢ jednym wiel-
kim borem...”", mial na mysli nie tylko uksztattowanie przyrodnicze tej czesci konty-
nentu, ale takze osiagnigty tutaj stopien rozwoju kulturowego i cywilizacyjnego.

Zwiazki biograficzne Bernardina de Saint-Pierre’a z obu krajami — w duzym stopniu
obroste legenda — stanowia kwesti¢ znacznie lepiej rozpoznana niz problem obecno$ci
i odbioru jego tworczosci w Polsce'® i zwlaszcza Rosji. Tworcy Pawta i Wirginii po-
$wigcano nieporéwnywalnie mniej uwagi niz Jeanowi-Jacquesowi Rousseau (1712-1778)
i Frangois René de Chateaubriandowi (1768-1848), pomigdzy ktorymi — jako swoiste
,,ogniwo posrednie” — jest on przewaznie sytuowany . Jako ,,ogniwo posrednie” — w roz-
woju powiesci francuskiej — jawi si¢ Pawef i Wirginia, nie tylko zajmujac ,,poczesne
miejsce miedzy Nowq Heloizq a tworczo$cia narracyjng Chateaubrianda”, jego Atalq czy
René'®, ale takze — wraz z rozprawa filozoficzna Studia nad przyrodq — znamionujac
przejscie ,,od poczucia przyrody wprowadzonego [...] przez Rousseau do [...] jej do-
znawania”, rozwinigtego nastepnie przez romantykow' . Za optimum, do ktorego dazy¢
powinni — dotad nieliczni — badacze dorobku pisarza francuskiego, nalezy wigc uznac
proporcjonalne rozlozenie zainteresowan na trzy wymienione zagadnienia: biografig,
tworczos¢ literacka oraz zapatrywania filozoficzne.

Jacques-Henri Bernardin de Saint-Pierre — urodzony 19 stycznia 1737 roku w Hawrze,
zmarty 21 stycznia 1814 roku w Eragny-sur-Oise — zapisat si¢ w dziejach kultury fran-
cuskiej jako filozof i prozaik; z zawodu byl inzynierem drég i mostoéw, z zamitowania
za$ — wyraznie pobrzmiewajacego w jego dzietach — przyrodnikiem i podroznikiem'™.
Po powrocie z wypraw po Europie — wciaz majac w glowie plan zalozenia z dala od
cywilizacji idealnego panstwa — skierowat swe kroki do Afryki. Na cel wybrany zostat
Madagaskar, ale ostatecznie stala si¢ nim nalezaca do Francji od XVII wieku wyspa
Mauritius, nazywana wowczas fle-de-France'’; na niej wlasnie umiejscowit akcje Pawla

1% Por.: F. Rosset, Drzewo Krakéw. Mit polski w literaturze francuskiej 1573-1896, thum. K. Blonski,
Krakoéw 1997, s. 242.

' Zob.: Oeuvres posthumes..., s. 12-17.

12 Zob.: tamze, s. 1-5 (Voyage en Hollande), 6-12 (Voyage en Prusse). Zob. tez m.in.: Qeuvres choisies
de Bernardin de Saint-Pierre..., Paris [1843], s. 170-175 (Voyage en Silésie).

'3 Qeuvres posthumes..., s. 12 (tu i dalej, o ile nie podano inaczej, tlumaczenie wiasne — M.D.).

' Por. m.in.: B. Gubrynowicz, Romans w Polsce za czasow Stanistawa Augusta, Lwow 1904.

!5 Zob. m.in.: G. Lanson, P. Tuffrau, Historia literatury francuskiej w zarysie, thum. W. Bienkowska,
Warszawa 1965, s. 396.

16 J. Hoistein, Historia literatury francuskiej od poczqtkéw do czaséw najnowszych, Wroctaw 1997,
s. 249.

17 G. Lanson, P. Tuffrau, Historia literatury..., s. 396.

'8 Zob. wybrane francuskie opracowania zycia i tworczosci pisarza: Etude sur la vie et les oeuvres de
Bernardin de S'-Pierre par Fernand Maury, Paris 1892; [Louise-Cécile Bouffée Vincens], Bernardin
de Saint-Pierre par Arvéde Baride, Paris 1914; Dictionnaire des lettres frangaises..., L-Z, publié
sous la dir. G. Grente [et al.], Paris 1960, s. 507-512; Histoire de la littérature frangaise, par P. Bru-
nel et Y. Bellenger [et al.], Paris 1972, s. 361-362.

1 Por.: Qeuvres choisies..., s. 176-248 (Voyage a I'Ile-de-France).
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i Wirginii. Glowne dzieto filozoficzne Bernardina de Saint-Pierre’a — Studia nad przyro-
da (Etudes de la nature, 1774-1788) — sklada si¢ z trzech czesci, sposrod ktorych dwie
pierwsze zawieraja wyktad dowodow na istnienie Boga, trzecia za$ porusza problematy-
ke spoteczna. W centrum zainteresowania mysliciel stawia przyrodg: apeluje, by jak
wyrazili si¢ G. Lanson i P. Tuffrau, ,,szeroko otwiera¢ oczy”, bowiem ,,wszystko na
ziemi zostalo stworzone na pozytek i szczgscie cztowieka™™’; przyroda (w tym egzo-
tyczna) i milo$¢ wyrosty tez na gtowne tematy tworczosci literackiej pisarza™ .

Podawane przez niego w pracach filozoficznych przyktady sa przedziwne, ale nie
sposob odmoéwi¢ im sugestywnosci. Utrzymuje wigc Bernardin de Saint-Pierre, ze po-
wodzie uzyzniaja ziemig, wulkany oczyszczaja morza, a pchly dlatego sa czarne, by czto-
wiek mogt je dostrzec na biatej skorze™. Jego poglady bardzo szybko staly sie obiektem
krytyki. W rozwazania nad kwestia ,,przetamywania schematow o$wieceniowe] wizji
$wiata, dokonujacej si¢ [...] przez refleksj¢ krytyczna nad «tadem», nad stosunkiem
«porzadku fizycznego» do «porzadku moralnego», przez destrukcje oswieceniowego
pojecia «tadu»” i towarzyszacego czgsto idei ,tadu” przekonania ,,0 zawartym w [...]
przyrodzie zamysle celowym”, Bronistaw Baczko wplotl taka uwagg: ,,w O$wieceniu
rodzi si¢ jedna z najbardziej naiwnych koncepcji finalistycznych — roztkliwienie Bernar-
dina de Saint-Pierre’a nad znakomitym urzadzeniem tego $wiata, w ktérym istnieje
zgodno$¢ migdzy dyspozycjami roslin a potrzebami czlowieka, tak ze §liwy i czeresnie
sa uksztaltowane na miarg ust ludzkich, jabtka i gruszki na miarg jego dtoni, wigksze za$
owoce — jak np. dynie czy melony — daja si¢ dzieli¢ na czgsci, aby moc je spozywaé
razem z sasiadami...”

Miedzy Studiami nad przyrodq a Pawtem i Wirginiq (Paul et Virginie, 1786) — gtow-
nym dzielem literackim prozaika — istnieje zwiazek genetyczny: pierwotnie opowiesé
o milosci pary tytulowych bohateréw, zakonczona ich §miercia, wchodzita w sktad Stu-
diow nad przyrodq, stanowiac niejako ilustracjg zawartych w nich pogladéw filozoficz-
nych. Od 1788 roku, kiedy pisarz zdecydowat si¢ ,,wyja¢” ja z traktatu i wyda¢ osobno,
zaczeta ,,zy¢ wlasnym zyciem” juz nie jako dzieto filozoficzne, lecz jako opowie$¢ mi-
tosna z obszernymi — plastycznymi, iskrzacymi si¢ barwami — opisami przyrody. I wias-
nie w opisach przyrody sprawdzit si¢ Bernardin de Saint-Pierre najlepiej: on pierwszy
— na wiele lat Teofilem Gautier — przetransponowal malarstwo na jezyk literatury®".

Na zwiazek ze Studiami nad przyrodq wskazuje sam pisarz w przedmowie i wstegpie
do Pawla i Wirginii, nazywajac opowies¢ o parze kochankéw ,,wytchnieniem” w pracy
nad nimi i zarazem jej ,,dalszym ciagiem”. Jego zamiarem stato si¢ ,,uwidocznienie [...]
wielu cennych prawd, migdzy innymi tej, ze szczgscie polega na tym, aby zy¢ wedle
natury i cnoty”, potaczenie ,,pigkno$ci natury migdzyzwrotnikowej” z ,,pigkno$cia mo-
ralng malego spoleczenstwa™. W przedmowie pisarz zapewnia o autentycznosci przed-
stawianych miejsc, 0s6b 1 wydarzen, a takze o swoim emocjonalnym stosunku do nich,

20 G. Lanson, P. Tuffrau, Historia literatury..., s. 398.

21 Por.: M. Bouty, Stownik dzief i tematow literatury francuskiej, ttum. M. Laurent, S. Beres§, Wroclaw
1995, s. 224, 361, 363, 376, 377, 380, 381, 496, 497.

22 G. Lanson, P. Tuffrau, Historia literatury..., s. 398.

BB, Baczko, Rousseau. samotnos¢ i wspolnota, Warszawa 1964, s. 292-293.

24 G. Lanson, P. Tuffrau, Historia literatury..., s. 401.

23 J.H. Bernardin de Saint-Pierre, Pawel i Wirginia, tham. T. Zelenski-Boy, Warszawa 1979, s. 5-7.
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wreszcie o zbieznos$ci kreowanej wizji §wiata z siggajaca starozytno$ci tradycja buko-
liczna. Pozostate partie wstgpu wypeiaja rozwazania filozoficzne o powstawaniu §wia-
ta, ktory nie wyszedt ,,z rak Stworcy takim, jakim widzimy go dzisiaj”, ale w ktorym
wszystko ma swe miejsce, oraz pochwata kobiet, nie tylko ,.kwiatow zycia”, dzigki kto-
rym ,,natura poczyna nowe pokolenia i pierwsze uczucia”, ale i zrdédta natchnienia arty-
stow”®. Jacques-Henri Bernardin de Saint-Pierre nalezat do pisarzy, ktorzy po rewolucji
— jak wyrazit si¢ Albert Thibaudet — nie przezyli literacko ancien régime 'u i nie stworzy-
li pézniej nic, co sie liczy™'.

Spuscizna Bernardina de Saint-Pierre’a — zwlaszcza oceniana z perspektywy czaso-
wej — prezentuje si¢ jako zjawisko moze dalekie od wybitnosci, ale z pewnoscia repre-
zentatywne dla swojej epoki. Jesli za Georgesem Pouletem spojrze¢ na estetyke XVIII
wieku przez pryzmat symbolicznych figur przestrzennych, to jawi si¢ ona jako oparta
— z jednej strony — na ,,linii falistej” oraz — z drugiej — ,,jasno$ci i wyrazisto$ci stosun-
kow laczacych obwod kota z jego $rodkiem™®. Jak bodaj zaden inny pisarz, Bernardin
de Saint-Pierre umiat potaczy¢ ,.estetyke linii kretej z estetyka kota”, w sposob szcze-
golny miat rozwinigte jednak wyczucie ,,stosunku harmonicznego migdzy okrggiem
a jego Srodkiem”: natur¢ widziat jako synteze ,,zmiennych ksztattéw, bedacych raz
obrzezem, a raz $rodkiem i dajacych w swych kombinacjach wspélny efekt”™. Wobec
jego dziel nie sposob przejs¢ obojetnie rowniez ze wzgledu na ich wielka popularno$é
w calej osiemnastowiecznej Europie, w tym w Rosji.

W przektadzie rosyjskim utwory Bernardina de Saint-Pierre’a ukazywaly si¢ w osob-
nych wydaniach ksiazkowych lub (zwykle we fragmentach) na tamach czasopism’’.
W 1793 roku w moskiewskim czasopi$mie ,,UteHue juist BKyca, pasyma 0 9yBCTBOBAaHHH
ukazat si¢ utwor Pawel i Wirginia w thumaczeniu Aleksandry Podszywatowej®' (chociaz
wydawca pisma, Wasilij Podszywatow, maz ttumaczki, sam zajmujacy si¢ dzialalno$cia
przektadowa, stwierdzil, ze wyszedt on spod jego pidra i jedynie ukazal si¢ ,,pod cu-
dzym imieniem™*)*, aby nastepnie doczekaé si¢ kilku wydan ksiazkowych®. W 1794
roku pojawit si¢ przektad La Chaumiére indienne’. Wéréd thumaczy dziel Bernardina de

> Tamze, s. 13, 26.

2T A. Thibaudet, Historia literatury francuskiej. Od Rewolucji Francuskiej do lat trzydziestych XX
wieku, thum. J. Guze, Warszawa 1997, s. 22.

2 G. Poulet, Metamorfozy czasu. Szkice krytyczne, thim. A. Siemek i in., Warszawa 1977, s. 412.

? Tamze, s. 415.

3% Zob.: H.JI. Kouerkosa, Cepeduna 1780-x 2z. — 1800. Cenmumenmanusm. B: Hemopus pycckoii nepe-
800HO1 Xy0oocecmaennol tumepamypsl. [peensas Pyco. XVIII gex, T. 1 (IIpo3sa), otB. pen. 10.11. Jle-
BuH, Cankt-IlerepOypr 1995, c. 276.

31 Zob.: H.JI. KouerkoBa, [Toouwmeanosa A. B: Cnosaps pycckux nucameneii XVII sexa, soi. 2 (K-IT),
otB. pea. A.M. Ilangenko, Cankr-IlerepOypr 1999, c. 455-456.

2 Aemobuoepagusa Bacunus Cepeeesuua Iloowusanosa, ,,MockButssaua” 1842, Ne 1, ¢. 180.

3 Masen u Bupeunus, us couunenuii I de Cenm Ilvep, [mep.] A. [A. Tlonmmsanosal, ,Ytenue mis
BKyca, pa3yma 1 uyBcTBoBaHU” 1793, 4. 9, c. 3-256.

* Np.: ITagen u Bupeunus. Couunenue 2. de Cenm-Ilvepa. Ilepesena ¢ ¢pany. A. II.[odwusanosa],
Mocksa 1793; Ilasen u Bupeunusa. Couunenue 2. oe Cenm-Ilvepa. Ilep. ¢ ¢pany. ILI1., u3n. 2-e,
Mocxksa 1806.

35 Unoeiickan xuncuna. Couunenue 2. 0e Cenm-ITvepa. Iepesena ¢ ¢pany. K.C., Mocksa 1794. Por.:
[b.1.], IIymewecmsue yuenvix 6 paznvie vacmu ceéema, 0N U3LICKAHUS UCTUNHbL, 0OpEmenHol UMy
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Saint-Pierre’a wazne miejsce przypadto ponadto Nikotajowi Karamzinowi (1766-1826),
parajacemu si¢ przektadami literatur zachodnioeuropejskich od swojego debiutu w 1783
roku; grono pisarzy i filozofow francuskich, ktorych dzieta przektadatl, reprezentuja poza
tworca Pawla i Wirginii m.in. S.F. de Genlis, Ch. Bonnet, J.-F. Marmontel, J.-J. Rousseau,
F. de la Rochefoucauld, L.-S. Mercier’. Co charakterystyczne, Karamzin i Podszywato-
wa zwracali si¢ czgsto jako tlumacze do tych samych tworcow; oboje przektadali nie
tylko utwory Bernardina de Saint-Pierre’a, ale tez powiastki Marmontela®’. Pierwsza
pozycj¢ w Karamzinowskim spisie tlhumaczen utworéow Bernardina de Saint-Pierre’a
stanowi Le café de Surate, zamieszczony w czasopi$mie ,,MockoBckuid xxypHan” w 1792
roku®®. Jako drugi znalazt si¢ fragment — zatytutowany Du sentiment de la mélancolie
— Studiow nad przyrodq, opublikowany w gazecie ,,MockoBckue BegoMoctu” w 1795
roku™. W periodyku zalozonym przez Karamzina ukazalo si¢ tez streszczenie jednego
z listow Bernardina de Saint-Pierre’a (w pi$mie ,,Bectrnk Esporsr” w 1802 roku)*.
Sposréd pozycji opublikowanych w czasopismach zwiazanych z innymi wydawcami
rosyjskimi wart odnotowania wydaje si¢ zwlaszcza przeglad sadow pisarza francuskiego
na najwazniejsze dla niego tematy, zamieszczony w zatozonym przez Wiadimira Izmaj-
lowa pi$mie ,,[Tatpror” w 1804 roku*'. Jest on istotny ze wzgledu nie tyle na treé (te-
mat przewodni stanowi w nim szkolnictwo i wychowanie, w szczeg6lno$ci kobiet, ale
pojawia si¢ takze przeciwstawienie §wiata natury i §wiata cywilizacji, przy czym pierw-
szy z nich — idealny — uosabia ile-de-France), ile otwierajacy go komentarz redakcji,
sygnalizujacy dystans do pogladow pisarza*. Osobne fragmenty dziet Bernardina de

6 Unoeiickoii xuxcune y 0obpoeo Iapus, couun. I'. C-Iluepa. Ilepesoo ¢ @pany. M. 1805, ,, ) KypHan
poccuiickoii cmoBecHocTr” 1805, u. 1, Ne 4 (ampens), ¢. 235-237.

36 Zob.: 0.B. Katbauosa, Bubnuospaus nepesodos H.M. Kapamsuna (1783-1800 22.), ,XVIII Bex”, c6.
16 (Mmozu u npobnemuvl uzyyenus pycckoui aumepamyput XVIII sexa), ots. pen. A.M. Ilanuenko,
Jlennnrpan 1989, c. 319-337; O.b. Kadanosa, bubnuocpagpusa nepesodos H.M. Kapamsuna 6 ,, Becm-
nuxe Eeponer” (1802-1803 22.), ,,XVIII Bex”, ¢6. 17, otB. pen. A.M. Ilanuenko, Cankr-IlerepOypr
1991, c. 249-286. Spis przektadéw Karamzina z lat 1783-1800 obejmuje 160 pozycji, sposrod ktod-
rych 23 zostaly opublikowane w czasopismie ,,/lerckoe utenue as cepaia u pasyma” (1785-1789;
wyd. IT — 1799-1804, wyd. III — 1819), 58 — w wydawanym przez niego pismie ,,MockoBckuit xyp-
Hai” (1791-1792; wyd. II — 1801-1803), 26 — w gazecie ,,MockoBckue Begomoct” (1795) oraz
3 — na famach pisma ,,My3a” (1796). Spis przektadéw zamieszczonych w latach 1802-1803 w cza-
sopismie ,,Bectrux EBpomsr” obejmuje 350 pozycji.

37 Zob.: [XK.-®. Mapmontens], 3abnyaicoenue 0obpodyunozo omya, ,,dTeHne NI BKyca, pasyMa H dyB-
ctBoBanmii” 1792, 4. 6, c. 316-391.

¥ KA. Bepuapnen ne Cen-Ilbep], Kogeiinoii dom. M3 nosozo Asuamckozo nymewecmeus. Ilepesod
¢ Hemeykoeo, ,,MockoBckuil xypHai” 1792, 4. 8, okta6ps — HOSIOPS, c. 138-153.

20 yyecmee Menanxonuu. (U3 Etudes de la Nature, par J. H. B. de Saint-Pierre), ,,MOCKOBCKHE BeIO-
moctu” 1795, Ne 25 (28 mapTa), c. 619-620. Zob. tez: [Cmamou uz omoena ,, Cmecv” 2azemol ,, Moc-
xogckue eedomocmu’’]. K Ne 25. O yyecmee menanxonuu. (U3 Etudes de la nature, par J. H. B. de
Saint-Pierre). B: H.M. Kapamsun, Couunenus 6 0gyx momax, 1. 2 (Kpumuxa. Ilyoruyucmuxa. I'nasot
uz ,, Mcmopuu I'ocyoapcmsa Poccuiickoeo ™), coctas. I'.I1. Makoronenko, Jlerunrpan 1984, c. 70-72.

40 [b.m.], [6.H.], ,,BecTHuk EBpomnsr” 1802, 4. 4, Ne 16, aBrycr, c. 331-333.

Bepunapnen-ne-Cen-Ilbep, Omeuecmeennvie wixonvl, ,Ilarpuor. Kypnan Bocnutanus” 1804, T. 1,
SIHBaph, ¢. 39-80.

42 Utwor ten, [...] zawiera szereg pozytecznych mysli, ktore mozna wykorzysta¢. Spieszymy jednak
zauwazy¢, ze stawny jego Autor, postugujac sig [...] stylem Jeana-Jacquesa [Rousseau — M.D.], ma
tez jego sktonno$¢ do paradoksow” (tamze, s. 39).
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Saint-Pierre’a znajdujemy oprécz tego w czasopismie W.S. Podszywatowa i P.A. So-
chackiego ,,[IpusiTHOE ¥ TIOJIE3HOE MPENPOBOKIACHUE B})GMGHI/I” w 1795 roku® oraz pi-
$mie P.W. Pobiedonoscewa ,Munepsa” w 1807 roku®’. Stulecia XIX i XX przyniosty
przede wszystkim ttumaczenia Pawfa i Wirginii, utworu traktowanego zreszta (nie tylko
w Rosji) jako ksiazka dla mtodego czytelnika®.

Szerszego komentarza wymaga obecnos¢ Pawfa i Wirginii w piSmie ,UteHue st
BKyca, pa3ymMa u 4yBcTBOBaHuii”. Jego wydawca zamie$cit bowiem nie tylko sama opo-
wiesé, ale takze opisy wymienionych w niej obiektow przyrodniczych (gtéwnie roslin),
odwotujac si¢ w kazdym do klasyfikacji Linneuszowskiej i podajac nazwg tacinska. Aby
za$ cato$¢ nie wydala si¢ odbiorcy nudna, przeplott je — zgodnie z zapowiedza — ,,histo-
ryjkami moralizatorskimi™*’. W opisach poszczegdlnych roélin — zaczerpnigtych z wielu
roznych zrodet'” — pojawia si¢ odsylacz do miejsca w Pawle i Wirginii, w ktorym obec-
na jest wzmianka o nich. Znajdujemy tu zatem informacje¢ o bambusie, hebanowcu,
mango, aloesie, kokosie i wielu innych egzotycznych gatunkach. Z opowiesci oraz owe-
go ,.leksykonu przyrodniczego”, stanowiacego jakby naukowy ,,aneks” do dzieta literac-
kiego, Podszywatow uczynit zasadniczy trzon — ,,gniazdo” — dziewiatej czgsci swojego
czasopisma, podobnie jak w innych jego czg$ciach wybral na taki trzon utwory Augusta
Gottlicba Meissnera™. Jak wida¢, struktura czasopisma ,,UreHne ams BKyca, pasyma
U 49yBcTBOBaHMi~ — bez wzgledu na to, czy wezmiemy pod uwagg jego poszczegdlne
czgsci, czy cato$¢ — opiera sig na $cisle okreslonych zasadach kompozycyjnych; uktad
materialu w nim mozna nazwaé wlasnie ,,gniazdowym™".

Na tamach periodykoéw z przetomu XVIII i XIX wieku natrafiamy na jeszcze dwie
grupy pozycji zwigzanych z tworczoscia autora Pawfa i Wirginii. Jesli postuzy¢ si¢ kla-
syczna terminologia komparatystyczna, mozna powiedzie¢, ze naleza do nich utwory
wykazujace badz — w grupie pierwszej — genetyczny, badz — w grupie drugiej — typolo-
giczny zwiazek z jego utworami.

Pierwsza grupe reprezentuje wiersz D. Glebowa Pawetl na grobie Wirginii, opubli-

* Yyecmeo mobeu. (Ompwisox us Cen-ITveposa Hsyuenus Hamypei), ,,JIPUATHOE W MOTE3HOE MPENPO-
BOXKAeHHe BpemeHu” 1795, 4. 7, c. 18-20.

4 Cen-Ilbep, Yyscmeosanue Goscecmea, ,Mumepsa” 1807, u. 4, dpespanp, c. 129-132.

4> Np.: Hoas u Bupacunu. Pacckas, Cankr-TletepGypr 1889 (,,UnransHas Hapomuoit mkonsr”); [lasen
u Bupeunus. Poman Bepnapoena oe-Cen-Ilvepa. B nepesooe Koncmanmuna Jlvsosa. H3danue ons
1onowecmaa, Cankr-IlerepOypr — Mocksa [1890]. Oba wydania sa ilustrowane. Podobne zjawisko
— przeorientowanie utworu na mtodego odbiorcg — obserwujemy w Polsce. Oto jak skomentowat
je Tadeusz Boy-Zelenski: ,,W ciagu réznych faz i ewolucji, jakie od tego czasu przebyta literatura
francuska, ksiazeczka ta nie zatongta, popularno$¢ jej przetrwata; ale spotkat ja los gorszy: zepchnig-
to ja do ksiazek dla mtodziezy! Nazywam los ten gorszym, gdyz niewatpliwie latwiej wskrzesi¢
zapomniane arcydzieto niz przywréci¢ do jej godnosci ksiazkg raz zagrzebana wsrdd pieluch dzie-
cinnego pokoju. Metamorfoza ta odbita si¢ i na autorze: jeden z ciekawych i energicznych profilow
XVII wieku «przeidealizowat si¢» z biegiem lat i pokolen w stodkawa figur¢ o mglistych i roz-
lanych ksztattach”. Zob. T. Boy-Zelenski, Szkice o literaturze francuskiej, t. 11, Warszawa 1956,
s. 143-144.

4011, [6.1.], ,,UTeHue 15 BKyca, pa3yMa H 4yBCTBOBaHHMIT” 1793, u. 9, ¢. 292.

47 Zob.: B.J1. Pak, Ilepesoosi 6 acypnane ,, Ymenue ons éxyca, pasyma u uygcmeosanuii”, ,XVIII Bex”,
c6. 18, ots. pen. H.J[. Kouetkosa, Cankr-IlerepOypr 1993, c. 230-261.

* Por.: B.J1. Pak, Cmamuu o numepamype XVIII eexa, Canxr-Iletepbypr 2008, c. 601-609.

4 Por.: B.J1. Pax, ITepesooui 6 acypuane..., c. 231-232.
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kowany w wydawanym przez Piotra Szalikowa czasopi$émie ,,Armas” w 1810 roku’’.
Catos¢ sktada sig z pigciu strof, przeplecionych czterowersowym refrenem. Do dziejow
Wirginii — jej wyjazdu z wyspy oraz powrotu i $§mierci — odnosi si¢ w nim jedynie
przedostatnia strofa, pozostate za§ wypehia zapis wynurzen Pawta na temat przemijal-
no$ci zycia ludzkiego oraz nieuchronno$ci $mierci, a takze wspomnienia szczegs§liwych
chwil spedzonych z ukochana i bolu po jej stracie. Wiersz stanowi liryczny komentarz
do Pawfa i Wirginii, ale zarazem nie sposéb odmowi¢ mu wymowy szerszej, bardziej
uniwersalnej, niezwiazanej $cisle z losami pary kochankéw. Na blizniaczo podobnym
zamysle opiera si¢ zamieszczony na tych samych lamach inny wiersz Glebowa — Erast
na grobie biednej Lizy®', nawiazujacy do Biednej Lizy Nikolaja Karamzina.

I wtasnie Biedna Liza, opublikowana w wydawanym przez samego Karamzina pi$-
mie ,,MockoBckuid xypHan” w 1792 roku, stanowi szczegélnie wyrazisty przyktad
utworu pisarza rosyjskiego, na ktory mozna spojrze¢ z perspektywy zbieznosci typolo-
gicznych z Pawlem i Wirginiq®’. Biedna Liza to, jak wiadomo, opowies¢ o chlopce
z podmoskiewskiej wsi, ktéra uwiedziona i porzucona przez arystokrat¢ Erasta, popetnia
samobojstwo, topiac si¢ w stawie. Tak za Jozefem Hoisteinem mozna stresci¢ za$ war-
stwe zdarzeniowa Pawla i Wirginii: ,narrator spotyka si¢ w Ile de France ze starcem,
ktéry opowiada mu histori¢ Pawta i Wirginii [...], ktdrych taczyta goraca mitos¢; spokdj
ich zaktocito wezwanie Wirginii do Paryza przez jej ciotkg, ktora chciata da¢ dziewczy-
nie wychowanie szlachcianki; Wirginia [...] nie potrafi si¢ przystosowa¢ do zycia
w Paryzu i gdy ciotka postanawia wydac ja za maz, decyduje si¢ na powr6t: w chwili
przybijania do brzegu w straszliwej burzy okret zaczyna tonac i dziewczyna ginie na
oczach Pawla, ktory rzucajac si¢ do morza nie zdotal jej uratowac; umiera i Pawet,
a potem umieraja takze matki obojga kochankoéw™’. Tematyka mitosna, a takze wspo-
mniane wczesniej tworzenie iluzji prawdziwo$ci opisywanych wydarzen oraz potrakto-
wanie utworu jako ilustracji pogladéw filozoficznych czy literackich® — oto podobief-
stwa najbardziej rzucajace si¢ w oczy, ale przeciez nie jedyne, podobnie jak nie jest
jedyna zbieznoscia wielka poczytno$¢ obu utworéw, wyrostych na ,,znaki rozpoznaw-
cze” swojej epoki

0 1. Tn.6.85 [J1. TneGos], Ilasen y 2po6ruyb Bupeunuu, ,,Arnas” 1810, 4. 9, k. 2 (pespans), c. 47-50.

ST Tn.6.8 [A. Tne6oB], Opacm na mocune 6ednou Jluzet, ,,Arnas” 1810, 4. 10, k1. 4 (anpes), c. 40-43.
Por.: Illaproma na Bepmepogoii epobnuye. (Ilepesoo c ghpanyysckozo), ,,MoCKOBCKHIA sxypHaT” 1792,
4. 6, KH. 2 (Mait), c. 122-124.

2B [H.M. KapamsuH], beonas Jluza, ,,MockoBckuii )xyprar” 1792, 4. 6, kH. 3, c. 238-277.

53 J. Hoistein, Historia literatury francuskiej..., s. 248.

5% Zaznaczeniu prawdziwosci wydarzen stuzy — poza osadzeniem ich w realnie istniejacych miejscach
— wyrazne wskazanie zrodta, z ktérego narrator czerpal wiedzg o nich. Narrator w opowiesci Ka-
ramzina dowiedzial si¢ o wszystkim od samego Erasta, ktory — rok przed $miercia — nie tylko opo-
wiedzial mu dzieje swojej znajomosci z Liza, ale takze zaprowadzil go do jej grobu. Narratorowi
Pawta i Wirginii opowiada o losach pary kochankéow spotkany przypadkowo w czasie przechadzki
starzec, Swiadek i komentator dawnych wydarzen na wyspie. W odréznieniu od Bernardina de Saint-
-Pierre’a, traktujacego opowies¢ o Pawle i Wirginii jako ilustracjg¢ tez filozoficznych wylozonych
w Studiach nad przyrodq, Karamzin czyni z opowiesci o Lizie i Erascie ilustracjg pogladow literac-
kich, programu sentymentalizmu wylozonego w jej ekspozycji.

55 Por.: M. Dabrowska, Rosyjska opowiesé sentymentalna przetomu XVIII i XIX wieku, Warszawa 2003,
s. 35-39.
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U podstaw obu utworéw lezy russowska opozycja ,,natura — cywilizacja”, rozumiana
jako przeciwstawienie — przez pisarza francuskiego — wyspy na Oceanie Indyjskim i Francji
oraz — przez prozaika rosyjskiego — wsi pod Moskwa i samej Moskwy. ,,Wy, Europe;j-
czycy, ktorych umyst nasigka od dziecinstwa wrogimi dla szczg$cia przesadami, wy nie
mozecie pojaé, aby natura mogta dac tyle Swiatla i rozkoszy. Dusza wasza, zamknigta
w ciasnej sferze ludzkich wiadomosci, sigga niebawem kresu sztucznych uciech; ale
natura i serce sa niewyczerpane” — to jedna z wypowiedzi narratora Pawfa i Wirginii,
zawierajacych wyrazne przeciwstawienie tych dwoch sfer’®. O ile jednak Bernardin de
Saint-Pierre ostro przeciwstawia je sobie, o tyle Karamzin stara si¢ zlagodzi¢ konflikt
migdzy nimi, wprowadzajac jeszcze jedng — posrednia — kategori¢ przestrzenng i osadza-
jac w niej cze§¢ wydarzen: jest nia przedmiescie, miejsce, w ktérym, jak zauwaza Kry-
styna Galon-Kurkowa, ,,w sposob najbardziej harmonijny udaje si¢ pogodzi¢ umitowa-
nie Natury z ta czgécia kultury, bez ktorej cztowiek o§wiecony, i zarazem czuty, oby¢ si¢
nie moze”™’. Wiasnie na przedmiesciach Moskwy mieszkata Liza ze swa stara matka, tu
spotykata si¢ z Erastem i tu popehita samobdjstwo; przedmiescia stolicy staty si¢ takze
ulubionym miejscem przechadzek narratora.

Znacznie ,tagodniej” — w sposob daleki od jednoznacznego potepienia — potraktowat
tez Karamzin sama ,,sfer¢ cywilizacji”. Jesli bowiem miasta francuskie — zaprezentowa-
ne przez Bernardina de Saint-Pierre’a — jawia si¢ (podobnie zreszta jak cata Francja)
jako miejsca ,,obojetne na wszystko z wyjatkiem bogactw i rozkoszy”, w ktorych ,,gwalt
rodzi zdrade”, a ,,naduzycie [...] drugie naduzycie™®, to Moskwa prezentuje si¢ pod
piorem Karamzina jako ,,straszna gromada domow i cerkwi”, ale i jako ,,wspaniaty amfi-
teatr”, raz wystgpuje jako ,,zartoczny” potwor, pochtaniajacy wszelkie dobra powstate
w kraju, innym razem poréwnana jest do ,,nieszczesnej, bezbronnej wdowy”’, narazonej
na ataki najezdzcow™ . Ambiwalentny stosunek narratora do Moskwy laczy sie w Bied-
nej Lizie ze stosunkiem do jej mieszkanca, Erasta — mtodzienca dobrego z natury, ale
stabego i lekkomyslnego.

Obraz $wiata naturalnego opiera si¢ w obu utworach na podobnych zasadach, cho-
ciaz — mowa jest przeciez o miejscach na réznych kontynentach — w detalach rozni sig
od siebie. ,,Pokusitem si¢ odmalowaé klimat i roslinno$¢ inne od naszych. Poeci dosy¢
si¢ naoprowadzali kochankéw po brzegu ruczajow, po takach i pod cieniem bukéw. Ja
chcialem da¢ im spocza¢ nad morzem, u stop skal, w cieniu kokosoéw, banandéw 1 kwit-
nacych cytryn. Drugiej czesci $wiata brak jeno Teokrytow i Wergilich, aby$my mogli
czerpaé z niej obrazy co najmniej rownie zajmujace co obrazy naszych ladow” ® — pisat
Bernardin de Saint-Pierre w przedmowie do Pawfa i Wirginii, podkreslajac tym samym
nie tylko ,,odkrywczo$¢” wyboru miejsca wydarzen®', ale takze osadzajac swoj utwor

36 J.H. Bernardin de Saint-Pierre, Pawet i Wirginia..., s. 80.

T K. Galon-Kurkowa, Srodek i s rosyjskiej Krainy Czutosci. W: Swiat przedstawiony w dzietach pisa-
rzy Stowianszczyzny Wschodniej, red. W. Wilczynski, Zielona Gora 1994, s. 12.

58 7 H. Bernardin de Saint-Pierre, Pawel i Wirginia..., s. 132, 135.

¥ HM. Kapamsun, beonas Jlusa. B: idem, 3anucku cmapozo mockosckozo ocumens. Hzbpannas
nposa, nox pea. B.b. MypasreBa, Mocksa 1988, c. 41, 42.

%0 J H. Bernardin de Saint-Pierre, Pawet i Wirginia..., s. S.

8! Jak zauwaza jednak Henri Peyre, ,poszerzenie horyzontu geograficznego” bylo dla Bernardina
de Saint-Pierre’a (a wkrotce takze Chateaubrianda i Sénancoura) ,,mniej wazne niz rozwdj pejza-
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w tradycji literackiej. W istocie rowniez tworca Biednej Lizy zaznacza ,,odkrywczo$¢”
swojego wyboru, dotyczacego jednak nie tyle miejsca wydarzen, ile ich uczestnikow
— chlopow, ktorzy, jak zauwaza narrator, ,,tez potrafia kocha¢”®.

Obaj prozaicy podkreslaja $cista wigz tytutowych bohaterow z przyroda, w jej oto-
czeniu spedzajacych cale dnie, pracujacych (,,pracowita rgka Pawla potrafita uzyznié
nawet najjalowsze okolice kotliny” — czytamy w Pawle i Wirginii®, za§ w Biednej Lizie:
,Liza [...] pracowata dniami i nocami, tkala [...], wiosng zbierala kwiaty, latem jagody
— i sprzedawata je w Moskwie”®) i spotykajacych sig ze soba (wérod ulubionych miejsc
spotkan Pawla i Wirginii jest skata nazwana ,,Odkryciem Przyjazni”®; dla Lizy i Erasta
staly si¢ nimi ,brzeg rzeki” i ,brzozowy zagajnik™*), w jej otoczeniu konczacych tez
swoje zycie. I wreszcie jeszcze jedno podobienstwo koncepcji $wiata przedstawionego
w obu utworach — wyeksponowana rola ,,miejsc pamigci”’, wérod ktérych na plan pierw-
szy wysuwaja sig ruiny: chatek, w ktorych mieszkali Pawet, Wirginia i matki, oraz pod-
stotecznego Klasztoru Simonowskiego, w ktorego okolicach mieszkata, zmarta i zostata
pochowana Liza. ,,Miejsca pamigci” tacza przesztosé z terazniejszoscia, pobudzaja emo-
cje oraz sktaniaja do zadumy.

Pawel i Wirginia oraz Biedna Liza wpisuja si¢ w dwojakiego rodzaju tradycje lite-
racka. Najbardziej widoczny — wprost zasygnalizowany przez pisarza francuskiego — jest
zwiazek z tradycja bukoliczna®’, z charakterystycznym dla niej sposobem ksztattowania
kategorii czasu i przestrzeni , oczywiscie rowniez krggiem postaci oraz warstwa zda-
rzeniowa. Wlasnie rozpatrywanie przestrzeni w kontekscie tradycji bukolicznej pozwala
dostrzec wspomniane przywiazanie Bernardina de Saint-Pierre’a do ,estetyki kota”.
Przestrzen w Pawle i Wirginii sktada sig, jak pisze Marzena Perek, ,,z trzech koncen-
trycznych czesci: kotliny, w ktorej mieszkaja bohaterowie i ktéra stanowi serce raju;
pozostal%j czgsci wyspy oraz obszaru poza wyspa, [...] obejmujacego ocean i daleka
Francj¢™® . Rownie wazny jest jednak zwiazek z rozpowszechniona w kulturze europej-
skiej koncepcja mitosci ,,spod znaku Tristana™”’. W obu utworach mamy do czynienia
bowiem z wizja milosci nieszczesliwej — w Biednej Lizie odrzuconej, w Pawle i Wirgi-

7u wewnetrznego”. Zob.: H. Peyre, Co to jest romantyzm?, thum. M. Zurowski, Warszawa 1987,
s. 27.

2 HM. Kapamzun, beonas Jlusa..., c. 43.

6 JH. Bernardin de Saint-Pierre, Pawel i Wirginia..., s. 63.

“HM. Kapamzun, beonas Jlusa..., c. 43.

% JH. Bernardin de Saint-Pierre, Pawel i Wirginia..., s. 65.

% H.M. Kapamsun, beonas Jlusa..., c. 47-48.

87 Zob. m.in.: H.T. [Maxcapwsia, Mugh, nacmopans, ymonus: Kk éonpocy o oupgepenyuayuu u 3aumo-
Oeticmeuu aumepamypogeddeckux nousimuii. B: Mug. Ilacmopane. Ymonus. (Jlumepamypa 6 cuc-
meme Ky1bmypol: Mamepuasl HAy4HHO20 Medicpecuonanviozo cemunapa), nol. pen. l0.I'. Kpyrnosa,
Mocksa 1998, c. 12-24. Por.: H. JlutBunenko, K uzyuenuro cneyu@uxu meampaibHOCmu 8 poMate
Bepuapoena de Cen-Ilvepa ,,Ilone u Bupoicunu”. B: XVIII sex: meamp u kyaucol. COOpHUK HAYUHBIX
mpyoos, nox pexn. H.T. ITaxcapwsta, Mocksa 2006, c. 197-204.

%8 Por.: M. Perek, Czas i przestrzeit Krain Szczesliwych w literaturze francuskiej XVIII wieku. W: Spo-
tkania z dawnq literaturq francuskq, red. K. Dybel, B. Marczuk, Krakow 2000, s. 165-170.

© Tamze, s. 166.

70 Zob.: D. de Rougemont, Mitos¢ a swiat kultury zachodniej, ttum. L. Eustachiewicz, Warszawa 1999,
passim.
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nii przerwanej przez nieszczesliwy zbieg okolicznosci. Przyczyna niemoznosci osia-
gnigcia szczegsdcia jest rézna, niemniej w obu przypadkach finalem staje si¢ $mier¢. Wia-
$nie cierpienie i $mier¢ odgrywaja gtoéwna rol¢ w ,,Iristanowym modelu mitosci”. Po-
czynania bohateréw, w istocie prowadzace bardziej ku $mierci niz ku zyciu we dwoje,
wyznacza, jak pisze Krystyna Starczewska, ,,egzystencjalna niemoznos$¢ spekienia ich
pragnien”: ,,zjednoczenie absolutne [...] kochankow [...] jest do osiagnigcia jedynie po-
przez [...] zniesienie ich odrgbnosci, a wigc poprzez $Smieré wlasnie”

W wieku XIX popularno$¢ Pawfa i Wirginii zmniejszyla si¢ tylko w niewielkim
stopniu. W §wiadomosci czytelnikow utwor funkcjonowat jako sentymentalna historia
mitosna o silnym zabarwieniu melodramatycznym; $wiadectwem tego sa, z jednej stro-
ny, sady samych pisarzy, zawarte (jak w przypadku Konstantina Batiuszkowa) w ich
notatkach’®, z drugiej za$ — stowa, ktore (jak Iwan Turgieniew w Rudinie) wkladaja
w usta swoich postaci””. Sposrod pisarzy rosyjskich XIX stulecia najsilniejsza wigz
z tworca Pawla i Wirginii taczyta Lwa Tolstoja’".

Odpowiedz na pytanie, kto nalezal do grona czytelnikoéw i nasladowcoéw Bernardina
de Saint-Pierre’a, a takze kto thumaczyl jego dzieta, przede wszystkim Pawla i Wirginie,
pozwala stwierdzi¢, ze w istocie miatl on ,,uczniow znakomitszych od siebie: jego
skromny nimb ginie w blasku Chateaubrianda i [...] Lamartine’a, najlepszego ze swych
uczniow””. Sam za$ autor Studiéw nad przyrodq ,uczyt si¢” od najlepszych, wérod
ktorych szczeg6lna role odegrat J.-J. Rousseau’®. Przesledzenie relacji ,,mistrz — uczen”
w odniesieniu do Bernardina de Saint-Pierre’a oraz jego poprzednikéw i kontynuatorow
uswiadamia potrzeb¢ wyboru na przedmiot studiow historycznoliterackich zaréwno
pisarzy wybitnych, ktorzy zdobyli trwate miejsce w dziejach, jak i tworcow z tla literac-
kiego, znanych przez pewien czas, pdzniej za$ stopniowo zapominanych. Ograniczenie
zainteresowan do dziet wybitnych nie pozwala, jak pisali René Wellek i Austin Warren,
,rozumieé¢ ciaglosci tradycji literackiej [...] i samej istoty procesu literackiego™’, nie-
mozliwy staje si¢, wedtug stéw Jurija Lotmana, ,,zywy odbior sztuki™’®.

"1 K. Starczewska, Wzory mitosci w kulturze Zachodu, Warszawa 1975, s. 33.

2 W 1814 [roku] w czasie pobytu w Paryzu [...] zachorowalem. Postatem kogos do pobliskiej
bib[lioteki] po ksiazki. Przyniesiono mi Paul et Virginie, ktora czytalem juz kilka razy, czytalem
i zalewalem sig tzami, i to jakimi tzami! Najprzyjemniejszymi, najczystszymi! Po zgietku wojennym
[...] lektura tej ksiazki ulzyta mojemu sercu i pogodzita mnie ze $wiatem”. Zob.: K.H. baTromkos,
Heumo o nosme u noszuu, Mocka 1985, c. 195.

3 Watpie, czybym si¢ byt ozenit wowczas z ta moja panienka (tyle mi jeszcze zdrowego rozsadku
pozostalo), ale w kazdym razie przezyliby$my z nia kilka cudownych miesigcy, co§ w rodzaju Pawta
i Wirginii”. Zob.: I. Turgieniew, Rudin, thum. J. Dmochowska, Warszawa 1985, s. 86.

™ Zob.: A.H. Tonocuna, Bocnpusmue JI.H. Torcmoiv meopuecmea Bepnapoena de Cen-Ilvepa. B: Ton-
cmoti u o Toncmom, Boin. 2, Mocksa 2002, c. 153-165.

5 Bernardin de Saint-Pierre par Arvéde Baride..., s. 184.

76 Zob. m.in.: M.H. Po3auos, JK.JK. Pycco u aumepamyphoe dgudicenue xonya XVII u nauana XIX .
Ouepku no ucmopuu pyccousma na 3anade u ¢ Poccuu, T. 1, Mocksa 1910; J. Starobinski, Jean-
Jacques Rousseau. Przejrzystosc i przeszkoda oraz siedem esejow o Rousseau, thum. J. Wojcieszak,
Warszawa 2000, s. 238.

"TR. Wellek, A. Warren, Teoria literatury, tham. pod red. M. Zurowskiego, Warszawa 1975, s. 21.

"8 FO.M. Jlot™an, TToasus Kapamsuna. B: idem, Kapamsun. Comeopenue Kapamsuna. Cmamuit u uccie-
ooganus 1957-1990. 3amemxu u peyensuu, Cankt-IlerepOypr 1997, c. 418.
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JACQUES-HENRI BERNARDIN DE SAINT-PIERRE
AND THE RUSSIAN LITERATURE OF THE TURN OF 18™ AND 19™ CENTURY

Jacques-Henri Bernardin (1737-1814) de Saint-Pierre was a French writer, philosopher
and botanist. He’s best known for his philosophical treatise Studies of nature (1784) and
novel Paul and Virginie (1787).

The article consists of three parts. The first describes Bernardin de Saint-Pierre’s stay in
Russia and Poland, the second presents his literary works and philosophical thoughts, the
third deals with reception of him in Russia (translations in magazines, references). Main part
of the article is intended to compare Paul and Viriginie and Nikolai Karamzin’s Poor Lisa (in
terms of creation of characters, plots, spaces).

Key words: Jacques-Henri Bernardin de Saint-Pierre, Paul and Virginie, reception, translation,
Nicolai Karamzin, Poor Lisa
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Haranbsa bang
Besopyccknii rocyrapcTBeHHbIH YHHBEPCUTET
MuHnck, Beaapycb

JETEHJIA OF A. BJIOKE B ABTOBHOI' PAOMUYECKOM
PE®JIEKCHUH A. PEMHU30BA

Co3naBast KHUTY Yuumenv my3viku, PEMI30B «ITOICTPHKEHHBIMH IIa3aMID» paccMar-
pHUBAET NPUYYIIUBEIC Y30pPBl COYCTAHHN XYIOKCCTBEHHBIX TEKCTOB M CYAEO XyIOXKHU-
KOB. PeMu30Benbl BBICKA3bIBAIOT Pa3lUYHBIE MHEHHS O NPOTOTHIAX IJIABHOTO TepOs
KHUTH, HO OOJIBIIMHCTBO YUYEHBIX CKIIOHSIOTCS K TOMY, YTOOBI BHAEeTh B KopHeTose alter
ego Pemusosa’.

MetanuTeparypHbiid auanor ¢ biokom PemuzoB Ben BCro ku3Hb. [pyx0a ¢ Biokom
COCTaBHJIa OCHOBHOW MeMyapHbIi «kanutam» PemunzoBa. «Cymp0a ¢ mepBod BCTpedH
CBENa HAC B XKM3HM U JI0 MOCICIHAX JHEH» , — HAIMIIET OH B OXHOM W3 IIEPBBIX 3CCE,
MOCBSAILEHHBIX bioKy. DMHUrpaHTCKUe MeTanuTepaTypHble TeKCTbl PemuzoBa conmepixar
BOCIIOMHUHAHHS O COBMECTHBIX TBOPUECKHX IIaHax (JimOpetrTo Oanera Azanei u Jleina,
npama Kumospac u Conomon) U M3AATENbCKUX NpoeKTax («CUpUH», «AJKOHOCTY).
[IpakTHyecku BO BCEX AIMUIPAHTCKUX BOCIOMUHAHUAX PeMH30B HEH3MEHHO MOAYEPKH-
Bal, 4yTO K broky oH mutanm ocoOple Apy>KeCKHE YyBCTBA, W BCIIOMHUHAT 00 aKTHBHOU
MIePENHCKe ¥ HOUYHBIX TeNC(POHHBIX pa3roBopax.

B smurpanuu Pemuzos OyneT HacTauBarh Ha CBOEU acTpajbHO-MHCTHUECKOH CBA3H
¢ briokoM, co3maBaTh CHOTBOpYECKHE BHHBETKH M IIPEBPAIIaTh IO3TA B TEPOs CBOMX
MeTanoBecTBOBaHUN. (OcoObI HMHTEpPEC NPEACTABISCT PEMU30BCKUH ITOMUHAIBHBIN
TpUNTUX O bilOKe, rJe NposiCHEH BeCh CHEKTP MHAMBUIAYaJIbHBIX JIMPHYECKUX acColMa-
nuii PemusoBa. B momHOM (opmare TpUINITHX TNpencTaBlieH B KHure [lemepOypeckuti
byepak: TiepBoe 3cce-1ay o bioke K 36e30am, HAMMCAHHOE B TOJI CMEPTH TI03TA, BTOPOE
IIOMHHAJIBHOE 3cce IMoj 3arnaBueM /Jecamo nem. Ilamamu A.A. Broka nosSBUIOCH B aB-
rycte 1931 r, a ciycrs 25 5ieT mociie cMepTH o3Ta — nocieanee scce 1o cepebpamvim
numsam. Jlumus. TlokasareneH >KaHPOBBIA IO/I3arOJIOBOK 3CCE: IHTHSD — YyCEpAHas
BEUEPHSSI MOJIMTBA, KOTOpPasi MOXKET OBITh U 3aKIIOYUTENBHON YacThIO MaHUXUIABL. ITO
JaeT OCHOBaHUE MPEANoiararb, YTo Iepe HaMu PUTYallbHbIE YAaCTH MPOLIATbHON MaHH-
xunbl 00 yrreaiieM nosTe. B momuHansHOM Tpuntuxe A. Pemu3soBa o bioke aBTop co-
BEpIIACT MPEITOMIIIONIYI0 «B3aUMOHACTPOHKY» OJIOKOBCKHX M COOCTBEHHBIX XYIOXKECT-

' Cm. crateu: Antonemna ne Amemns, “Asmobuzpaguueckoe npocmpancmeo” Anexces Muxaiinosuya
Pemusosa. B: A. Pemuzos, Yuumenv myswixu, Paris 1983; C. Jouenko, O numepamypHom 2enesuce
umenu 2epos knueu A. Pemuszosa « Yuumenv myzvikuy. B: Jlumepamypa pycckozo sapybescva (1920-
-1940-e 200v1): B3znsao uz XXI éexa, Cankr-IletepOypr 2008, c. 190-195.

2 A.M. Pemusos, ITemepGypeckuii 6yepax. B: A.M. Pemmsos, Cobpanue couunenuii: ¢ 10 m., T. 10,
Mocksa 2002, c. 328.
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BEHHBIX M JKM3HEHHBIX TEKCTOB: BCE TPH 3CCE SIBIISIOTCS CBOCOOPA3HBIM «KIIOUOM)
K JIETEHZE O MO0ATEe, KOTOpas CIIOXKHIIACH B SMUTPAHTCKOM MEMYapHOM ITHUCKypce, OCHO-
BaHHOM Ha METAJIUTEPATYPHOM POACTBE C reposiMu J{oCTOeBCKOro.

Jlerenny o biioke PemuzoB cnaraer u B kuure Yuumens my3sviku. Baxxaeim npencras-
nseTcss TOT (aKT, YTO 3aMBICENT COCTaBHTH «CTOIIABYIO MOBECTH», KaK Ha3bIBAJl CBOIO
KHUTY PeMu30B, U3 pa3po3HEHHBIX (PArMEHTOB, YK€ OITyOJIMKOBAHHBIX B AMHUIPAHTCKUX
u3ganusx 1930-x rogos, Bo3HUK B 1946 roay, To ecTh cycTs 25 net nocie cmeptH bio-
Ka 1 OJHOBPEMEHHO C HAIlMCAaHUEM MOCBSIICHHOTO MO3TY dcce [1o cepebpanbim HUMAM.
Jlumus. PeMHU30B HAYMHAET XPOHUKY KU3HHU [IABHOTO Teposi KHUTU Yyumens My36iku —
Anexcannpa AnekcanapoBuda KopHeToBa — ¢ mepenuchiBaHUsI paHHETO pacckasa [ iaeo-
auya, coznannoro eme B 1911 . Kommenrtaropsr nepenucku brioka n PemuzoBa otme-
YAI0T, YTO STOT PACCKa3 ObLT B CBOE BPEMs NPOYMTAH M BBICOKO OIeHEeH A. BIokom’.
B noBectn Yune-uane, moCIyXUBIISH CBOCOOPA3HBIM AIHIOIOM K KHHUTE Yuumensb My-
sviku, PemuszoB nosicaseT: «Mms KopHeTtoBy mano Obuto eme B IletepOypre B uecTb
Anekcanapa Anekcanapouda broka, a dhamwims Kopuemos HE CTOIBLKO UHCTPYMEH-
TajJbHAs MO0 MPO(ECCHH YYHUTENsT MY3BIKH, CKONBKO KaBaJICpPHUUCKAs: 3aBETHAs MedTa
Anexcannapa AJeKcaHAPOBUYA, KOTOPYIO OH HEOZHOKPATHO BHICKA3BIBAN, — OBITH OBI MHE
JUXUM KOPHETOM, €3[IUTh Ha KoHe, Kak y Tosctoro B Botire u mupe, BEIICIBIBATD BCSKHUE
yxapckue mryku! — ¢amminsg KopHETOB aHa O KOHTPACTy C €ro HeOOeBBIM 00pa3oM
HKUZHI .

TeMm He MeHee, HEKOTOpPBIE PEMU30BEIB! YTBEPKAAIOT, UTO «HET BOSMOKHOCTHU yCTa-
HOBHTbB, B JICHCTBUTEIILHOCTH JI UM Teposi OBLIO CBsI3aHO ¢ biokom — wmim 3TO cTONb
THIMYHAs 115 PeMusoBa MucTiduKaus» . Ha Hall B3MIsI, THTEpaTyPHO-TEHETHYECKOE
POACTBO PEMU30BCKOTO TEPOS C JIUPHUYECKUM repoeM brioka — He MucTuduKkams, a cTu-
JUCTUYECKasl PeaJbHOCTh PEMH30BCKOTO TekcTa. [lombiTaemMcs 060CHOBaTh HaIly Bep-
CHIO.

BesycnoBHo, oOpa3 KopHeToBa Hamensercss y3HaBaeMbIMH aBTOOHMOrpadUueCKUMH
yepramu. OH B «pOJy MOCKOBCKOTOY», KaK aBTop, Tarke *kmui B [lerepOypre, 3arem B bep-
muHe 1 [lapmwke. O repoe OT3BIBANNCE «MaHHSK», Kak B Onorpadudeckoit nereune Pe-
MH30Ba ero camoro arrectoBai B. Bprocos. KopHeToBy Obuta mprcyia «00s3Hb BCe0Ob-
EMJTIOIIAsl — OT aBTOMOOWJISI 10 KOHCBEPKEK», YTO OTCBHUIAET K MCTOPHAM O TOM, Kak
Pemusor B Ilapmwke moman moj aBTOMOOWIIb, U O €r0 POKOBOH CCOpE C KOHCHEPIKKOU
B JoMe Ha aBeHI0 Mo3zap. KopHeToB, kak u ero co3mareib, — «€AMHCTBEHHBIH Ha BCEM
3eMHOM Iape Mucajl MUCbMa M BCAKHUE APYKECKHE IMOCHaHus “‘rmaroiuieii”». OmHako
3TO He TpocTo alter ego, HO M MeTaluTepaTypHas mpoekius obpa3a A. bioka, npouu-
TaHHOTO PeMH30BBIM uepe3 KyJabTypHbIe UIOCcTacH KH:3s MblukuHa u JJon-Kuxora.

KHusi3p MBIIIIKMH ¢ €r0 0OHaXCHHOW COBECTHIO M JIETCKON JIOBEPYMBOCTHIO OBLT O
HUM U3 ITOOUMBIX JIUTEPATYpHBIX TepoeB PemuzoBa. B acce o broke Pemu3zoB momguep-
KHBaeT HACJIEJCTBEHHbIE 4ePThl KHs38 MBIIIKMHA B U3HETBOPYECKUX MacKax IO03Ta.

3. Munn, Bemynumenvnas cmamvs x «Ilepenucke A.A. Broxa ¢ A.M. Pemuzosvin. B: Jumepamyp-
Hoe nacneocmeo. Anexcandp bnok: Hosvie mamepuanst u uccnedosanus, T. 92, xu. 2, Mocksa 1981,
c. 63-82.

4 AM. Pemuzos, Yuumens mysvixu, Paris 1983, c. 503.

5 A. T'paueBa, A.M. Pemuzo6 u Opesuepycckas Kynbmypa, Mocksa 2002, ¢. 169.
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B omHoM u3 mMeranmuTeparypHbIX 3cce PeMH30B BCIIOMHHAN «BUHOBATYIO» YiblOKa bBio-
Ka-MBIIIKIHA: «3TO M €CTh TO CaMOE€, YTO CO3IACT IOJIE TOBEPYMBOCTH — OTKPHIBACT
cBOOOY, TIPU KOTOPOH TOJBKO W MOXKHO TOBOPHUTH C YEJIOBEKOM IO-YEIOBEUECCKH 0e3
3aCTH JIYKABCTBA «IBOWHBIX» 3a/HHX MBIC/ICH» . MBIIKHH — JTHTEpaTypHOE BOILIOILIE-
HUe B3pocioro-pedeHka, a bioka, mo MmHeHuto Pemu3oBa, oinyaer Ta xe depra: «U emie
Obuta y biioka Ta HAaMBHOCTB, IETCKOCTh, KOTOpas 03 BCAKHX SIPKO OTIUYACT KHUBOH Jap
[...]. 51 Buzen, Kak TSOKENO eMy GBLIO Ha JIIOMSX, €ro BCE TPOTaio .

Brpouem, aBrobnorpaduueckuii repoii PemuzoBa 1 caM MHOTOE 3aMMCTBYeT y MBIIII-
KiHA: ¥ (QUIOCODHIO «IBOWHBIX MBICIICI», U CBEPXUYBCTBHTEIHLHOCTh. [IpOHUIIATEID-
Hbli MemyapucT Bii. IIscT 3aMeTuit: «B CBOeM IPUCTPACTHH K KPAaCUBOMY IHCbMY CTa-
pUHHBIME TIoYepKamu Pemm3oB mompaxan ,,Iauoty”, T.e. KHs3I0 MLII_HKI/IHy»S. B knwure
Yyumenv my3viku TIaBHBINA TepOW U MUIIET HA TIIATOJIMIE, H CKIIOHEH K YCHIICHHOU ped-
nexcun: «KOpHETOB MpUHaIekKall K pa3psily 4yBCTBEHHBIX. M B 3TOM OBbLIO €ro cHacThe
M HECUACThE: CYACThE — IIOTOMY, YTO MHP €T0 YYBCTB ObLT HEOOBIYaiHO OOTaT; HECUACThE
— YK OYeHb OOpEMEHHUTEIBHO, KOT/Ia BCE TporaeT»9. TakuM COCTOSHUSIM «OECITOKOMHOMN
oy PeMu3oB JaeT OKKa3HMOHAJIbHOE OIpeesieHHe — «KOCMUYECKUH mepemyr». JTo
«COBceM He 0O0JIe3HB, a 3TO T€ CaMble CYIOPOTH AYIIH, O KOTOPBIX roBopuT JlocTtoes-
ckuiin'’, — 0GBsCHSIET PeMH30B THITEPIYBCTBUTENEHOCTE CBOETO IepOSi, IIPH ITOM TPSIMO
yKa3bIBas Ha IIEPBOTO U IIABHOTO IEBIa OOHAKEHHOH IyIIN» B PYyCCKOM TUTEpaType.

B pomane Yuumenv my3viku BbICBEUMBAETCS LENbIA psf alio3uid K Bioky, Bo3Hu-
KalOIMNX B KOHTEKCTE TOCTOEBCKO-ITyIIKUHCKOTO TeKCTa. CTPOKH MYIIKHHCKOTO CTHXO-
TBOpeHust beodnwiii peiyaps («OH uMen ogHo BHuACHBE,/! HemocTmxkuoe ymy,/ U miryboko
BIleUaTiieHbe / B cepie Bpe3anock eMy») B TBOPUECTBOM CO3HAHWU Pemi30Ba CBsI3aHBI
¢ obpasom broka u ero Bumenuem I[IpexpacHoit Jlambl. DTy CMBICIOBYIO MPOEKIIUIO
PemmuzoB Bommotun B acce-mnade «K 3Be3namy», rae mosT, «3aKOBAaHHBIN B JIaThl C Kpe-
CTOM», OOpeTaeT CBOIO PHILAPCKYIO MIOCTach. B KHUTY Yuumenv my3viku BKIIOYEH
W XapaKTepHBIN (hparMeHT o MmyTemecTBuu B 3aMoK Kycu, Bo Bpems kotoporo KopHeTos
pacckasbIBaeT CPEAHEBEKOBYIO JIETCHAY O pbinape Peno — nmerenny, pedpeHoM KOTOPOii
CTaHOBHUTCS BocKiunanue «bemueid peimapb!». [IpoToTHnoM peMu3oBCKOro OemHOTo
peiaps PeHo MoCIyKWil SpKUH MpecTaBUTeNh MPOBAHCAIBCKOM MO33UM TPyOaypoB
Iuapom ne KabectaH, cymb0a KOTOpOro HEOMHOKPATHO IMOJBEPrayiach JUTEpaTypHOU
o0paboTke. Hamek Ha crokeT o 6eqHOM prinape-moste Kabecrane, B KOTOPOro BIFOOMS-
eTcs JkeHa rpada Pomyanbia, npocBeunBaeTcst B MHTpUre apamsl bioka Poza u Kpecm,
a necHsa ['adTaHa BOCXOLUT K MelaHxoiandeckoil kannone Kabdecrana «CiamgocTHO-371as
I'pycTh, uTO AMOp MHE Jal...», KOTOPYIO TpyOamyp MCHONHUI JUIS BO3ITIOOICHHOM, IMO-
cJie 4ero ObUT YOUT peBHUBBIM rpad)oM, KOTOPHIH HAKOPMIII CBOKO JKEHY CEpIIIeM MOATA.
CIoKeT 0 «CheIeHHOM cepare» OemHoro peiapsi PeMm30B MCIOIp30BaN IPU CO3TAHUN
MeTanuTeparypHoi erernpl o bioke: n biiok, kak peIapp, B 310Xy pEBOMIONHN 1 BOWH

8 AM. Pemusos, [Temep6ypeckuii 6yepax. B: AM. Pemusos, Cofpanue couunenuii..., T. 10, c. 288-
-289.

7 Tam xKe, ¢. 375.

§ B. Iscr, Bempeyu, Mocksa 1997, c. 270.

® AM. Pemuzos, Yuumens MY3bIKU..., . 320.

10 Tam Ke, c. 445.
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Havaa XX BeKa BOCIEBAJ JIIOOOBH K «IIPEKpacHOM [lame» 1 yMep OTTOTO, 4TO «IO0JDKCH
6bLI 1 He MOT He yMepeThb. U Myuenus ero Gbumn 6e3mepHbl. (Cepaie)» '

OO6pa3 OeqHOro phIaps — CMBICTIOBAas CEPALIEBUHA aBTOPCKOW KOHIICIIIMHU, BOILIO-
TUBLIEHCA B Yyumene my3viku: repoeM KHUTH CTall JUpUK-0oTHIeNpHUK KopHeToB, otro-
POIUBIIUICS OT MHpa U YEIWHUBIINKCS B CBOIO MIOATHYECKYIO MeuTy. PeMun3oB 3a701r0
JI0O COBPEMEHHBIX JIUTEPaTypOBEIUECKUX OTKpBITHIT 00HAPYXKWII, YTO CIOKET O «Oen-
HOM pbILIape», NPeJOMIIEHHBIH CKBO3b Npu3My pomana [loctoeBckoro Mouom, umeer
MpOIOJDKeHNE Cynp0e B TBopdyecTBe A. broka. [1o 6uorpadudeckoit nerenne A. brok,
YBJICUCHHBI POMaHTHUYECKUM YyBCTBOM BIIOONEHHOCTH B JIt060Bb MeHneneeBy, 3ame-
Hun OykBbl A(ve) M(ater) D(ei) B IMyIIKMHCKOM CTHXOTBOpEHHH bedwblii pulyaps Ha
JIIM. Becniomuum, uto Aminasi, reporHsi pomana JloctoeBckoro Mouom, Takxke 3aMeHUIIA
CBAIICHHBIC OyKBBI Ha WHUNMaIbl Hactackn ®umunmoBHbL FOHBIA MO3T BHOJIHE MOT
Pa3bIrpbIBaTh TOTJA ATOT KU3HETBOPUECKUN CLIEHAPHI, MOCKOJIBKY C poMaHoM JocToeB-
CKOTO OH OBLT XOPOIIIO 3HAKOM.

BrioKOBCKHMIT «aBTOMPOECKTUBHBIM» 00pa3 «OeIHOTO pHIaps» BOCXOAHUT K TEPBOHA-
YaJIbHOMY 3aMbICily JI0CTOEBCKOT0, COIIACHO KOTOPOMY «IIOJOXKHMTENbHO MPEKPACHBIN
YeNOBeK» KHs3b MBIIIKKWH ObLT TECHO CBsi3aH ¢ 00pa3oMm JloH-Kuxora uaeelt BBICOKOTO
}opoz[CTBa13 . PemuzoB Touno moamerwi, uto biok, kak u reporl JloctoeBckoro, ObLT
CKJIOHCH K CHMBOJIMCTCKOHM CyOJIMMAIIMH: D)POTHUECKOE KeIaHue TPaHCcHOPMHUPOBAIOCH
B «Oecronoe» penuruo3noe nountanue. Orcoaa 1 00pas3bl ONOITU3UPOBAHHBIX TOATOM
HE3HAaKOMOK, SIBHO BOCIPHHHMAaceMBIX PeMm3oBBIM Kak otrojockn oOpaza Hacracen
QOUIMNIOBHBL: JUIsI HETO OTHIOAL HE CIy4aiHO, YTO OMMCAaHUE MOPTPETa-UKOHBI U3 PO-
Mmana ©@. JloctoeBckoro Mouom mocmyxmio snurpadom k meece brnoka Hesnaxomxa. [1o
cymectBy Pemu3oB cumraer, uro penurusi peimapctBa [on-Kuxora, ymHOXeHHas Ha
pEeNIUruI0 cocTpajaHusl KHsA3s8 MBIIKMHA U BO3BEACHHAs B CHUMBOJIMCTCKYIO CTEIIEHb,
Jana B pe3ylbTare JIOMKHO-MHCTUYECKYIO 3POTHUKY I033UM bioka, MpUTATraTelbHOCTh
KOTOpOIi 00YCJIOBJICHA IMEHHO PETMTHO3HOW HAMBHOCTBIO TI03TA.

NuTepecHo, uTo B kHUre Yuumens my3viku PeMu3oB 10-cBoeMy NepeneBaeT MOTUBBI
O110KOBCKO# npambl Poza u Kpecm. MapuipyTel peMU30BCKHX T€POEB MOBTOPSIOT OMO-
rpadudeckyro tomnorpaduro bioka. OqHUM M3 MECT NEHCTBHUS B PEMH30BCKOW KHHUTE
craHoBHTCs (ppaHIy3ckas npoBuHIus bpetanb. [Tyremectue nosta ¢ JI.JI. Menzaenee-
Boii yetom 1911 roma Obuia, MO BepcHUU OJIOKOBENOB, OYSPENHON IMOMBITKOH «CHOBA
BCTPETHUTHCS CEPALIEM U BO3POAMTH MPEXKHIOW HEOEeCHYIO CBs3b ¢ [IpekpacHoit [amoii»
(JIuteparypHoe Hacienctso 1978, 286), motomy uro bperans Obuia cBsA3aHa B CO3HAHWUU
Bnoka ¢ ucropueit peiapcrsa. IlyremectBys mo bperonckomy mobepexsio, bioku mo-
cemtanu 3aMok Kemnep. Bpsin nu cinydaliHbIM B PEMHU30BCKOM KHUT€ CTAHOBHUTCS CIOXKET
o mytemecTBUM KopHeToBa M Jpyrux aBTOPCKHUX Macok UMeHHO B bperans, B Chateau

" A M. Pemusos, [lemep6ypeckuii 6yepax..., c. 334.

'2 Hanpumep, crarbu: B.E. Barno, Pycckoe donkuxomcemeo kax genomen kynomypui. B: Boscou ymos
u MoObl. Yyoicoe ums kax nacnedyemas mooens scusznu, Cankr-IlerepOypr 2003, c. 217-233; E. Taxo-
-Tomu, Iywkunckoe cmuxomeopenue «Kun na ceeme pviyape deonwii...» 6 couunenusnx Bn. Conogo-
esa u o Bn. Conosvese. B: Omxunoosckue umenus II-111: Co. cm. no mamepuanram Ymenuii namamu
E.I" Omxunoa, Cankt-IlerepOypr 2006, c. 73-88.

13 Cm. 06 3TOM noapobuee: 3.I. Munu, brnok u Jocmoesckuu. B: 3.I. Munu, Arnexcandp bnox u [oc-
moesckuil, Cankr-IletepOypr 2000, c. 86-113.
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de Camper, e repoii BCIOMHHAaET 00 M3BECTHOH OpeTOHCKoOM JyereHne: «B cymepku
KopueroB pacckazan o kopose I'paanone, xun B Kemmnepe, o ero mouepu, yepHoi BoJ-
nieGHuUIlEe, TOTyOUBINEH 3HAMEHUTHIH ropon Vic u morubiieii B Mope»1 . B meece bioka
OTTOJIOCKH JIETEHIBI TAKXKE ITPO3BYYaT B IIECHE PHI0aKa, KOTOPYIO COUMHII PHIIAPE-TI0AT
lastan: «He cnu, kopons, He cru, [pammon,/ TBoi ropon B Bomy morpyxoH!/ Kap-Uc
JeKUT Ha JTHE Mopel,/ [Ipoknsaree mouepu TBoel!». broka u PemuzoBa oueHs 3anHTEpE-
COBaJ TPAarMyecKuil (hUHAT ATOH JIETCHIBI: MPHUHIECCY, 3aTOMHBIIYIO TOPOI, OpOCHIH
B BOJIHBI OK€aHa — OHa CTaja CUPCHOH, 3aBlieKarolield CBOUM TeHueM MopsikoB. Oba
YBUJETHU B CIaBSHCKHUX JAeBax-nTuuax CupruHax OpETOHCKUX CUpeH. JIeNTMOTHB mecHH
lNasrana u3 apamsl Poza u Kpecm — «Cepaily 3akoH HemnpenoxHblii — Pagocts — Crpa-
JIaHbE OJTHO!» — HABEBAET aCCOILMAIINU C MECHEW O PafoCTU-TIeUaad CKa30YHOW IMTHUIIBI
CUpUH W3 CIaBSHCKOH s3blueckoid mudonorud. HanmomHuM, 9to BpeMs paOOThl HaJ
neecoit — 1912 ron — coBmagaer co BpeMeHeM MOsBJICHUs 3HaunMoro ajs bioka uzna-
TenbcTBa «CUpUH».

[ToaT *®uBoMUCANl YeJIMHEHHBIN MOCETIOK AGEpBpaK, MasKK U TOJIOC OKeaHa B TIHChMax
Kk Pemu3oBy, a motom emie u B meece Posa u Kpecm, paboTy Haj KOTOPOM, KCTATH, HHUITI-
poBant umeHHo Pemu3oB. B mucemax nera 1912 roga brnok HeomHokparHO cooOmaer Pemu-
30By O TBOPYECKOM OCCCHIIMH: 3aMBICEN JTNOPETTO MOCTEIICHHO MPEBPALIACTCS B MBECY,
a mpeca MHIIeTcs eme Oonee MyduTenbHO. [IpudauHOW ToMy ObLIa OYepeaHast JTHYHAsS
npama broka, koTopas cBsizaHa ¢ TearpanbHbIMU yBiaeueHus MU JI.J1. biok-MeHnzaeneeBo.
PeMuzoB B 3TOT TsKenblil IEpUOJ OKa3blBaJl MO3TY BAKHYIO IICHUXOJIOTMYECKYIO IIOA-
JIEP>KKY, O YeM CBHUJETEIbCTBYIOT U aKTUBHOCTb MX Mepenucku koHua 1912 — naudana
1913 1., u yka3aHus Ha MPONODKUTEIBHBIC HOUHBIC TeNe()OHHBIC PAa3rOBOPBI, M 3aIHCH
o Pemuzore B mHeBHuKe brnoka. Tak, B ampene 1913 1., cobupasich mpouuTarh Ibecy
Poza u Kpecm K.C. CranucnaBckomy, Biok nuieT emy: «o4eHb XOTell OBl s TPOYecTh ¢
Bam He ogHOMY, a nmpucyTcTBUM Ajekcess MuxaiinoBuua Pemus3oBa TONbKO; ¢ HUIM MBI
0COBEHHO MOAPYKHITHCH B 5TOM TOJY, H K HEMY, 5l 3HAI0, H BbI OTHOCHTECH XOpowIoy .

Bo3mokHO, 9TO MMeHHO Tox BiusHHEM Pemm3oBa odopmuiack udHas MUGBOIOTHS
Bbnoka, BomyomenHas B oopaze beprpana. CoBeplIeHHO OYEBHAHO, YTO MPOLIAJIbHBIC
cioBa beprpana B mbece Posza u Kpecm moncBedeHbl OMOTpadUUESCKHM IOJTSKCTOM:
«CuactnuBa Oynb, M3zopa! / Manpuuk KpacuBbiid/ Jlydime TyMaHHBIX M CTpAIIHBIX
cHOB!». B okTs10pe 1912 rona biok, u3MyueHHbI 00UI0M U PEBHOCTBIO, MUCAT B THEB-
Huke: «OH — MAJBYHK, «XOpoIui» (22 Tofa), YUCTHIN, «3HACT €€ KU3HBY, IIOOUT)» ee.
7 vosiopst (poBHO 10 net!), BeposiTHO, OoHa moeneT B JKuromup, [...] THXas Mporyika...
HajJ yepHoi HeBoli cpeau orneit Hukomaesckoro Mmocra. S CTap»lé. [Tocne orpesna xe-
HBI BIIOK cOCTaBIIsIeT HOBBIH IUIaH MBHECHI, U3 KOTOPOTO CIEIYET, YTO BOCCTAHUE aTbOH-
TOMIIEB U CIOKETHl POMAHOB O TPyOamypax yKe Majo HMHTEpecyloT ero: «Mos Tema
— coBceM He Kpecm u Posa — 3tum 51 He oBnaneto. [Tycts Oyner — cynpba yenoBedeckas,
HEeyJauyHUKa, U, €CIIU 51 CyMEI0 “‘YMaJUTbcsA Mepel] UCKYCCTBOM, MOXET MEIIbKHYTh KO-
My-HHOYIb CKBO3b MOIO TeMy — GobIIee .

4 A.M. Pemuzos, Yuumens MY3bIKU..., C. 276.

15 A. Briok, 3anucnsie knuxcxu: 1901-1920, Mocksa 1965, c. 149.
16 Tam XKe, ¢. 156.

17 Tam xKe, c. 181.
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Tema BoBJI€dYeHHOCTH biioKa B aIbOMTOWCKUN MPOIIECC, Ha HAIll B3DISA, CTApaHUSIMU
OJIOKOBEIOB HECKOJIBKO HICOJOTH3MPOBAaHA M IOTOMY ympomieHa. s omHHX ocoboe
3HAUCHHE HMeJa CBS3b OJIOKOBCKOW NMBECHI C MCTOPUEH (PPaHIIy3CKOTO CPEIHEBEKOrO
5M0Ca M HAPONHBIX MpPENAHHMil i meceH . J[pyrie pacCMaTpHBATH MCKIIOYHTEIBHO CO-
UATBHO-TTOJINTHYECKAE TTOATEKCTHI ApaMbl Posa u Kpecm — BoccTanue anbOHToiines
KAaK aHAJIOT NPEIPEBOMIOLMOHHBIX BoHeHni B Poccnn 1913-ro roxa'. Tperbn YIITyOJIs-
JIUCh B UCTOPUIO aTbOUTOMCKUX PEIUTHO3HBIX CEKT, IEPEUMCIISIIN 3Tallbl HCTOPUYECKOTO
Pa3BUTHS «30pOACTPU3Ma MEPCOB, KaOOaJBI eBpeeB, HEOILIATOHM3MA TPEKOB, M, HAKOHEI],
THOCTU3MAY

A 1o cyrr, biiok B mupudeckoii npame Posa u Kpecm MCTONB3yeT THITUYHBIA OObIIIe
11 PeMu30Ba mpreM IeKOpaTHBHON CTIIIM3ALNH SMOXH — HO JIMIIB JUISL TOTO, YTOOBI ITOA
MaCKOM MCTOPHUKO-KYJIBTYPHOTO MepcoHaxa Hamucarh 0 cede. CKpBIThI CMBICT OJIOKOB-
CKOTO TEKCTa MPOSICHACTCS B CHMIITOMAaX TAWHOTO MPUCYTCTBHS B HEM OMOrpadudecKoit
JIpaMbl noaTa:2 Pe% WIET O CIOKHOCTH B3auMooTHoIenui ¢ JI.JI. biok u o ee yBneueHu-
SIX «HakamMu» . PeMU30B, Kak HUKTO JIPYroi, MOHUMAJ, 9TO «IpeidsDy (TepmuH B. Opio-
Ba) EHBI 103Ta OBUTH O0YCIIOBJIECHBI HEPEaTN30BAaHHBIMH aMOUIMSIMY <«IIPEKPAcHON J1a-
Mb». Benp pemuzosckyro xeny C.I1. JloBremno Taxke He yCTpanBajo €e CKPOMHOE aMIl-
JIya «COCTOSITh IIPU MY’K€», OTCIO[]a U €€ IOMBITKU CaMOyTBepkIeHUs B «OmbITax HOBOM
T00BU» B Kpyry cectep [ ummmyc, U moucku cedst B 00acTy maneorpaguu.

Jiia PemuzoBa oueBUHO, uTO Ipama Posa u Kpecm — ipKoe CBHIETENLCTBO B3aUMO-
00paTIMOCTH XKU3HEHHOTO U XyIOXXECTBEHHOTO TEKCTOB. OTPa3WBIIMIACS B JTHEBHHKAX
¥ MIHChMAX > JKM3HETBOPUYECKHUil 00pa3 BIoKa  co3aHHbIi modsToM 06pa3 peiaps bep-
TpaHa CXOXKH B peaklHUsAX Ha MepexuBaemble sMouuu. Hanpumep, B THEBHUKOBOM JIKC-
Kypce biok akieHTupyeT 4yBCTBO CTapOCTH M CBOM IIIyXOW IOJIOC, YTO SBISETCS IMPH-
3HAKOM YTacaHHWs )KU3HU WIH 000CTpeHHS IeTpecCHBHOrO coctosHms. B meece beprpan
roBoput: «lonoc Moil miyx u GeccuisieH», a 3aTeM U NO3T ['adTaH HAaXOOUT, YTO rojoc
Beptpana «ryx u nevanen». Jlupudeckuii repoii biioka B ctuxorBopenun Religio nipen-
BOCXHIIIAET NOSBJICHNE bepTpana: «mou 2onoc anyx, Mot 8o10oc ceoy.

B nomunansHOM Tpuntuxe o biioke A. PemMu3oB pas3BuBaeT TeMy B3aUMOCBS3H
CTpaHHHYECTBA M Oe3yMus, MOApPa3yMeBasi B Ka9eCTBE NEIIU(PYIOMIEro KOHTEKCTa CTa-
ThI0 TI09Ta 0 B. ComnoBbeBe Puiyapb-moHax, TIie ero odpa3 llaH B NpoeKuu Ha JloH-
Kuxora. Xapakrepubie uepThl BHEITHOCTH COJIOBBEBA — Xyn00a U BBICOKHI POCT, CEpo-
CTaJIbHbIE TPAIU CEPEOPAHBIX JIOKOHOB U HEMOJBM)KHOCTD Y€PT, COCTABUBIINE Y3HABae-
MBI IOPTPETHBIN (QOH paccykJeHui bioka B cTaThe, — BOIUIOTHIUCH U B TEPOE IPaMbI

B B.M. Kupmynckuit, [Apama Anexcanopa bnoka «Poza u Kpecmy: JlumepamypHvie ucmouHuxu,
Jlenunrpan 1964.

' .M. Ponmua, Anexcandp Bnox u pyccxuii meamp navana XX eéexa, Mocksa 1972.

200. JrobumoBa, «brok u cexkmanmemso: ,,Ilecnsn cyovovt” u ,,Poza u Kpecm”». B: A. broxk, Hccre-
ooesanus u mamepuanvt, Cankr-ITerepOypr 1998, c. 69-90.

2! B swusnerBopueckoii nerense JIJI. BIOK eCTh CIOXKETHI O JIBYX TAKHX HIaXKAaX» IPEKPACHOH IaMbI:
«max Jlarobepr» — aktep Koncrantun J[aBHIOBCKUIi, poMaH ¢ KOTOPBIM CITy4YHJICS BO BpPeMs IacTpo-
neid B Morunese 1 3aKOHYMICS POXKACHHEM PEeOCHKA; «IaX YEPHOKYAPHIN» — 3TO MOJOIOW aKTep
Kysmun-KapaBaeB, pomaH ¢ KOTOpBIM pa3bIrpajics BO BpeMs TearpaibHoro cezona 1912 roxa B Te-
puokax. Cm. moxpooduee: JI.JI. biok, «# Ovinu u nebviiuyet o brnoke u o ceber, Mocksa 2000.

22 Cm.: A. Briok, ITucoma k scene. B: Jlumepamypuoe naciedcmso..., 7. 89, Mocksa 1978.



Wschéd—Zachéd. Dialog jezykéw i kultur ¢ Stupsk 2012 109

Posza u Kpecm pouiape-noatre I'astane. [loptper ['asTana B aBTOPCKHX KOMMEHTapHUAX
K TIOCTAHOBKE TaKke BOCXOmUT K o0pasy Jlon Kuxora: «IIpo pocT ero HUYEro Henb3s
CKa3aTh — OBIBAIOT JIIOMU TaKWE, O KOTOPBIX Maji0 CKa3aTh, YTO OHH BBICOKOTO POCTA.
JInmo — HeMHOTO MKOHOMHCHOE, 51 OBI CKa3al — oTBIIeueHHOE. Kynpu cenpie, Ipu TyHHOM
CBETE KX JIErKO IIPHHSATD 33 IOHOMICCKHE JIbHAHBIEY .

Hanee brok mepexomuT Ha MO3ITUYECKYIO PUTOPUKY: «HE IVla3a, a O4d, HE BOJIOCHI,
a KyIpH, HE POT, a yCTa, M3 KOTOPBIX UCXOAUT HCOOBIKHOBEHHO MY3BIKAIBHBIN U THOKHIA
rojocy”, — MOAYEpPKHUBasi TEM CaMBIM CBOE ITOACO3HATEIFHOE BJICUCHHE K MOTOOHOMY
uaeany XyIOKHHKa. ['asTaH «mpuspaueH» U «IOTYCTOpOHEH», BiroOneHHas M3opa He
BUJUT B HEM CTapuKa C CEIbIMHU BOJOCAMH, a BUAUT IOHOIIY C cepeOpsIHBIMU JIOKOHAMHU,
HOCHUTENS TAHHOTO 3HaHWs, BBIpaXXEHHOTo B oOpasHoit ¢opme. [lbeca Posa u Kpecm
— 9TO TO3THYECKas Ipama, Tae biok mpencraBui pasHele MOAETIHN COOCTBEHHOH CyOBek-
TUBHOCTH. bepTpaH — BbIpa3uTeNh aBTOPCKOH OONH, O0OCTPEHHON NPHOIMKAFOIMICHCS
CTapOCTHIO, 3TO 00pa3Has Macka «IHEBHHUKOBOTo» biioka. ['asTan — sMaHAIMsI THPUIECKO-
ro repos panHero bnoka. Imenno PemMn30oB mogMeTri CHMBOIMYECKH 3HAYUMOE POKOBOE
coBnazeHue: «bimok ymep 7 aBrycra, B IeHb CB. l'a3Tana — ums u3 Pozul u R'pecm»25, TeM
CaMbIM JIOKa3bIBasi IPETaHHOCTD I103Ta JIUPUIECKOMY TepOI0 — OETHOMY PHIIIAPIO-TIOATY.

B mocnennue romns! xm3HM y PeMu3oBa Bo3pactaeT moTpeGHOCTh K CO3AaHUIO 00pa3-
HBIX IMUTAIMOHHBIX CUCTEM (CHOTBOPYECTBO, Tpadrka, BOCIOMHHAHUS H T.I.), CIIOCO0-
HBIX TAPMOHU3UPOBATH €T0 AYLIEBHOE COCTOAHUE. BIIOK CTaHOBUTCA B 3THX MEHTaJIbHBIX
JUCKYpCcax CaMbIM BOCTPEOOBaHHBIM MEPCOHAKEM. MeTaluTepaTypHbIi COH 0 biioke u3
KHUTH «I1OICTPpUKEHHBIMH TJIa3aMW» COTKAH U3 TE€X K€ MOTUBHBIX HUTEH, YTO U MOMH-
HAJBHBIA TPHIITHX, OOJIee TOTO, OH CTHJIM30BaH I10J] MOJUTBEHHOE MOJIHCUHICTOHHOE
npuyuTanue. «...M B 3T0# Oenoit myHHOH monoce BApyT g yBuaen binoka. Kak B xu3HH,
yABIOAsICH, OH MPOTSHYNT MHE PyKy. 11 MHE MOKa3aioch Mo €ro OfEXKIe, YTO OH IPOIIET
OOJIBIION — OECKOHEUHBIH ITyTh, U 3TOT MYTh BENI €r0 Yepe3 JKECTOKYIO 3HMY, U y HET
HEro KpoBa, U CTPaHCTBUE €ro J0JIsl, U OIMHOYECTBO U MOJYAaHUE — €r0 YyIeld, U YTo 3a
JeCcATh NMPOUIEIINX JIET B NIEPBbIN pa3 BUAUT OH ueioBeka. Ho oH Tosnbko cMoTpen Ha
MEHS, ¥ TI0 €r0 KPOTKOH ynbIOKe s Jorajaanics, 4To 0ojblie He Mydaercs [...]. Jyma ero
ObLTa OecroKoitHast — OECITOKOSIIIAsACS — BCEra TPEBOXKHAS, M BOT 0€3 YyBCTB OH YCIIO-
KOEHHBIA — Kakasi KpOTOCTh U SICHOCTB!» ™. JIyHHBII yTh CTpaHHMKA, KECTKasl 3UMa H,
[JIaBHOE, «KPOTKasl YIBIOKa», KKPOTOCTh U SICHOCTH» — BOT IJIABHBIC ISl aBTOpa aTpuly-
ThI CHOBHTYECKOTO 0Opa3za bioka. 3 npuBeIeHHBIX TPUMEPOB MOHATHO, YTO B TBOpYE-
cTBe PeMm3oBa cKitafipIBacTCS YCTOMUYUBBINA «OJIOKOBCKUH TekcT». OH OTpakaeT perern-
LUIO TUcaresieM OJOKOBCKMX MOTHBHBIX CHETUICHHH («CHEXHBIX BUXPE» U OIWHOKOTO
«CTPaHHHKA») M aBTOPCKYIO PEIICKCHIO O METATUTEPATYPHOM POJACTBE MOJTA C TEPOSIMU
JlocToeBCcKoro, Ha/IETICHHBIMH «OECIIOKOMHOM YO U «KPOTOCTBIOY.

BbriokoBckuit kon nmpoHu3siBaeT con KopHeToBa, IIaBHOTO Tepost KHUTH Yuumens my-
swviku. Bo cue Kopaeros nonanaet Ha Jlyny, rae Bctpedaer ogHy u3 6e3ymusix JIuz oc-

B A bnok, K nocmanoexe nvecor «Poza u Kpecmy. B: A. biok, Cobpanue couunenuii: 6 8 m., T. 4,
Mocksa-Jlenunrpazg 1961, c. 526.

2% Tam ixe.

2 A.M. Pemusos, ITemepGypeckuii 6yepax..., c. 334.

26 A M. Pemusos, Toocmpuorcennvimu enazamu. B: Tam xe, 1. 8, c. 14.
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TOEBCKOTO «C MYYEHUYECKHUM B3TIISIOM M JKaJIKOU yn5161<01“4»27. «9t0 ObuIa JIuza — Jluza
He U3 Beunozco mydica, ¢ TAKUM KapoM ONHCcaHHast JJ0CTOEBCKUM, a ee “KpecToBasi CecT-
pa” — Jlusa u3 3anucox uz noononsa»™>, — yrouHsieT Pemu3zoB, uponusupys uan Jocro-
€BCKHM, JIFOOMBIINM HAa3bIBaTh CBOMX I'epOEB-MaJFIMKOB KoisiMH, a TepOMHb C ITyIIeB-
HBIMU paccTpoiicTBamMu — JInzaBeTamu.

B 060mx cHax-BcTpedax akIEHTUPOBAH arnorpaduuecKuii MOTHB ycnokoenus. Kop-
HETOB 3aMedvaeT, 4To JIu3y «OCeHMI» «CBET YCIIOKOEHHOIO 4eJIOBeKa, HalleIIero, Ha-
KOHELI, CBOE MECTO»" . BCIIOMHIM, UTO TAKHM e «yCIIOKOCHHBIMY», C «KPOTKHM» H «IC-
HBIM» JTUIIOM npurpesuics cHoBuauy biok. Ilepecenennas PemusoBbiM Ha JlyHy re-
pouHsi JI0CTOEBCKOrO HE TOIBKO BHEIIHEH «ycnokoenHocmuioy» CBOEH NMepeKINKAeTCsI
¢ obpazom bioka. DTa mepexiamuKa yCHIIEHa TE€M, YTO TE€POMHS CHA PUTOPUYECKH BO-
MPOIIIAET: «pa3Be XUTh 0e3 BO37yXxa MOXKHO?». B TBOpueckoMm co3Hanuu PemuzoBa 3T0T
BONpoc ObUT MPOYHO CBSI3aH C MpopodeckoM BbiBogoM bioka o [lymkune: «Ero youso
OTCYTCTBHE BO3IyXa» . ClioBa JIN3bI OT3BIBAIOTCS B TIOCO3HAHMM PEMH30BCKOTO Tepost
eIIIe OHIM OJIOKOBCKUM CIIOBOM-CHMBOJIOM — «BO3ME3IHME», IPUAABasi MOTUBY «ITYHHBIX
BCTpeuw» ¢ biiokoMm craTtyc pokoBoii Henz0exHOCTH, a 00pa3y JIu3sl — cTaTyc GI0KOBCKO-
TO 3a3epKalIbHOTO «oTpakeHus». MHTepecHo, uTo B 3cce PemmsoBa o JlocToeBckom
36e30a-nonvinb TEMU K€ SIHUTETaMH, 94To U BIoK, MapkupoBaHa Apyras T€pOHHS Kiac-
cuka — Hacracest ®uimmmoBHa: «OecHOBaras, «HeOecHas», «cepeOpsHasy. C TOYKH
3penust A. PemusoBa «Hacrtacess @ununmnoBHa ogHON Mopoabl ¢ MBIIIKUHBIMY (YUTal
Bnokom), a poncTBO ompenenseTcs TeM, YTO «OOHH POISITCS IS 3eMJIH, APYTHUE UL
HeOa: y OMHOTO OEIBIi OTOHB, Y JPYTHX Pa30KIKESHHBIN YTOIEK B KPOBH»

Takum oOpasom, B kuure A. PemusoBa Yuumens mysviku oOHapyKHBaeTCsl MeTalu-
TepaTypHOE CKpEIICHHE PEMHU30BCKOTO alter ego ¢ IupuYecKuM repoeM paHHero broxa
W €ro Ke reposIMH-PHIIapsMU U3 mbeckl Po3a u Kpecm Ha 0CHOBE 00OIOMHOW MPHUBSI3aH-
HOCTH XYIOKHHKOB K KyITETYpHBIM 00pa3am Jlon-Kuxora u kHs13s1 MBIIIKHHA.

THE CHARACTER OF BLOK IN A. REMIZOV’S TEACHER OF MUSIC

The paper deals with the phenomenon of “Blokovian text” in A. Remizov’s writings, i.e.
with his perception of Blok’s principal lyrical themes. According to Remizov A. Blok may be
viewed as a close relative to some characters created by F. Dostoevsky. The problem under
investigation is inner literary kinship between the main character of A. Remizov’s Teacher of
Music and the lyrical hero of Blok. According to Remizov the latter may be derived from
such characters as Don Quixote and Prince Myshkin.

Key words: dialogue of metaliteratur’s, Blokovian text, perception, character created by F. Dostoev-
sky

T AM. Pemuzos, Yuumenv mysviku..., c. 320.

28 Tam xe.

2 Tam xKe, ¢. 321.

30 Tam xKe, ¢. 322.

31 A.M. Pemusos, Ozonb seweii: cuvl u npedconve, Cauxt-Iletepbypr 2003, c. 299.
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,NA SKRZYZOWANIU KULTUR”.
DRUKI TYPOGRAFII BAZYLIANSKICH (XVIII W.)

Bazylianska oferta wydawnicza — uwarunkowania etniczne, spoleczne i kulturowe

Juz przed unia brzeska (1596) zakon bazylianéw dziatatl na rzecz zjednoczenia Kos-
ciotéw prawostawnego i katolickiego poprzez prace misyjng, oswiatowa i wychowaw-
czq.lPowo%ana do tego celu w 1579 roku rzymska placéwka bazylianska dziata tam do
dzis .

Zakonnikom zreformowanego unickiego zakonu bazylianow” powierzono wprowadza-
nie i popularyzowanie zatozen unii wsrdd ludnosci ruskiej. Bedacy elita Kosciota unic-
kiego bazylianie od poczatku wykonywali powierzone im zadanie sumiennie, a zblizenie
Kosciota greckokatolickiego z Rzymem pragngli osiagnac przez wyprobowana juz wezes-
niej strategi¢ taczenia pracy misyjnej z oSwiatowa i wychowawcza. Mozliwo$¢ popula-
ryzacji swoich idei widzieli w preznie rozwijajacej si¢ sztuce typograficznej, dlatego
przy swoich klasztorach zaktadali zaktady drukarskie, co bylo zgodne z reguta zrefor-
mowanego zakonu. W konstytucji zgromadzenia utozonej przez metropolite Rutskiego
znajdowat si¢ specjalny przepis Impressio libororum: Pro maiori gloriae Divinae, scien-
tiarumque incremento, ita nostri literarum studiis operam dent, ut possit utiles libros
scribere, illorumque monumentis rem juvare literariam’.

Bazylianie posiadali na pewno sze$¢ zaktadow typograficznych — w Wilnie, Supras-
lu, Poczajowie, Uniowie, Lwowie i Minsku®. Usytuowane na wieloetnicznych Kresach

' M. Szegda, Bazylianie. W: Encyklopedia katolicka, t. 2, Lublin 1976, kol. 139.

2 Wspbtczesna regute zakonna bazylianie zawdzigczaja metropolicie kijowskiemu Jozefowi Welami-
nowi Rutskiemu (1574-1637) i §w. Jozafatowi Kuncewiczowi (1580-1623), ktorzy na poczatku XVII
wieku dokonali gruntownej reformy Zycia monastycznego, nadajac mu strukturg¢ wspotczesnych za-
konoéw i wprowadzajac centralizacjg klasztorow.

3 Constitutiones examinandae et eligendae in futuris capitulis Provincialibus, tum denique Generali
Ordinis Sancti Basilii Magni a pratibus et fratribus ejusdem ordinis etc. exhibitae, Poczajow 1772,
s. 113-114.

4 Niepewne sa losy i w ogéle istnienie dwoch drukarni bazyliafskich w Zyrowicach i Kamieniu Podol-
skim. Wspominaja o nich dokumenty historyczne, ale nie zachowaty si¢ zadne druki z tych typografii.
Por. A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, W. Krajewski, Drukarze dawnej Polski od XVI do XVII
wieku, Wroctaw-Krakow 1959, t. 5, s. 265-266; M. Pidlypczak-Majerowicz, Bazylianie w Koronie
i na Litwie. Szkoly i ksiqzki w dziatalnosci zakonu, ,,Acta Universitatis Wratislaviensis” 1986, 779,
s. 103.
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dawnej Rzeczypospolitej, XVIII-wieczne drukarnie bazylianskie nie byly ani najstar-
szymi zaktadami typograficznymi, ani najwickszymi. Wyr6zniaty si¢ za to réznorodno-
$cia podejmowanej tematyki i wielojgzycznoscia wydawnictw. Spod pras drukarni bazy-
lianskich wychodzity druki w jezykach: cerkiewnostowianskim, ruskim (ukrainskim,
biatoruskim), polskim, facinskim i litewskim. Dzigki temu, a takze dbalosci o jakos¢
wydan druki bazylianskie miaty szeroki krag odbiorcéw. Cieszyly si¢ uznaniem nie tylko
unitow, ale i katolikow oraz prawoslawnych, stanowiac tym samym swoisty pomost
miedzy religiami. Popularne wydania bazylianskie byly znane daleko poza terenami daw-
nej Rzeczypospolitej. Docieraty na ziemie dzisiejszej Bulgarii, Rumunii, Bos$ni, Serbii
i Czarnogory, a takze Grecji i Rosji — na zaméwienie raskolnikow”.

Dzigki licznym thumaczeniom z taciny, jezyka cerkiewnostowianskiego, francuskie-
go, greckiego, angielskiego, wloskiego, niemieckiego i rosyjskiego na jezyk polski oraz
réwnolegle wydawanym dzietom, tlumaczonym z jgzyka polskiego i tacifnskiego na
cerkiewnostowianski i ,,ruski”, bazylianie rozpowszechniali na wschodnich peryferiach
Europy zachodnioeuropejskie teksty literackie, poezje antyczna i aktualne prady literac-
kie (literatur¢ Baroku i O$wiecenia). Przyczyniali si¢ tym samym do zbliZzenia i wza-
jemnego przenikania kultury narodow ruskich (Biatorusinéw, Ukraincow) z kulturami
polska i zachodnioeuropejska. Dziatalnos¢ bazylianow nalezy wigc rozpatrywaé jako
tacznik migdzy kultura tacinska (polska) i stowianska oraz szerzej — migdzy Swiatem
i kultura Wschodu (Slavia Orthodoxa) i Zachodu (Pax Romana).

Mowiac o ,,skrzyzowaniu kultur”, nalezy bra¢ pod uwage rowniez przekroj stanowy
spoteczenstwa dawnej Rzeczypospolitej. Druki bazylianskie miaty szeroki krag odbior-
cow, a kierowane byly do przedstawicieli niemal wszystkich stanéw: duchownych,
szlachty (uwzgledniajac wewngtrzne podzialy w obu tych stanach), mieszczanstwa, pro-
stego ludu (modlitewniki darowane przez misjonarzy byty dlan podstawowymi podrecz-
nikami do nauki czytania). Najszerszy zasigg mialy katechizmy i zbiory piesni, zrozu-
miate nawet dla niewyksztatlconych odbiorcow. Pisma hagiograficzne, kalendarze i po-
radniki, podreczniki, literatura pigkna byly skierowane do stanu szlacheckiego i miesz-
czan. Przekaz bazylianow z jednej strony miat realny wptyw na ksztaltowanie gustow
czytelnikow, z drugiej za$ — byt od nich zalezny, bowiem oferta wydawnicza bazylianow
musiata spetnia¢ oczekiwania czytelnikow.

Rola kulturotwoércza tego zakonu, ktory od konca XVII wieku i w wieku XVIII
de facto ksztattowat kulture na ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej, nie zostata jesz-
cze dostatecznie opisana. Cho¢ dzieje zakonu, czgsto w korelacji z jego misja religijna,
kulturalng i o$wiatowa, wzbudzaty zainteresowanie badaczy juz od konca XIX wieku
— A. Briicknera, A. Chojnackiego, J. Gizyckiego, S. Zalgskiego, K. Chodynickiego, M. Ka-
rowecia, A. Kossowskiego, J. Niecia, L. Bienkowskiego, M. Pidtypczak-Majerowicz,
H. Dylagowej, W. Kotbuka, M. Szegdy, M. Cubrzynskiej-Leonarczyk, A. Nowickiej-Je-
zowej i innych®, to obraz dziatalnosci pozamisyjnej zakonu jest wciaz niepehy, jesli
wrecz nie fragmentaryczny.

5 M. Pidtypczak-Majerowicz, Bazylianie..., s. 115.

8 A.O. Chojnacki, Poczajowskaja Uspienskaja Laura, Poczajow 1883; J. Gizycki, Bazylianie we Wio-
dzimierzu i Tryhorach, Krakow 1912; tenze, Siedziba bazylianow w Torokaniach, Krakow 1906 i in.;
S. Zateski, Reforma XX Bazylianow w Polsce w XVII wieku. Szkic historyczny, Lwow 1883; J. Nie¢,
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Wielonarodowo$¢ spoleczenstwa dawnej Rzeczypospolitej a jezyk wydan

Bazylianie dziatali w warunkach ,.konkurencji” polityczno-religijnej, dostosowujac si¢
do realiow panujacych na wieloetnicznych ziemiach dawnej Rzeczypospolitej. Idac z du-
chem czasu, bazylianie stale rozszerzali swoja ofert¢ wydawnicza, kierujac ja do przed-
stawicieli narodow dawnej Rzeczypospolitej, uwzgledniajac ich preferencje jezykowe.
Zasada uwzgledniania tych preferencji byta niepisana reguta, przy§wiecajaca dziatalno-
$ci drukarskiej zakonu, ktorej nadrzedna zasada bylo — przypomnijmy — propagowanie
dziatan prounijnych oraz szerzenie o$wiaty i kultury. Stad stosunek migdzy drukowany-
mi w zaktadach bazylianskich tekstami polsko-tacinskimi i cyrylickimi byt r6zny, a wyni-
kal zapewne z zapotrzebowania miejscowego, co potwierdza statystyka. Podczas gdy
w spusciznie typografii uniewskiej znajduja si¢ jedynie druki tloczone w cyrylicy, to
w ofercie bazylianskiej drukarni wilenskiej drukéw cyrylickich bylo niemal dziesigcio-
krotnie mniej niz polskojezycznych!

Fenomen przewagi wydawanych w Wilnie ksiazek polskojgzycznych mozna wyja-
$ni¢ prestizem i statusem jezyka polskiego w sytuacji kulturalnej i ustrojowej Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, a takze $cistymi zwiazkami prowincji litewskiej z Korona. Duze
zapotrzebowanie na ksiazke polskojezyczna w WKL bylo wynikiem zaawansowanego
procesu polonizacji szlachty litewsko-biatoruskiej (warto wspomnie¢, ze czg$¢ drukow
wilenskich powstata na zamowienie i to ich zleceniodawcy wyznaczali jezyk utworow),
a takze mieszkancow miasta.

Polskojgzyczno$¢ swoich utwordéw uzasadniaja sami autorzy. We wstgpie wydanego
w dwoch jezykach — polskim i ruskim’ — traktatu Ecphonemata Liturgiey Greckiey... jej
autor Pachomiusz Ohilewicz zauwaza, ze odbiorcami dziel nawet z kregu Kosciota grec-
kokatolickiego sa gtéwnie Polacy, a do tego sami Rusini wykorzystuja coraz wigcej stow
polskich, ,,maiac za ozdobg igzyka Ruskiego pogladzi¢ go Polskim jakim stowem”.

Sita rzeczy bazylianskie druki polskojezyczne wptywatly na rozpowszechnianie i utrwa-
lanie jezyka polskiego jako narzgdzia powszechnej komunikacji literackiej w Polsce.
Poniewaz jednak gléwnym postannictwem zakonu bylo nawracanie ludnosci ,,ruskiej”,
bazylianie, przetamujac dominacj¢ skostniatej cerkiewnostowianszczyzny, prowadzili
misje w jezyku ,,ruskim”, bedacym w XVIII wieku powszechnym jezykiem komunika-

Drukarnia klasztoru oo. Bazylianow w Poczajewie, ,,Przeglad Biblioteczny” 1935, t. 9, s. 229-234;
L. Bienkowski, Organizacja Kosciota wschodniego w Polsce. W: Kosciot w Polsce, red. J. Kloczow-
ski, t. 2, Krakow 1968; M. Pidlypczak-Majerowicz, Biblioteki i bibliotekoznawstwo zakonne na
ziemiach wschodnich Rzeczypospolitej w XVII-XVIII wieku, Wroctaw 1996; taz, Bazylianie...;
H. Dylagowa, Kosciot unicki na ziemiach Rzeczypospolitej 1596-1918: Zarys problematyki, ,,Przeglad
Wschodni” 1992/1993, t. 11, z. 2 (6), s. 257-287; taz, Dzieje Unii Brzeskiej (1596-1918), Warszawa
1996; W. Ktobuk, Koscioly wschodnie w Rzeczypospolitej okolo 1772 roku. Struktury administracyj-
ne, Lublin 1998; M. Szegda, Dziatalnos¢ prawno-organizacyjna metropolity Jozefa 1V Welamina Rut-
skiego (1613-1637), Warszawa 1967; M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna supraska 1695-1803.
Drzieje i publikacje unickiej drukarni ojcow bazylianow, Warszawa 1993; taz, Katalog drukow supra-
skich, Warszawa 1996; taz, O poczqtkach drukarstwa w Supraslu. W: Z badan nad dawnq ksiazkq,
studia ofiarowane profesor Alodii Kaweckiej-Gryczowej w 85-lecie urodzin, Warszawa 1996, s. 173-
-202; A. Nowicka-Jezowa, Bazylianie na Kresach — posrednicy miedzy kulturq oficjalng a ludowq. W:
Literatura i instytucje w dawnej Polsce, red. H. Dziechcinska, Warszawa 1994, s. 58-78.
7 Tekst ruski jest przy tym podany czcionka tacifiska.
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cji. Bylo to zgodne z postanowieniem VI Kongregacji Generalnej bazylianow z 1636
roku, ,,aby ojcowie i bracia nie inaczej glosili Stowo Boze jedno po rusku™, podtrzyma-
nym nastgpnie ustaleniami Synodu Zamojskiego (1720), by précz ,.katechizmu dla nauki
ludu pospolitego, druga xigga dla nauki samych parochéw wydana byla [...] jezykiem
pospolitym™.

,,Po rusku” licznie wydawane byly ewangeliarze kaznodziejskie: Cémsa crnosa 6oorcis
HA HUBE cepoey Yelo8EUeCKUX CEIHHAZO. . 10 (Poczajow 1772, 1781), Hayxu napoxisibhis
Ha Hedenu i cesma ypouucmis... Juliana Dobrylowskiego (Poczajow 1789, 1792, 1794
dalej: Nauki Parafialne). Zasadno$¢ wydawania tych ksiag w jezyku ich odbiorcow
zauwazali sami autorzy. We wstgpie kierowanym do kaznodziejow Julian Dobrylowski,
autor Nauk Parafialnych, pisal: ,, Ty, nadobny i nobliwy Czytelniku, poniewaz zawsze
z owieczkami Tobie powierzonymi zyjesz i z nimi biesiadujesz i dobrze sposob ich bie-
siady i stow wyrazenia znasz, dlatego te krotkie nauki czytajac, fatwo mozesz tak im
stowa wyrazaé, jak oni migdzy soba biesiadowa¢ zwykli i jak im jest najmilej, i ku ich
pozytkowi najlepiej bedzie™''. Rzeczywiscie, ksiegi w jezyku zrozumiatym dla wszyst-
kich byty poszukiwane — o ich popularno$ci §wiadcza czgste przedruki.

W jezyku ,,ruskim” wydawane byly takze dzieta o charakterze religijno-moralizator-
skim oraz utwory religijne. Hapodosewanue uiu Crogo x Hapooy Kagoauueckomy...
(1756, 1765, 1768, 1778) to zbidr prozy oratorskiej i moralizatorskiej utozony w formie
katechizmu.

W jezyku ,,ruskim”, ,,prostym” wydano réwniez wiele tekstow $wieckich, co stymu-
lowato rozwoj kultury ziem ukrainskich i biatoruskich i podnosito prestiz jezyka miej-
scowego. Na szczegolna uwage zashiguja ksiazki o charakterze poradnikowym z Pocza-
jowa: [onumuka ceeyvkas... (1770), Knuscuys oan eocnooapcmea... (1788). Pierwsza
z nich, bedaca poradnikiem dobrych manier, w pigciu rozdziatach przynosi rady m.in.
o prawidlowe] postawie, o sposobie zachowania si¢ przy stole, dobrych manierach i pro-
wadzeniu konwersacji. Knuoicuys ona eocnooapcemsaa..., ktorej autorstwo przypisuje si¢
staro$cie jednej z miejscowosci Ukrainy Zachodniej, Lenkiewiczowi'?, jest skarbnica
wiedzy o Owczesnym zyciu ziemian. Zawarte w dziele rady — o sposobach ratowania
bydta, ochrony taki przed szkodnikami, o przewozeniu cebuli, sadzeniu orzechéw wio-
skich, o fowieniu ryb, o tepieniu myszy i szczurdéw, o ratowaniu ludzi ugryzionych przez
wsciekle psy, czy nawet — jak ratowac ,,czlowieka, niedawno oszalatego” — czasem wy-
daja si¢ wrecz abstrakcyjne ze wspotczesnego punktu widzenia, ale byly zapewne po-
mocne w rozwiazywaniu probleméw nurtujacych 6wczesnych gospodarzy.

Licznie reprezentowane sa druki w jezyku tacinskim, jeszcze w XVIII wieku beda-
cym jezykiem elit. Wedlug badaczki dziejow zakonu, Marii Pidtypczak-Majerowicz,

8 J. Nie¢, Drukarnie na Wolyniu, ,,Oriens”, r. IV, 1936, s. 148.

? Synod prowincjonalny ruski w Zamosciu roku 1720 odprawiony, Wilno 1785, s. 43, za: M. Cubrzynska-
-Leonarczyk, Unicka oficyna supraska jako osrodek drukarstwa cyrylickiego. W: Najstarsze druki
cerkiewno-stowianskie i ich stosunek do tradycji rekopismiennej, red. J. Rusek, W. Witkowski,
A. Naumow, Krakow 1993, s. 241.

10 Ze wzgledow technicznych litere zwana ,,ja¢” w tekécie oznaczono grafemem é.

Ly, Dobrylowski, Nauki Parafialne..., 1794, wstep, s. 3-4, thumaczenie wlasne.

2 Por. np. Vipainceki nucomennuxu: bio6ionioepagiunuii cnosuux, red. O.1. Bimeupkuit, t. 1, Kijow
1960, c. 398-399; 3anacko f1., Icaesiu 1., tamze, poz. 3435.
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spod pras drukarskich typografii bazyliafiskich wyszto 140 takich drukéw', co stanowi
niemal 10% produkcji wydawniczej zakonnikdw. Sg to druki o réznorodnej tematyce — od
dewocyjno-moralizujacych po rozprawy naukowe i dokumenty, np. Binarivs Chalecia-
nvs sive dvo manipvli librorum... Krzysztofa Mikotaja Chaleckiego Wilno 1643, Arcus
triumfalis in Avita Solea... Suprasl 1717, Propositiones ex psychologia... Wilno 1762,
Propositiones theologicae... Wilno 1764, Synodus Provincialis Ruthenorum... Wilno
1777, Ordo divinorum... Suprasl 1799. Silna jest rowniez pozycja drukéw cerkiewno-
stowianskich, co jest zwiazane z tradycyjnie dominujaca rola cerkiewszczyzny w pi-
$miennictwie religijnym ziem wschodniostowianskich obrzadku bizantyjskiego. W tej
grupie drukow znajduje si¢ szczegodlnie duzo tekstow religijnych: ksiggi liturgiczne,
psatterze, pisma apostotow, minee, kanoniki i inne.

Bazylianie wydali tez kilka tekstow w jezykach innych przedstawicieli wieloet-
nicznego terenu dawnych Kresow. W jezyku litewskim na przyktad wyszto w Supraslu
Zivatas Pona yr Diewva musu Jezusa Chrystusa... (1787"%).

Szeroko rozumianemu transferowi kultur shuzyty liczne tlumaczenia pism tacinskich
na jezyk polski i ruski, wykonywane najczesciej przez samych bazylianéw"’. Thumaczo-
no utwory z taciny, jezykéw cerkiewnostowianskiego, greckiego, wloskiego, angielskie-
go, francuskiego, niemieckiego i rosyjskiego na jezyk polski. Réwnolegle wydawano
dzieta ttumaczone z jezyka polskiego i facinskiego na cerkiewnostowianski i ,,ruski”.

Wazna pozycje wydawnicza stanowily rowniez stowniki — bukwary. Wydany w Supra-
$lu w 1722 roku Jlexcuxon cupeusb croechuxd..., wznowiony trzykrotnie w drukarni pocza-
jowskiej (1751, 1756, 1804), zawiera cztery tysiace stow cerkiewnostowianskich i okoto
pigciu tysigey ich polskich odpowiednikéw. Byt on przez ponad sto lat jedynym drukowa-
nym stownikiem obstugujacym ludnoé¢ pogranicza Korony i Litwy'®. Przyblizeniu norm
jezyka rosyjskiego stuzyta Gramatyka rosyjska M. Lubowicza (Poczajow 1774).

Mowiac o ,,skrzyzowaniu kultur”, przejawiajacym si¢ w roznorodnosci jezykowej
wydawnictw, warto wspomnie¢ rowniez o utworach wydawanych rownolegle w dwoch,
a nawet trzech jezykach. Przyktadem moga by¢ nalezace do nurtu literatury moraliza-
torskiej dzieta: boeocrosua npasoyuumennas (Poczajow 1751), ktérego czgs$¢ wydruko-
wana jest rownolegle po polsku i po ,,rusku”, polsko-cerkiewnostowianska Profesja
panienska bazylianska (Suprasl 1712) czy wielokrotnie wydawany (do 1900 roku byto
14 wznowien'’) Boeoenacnuxs (Poczajow 1790, faktycznie 1791) — zbior 247 piesni
(w wigkszosci z nutami) z okazji $wiat panskich, maryjnych i poszczegolnych $wigtych
w jezykach polskim, tacinskim i ruskim, $piewanych do dzi§ podczas nabozenstw
w zachodnioukrainskich cerkwiach.

13 Por. M. Pidtypczak-Majerowicz, Bazylianie..., tabele na s. 67 i 77. Dane dotyczace drukéw lacinsko-
jezycznych i po czgsci cyrylickich pochodza z tej pracy — autorka w aneksie do rozprawy zamiescita
katalog wydan bazylianskich, oparty na swoich badaniach. Mimo ogromu naktadu pracy autorki, ma-
teriat katalogu jest wciaz jeszcze niepelny, mozna wige przypuszczaé, ze drukow jest wigce;.

' Por. M. Cubrzynska-Leonarczyk, Katalog drukéw supraskich..., poz. 299.

!5 Wérod zashuzonych thumaczy warto wspomnie¢ nazwiska bazylianow Makarego Neronowicza, Ju-
liana Dobrylowskiego, Melecjusza Osuchowskiego.

16 Por. M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna supraska..., s. 143.

7 Poczajow 1791, 1805, 1806, 1825, 1900, Przemysl 1834, Lwow 1850, 1886, Kijow 1884, 1885,
1887, 1889, Chetm 1894, 1900, Sankt Petersburg 1900. Por. Vxpaiucoki nucomennuxu..., c. 247-248.
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Druki te $wiadczyty o bogactwie ludowej kultury ziem ,,ruskich”, unaoczniaty moz-
liwosci jezyka ,,prostego”, adekwatnego do potrzeb literatury. Ponadto bazylianska ofer-
ta wydawnicza, obejmujaca przeciez nie tylko utwory religijne, stanowita pomost mig-
dzy kulturami ,,ruskiego” Wschodu i ,,polskiego” Zachodu, przyczyniajac si¢ do ksztat-
towania i rozwoju kazdej z nich.

Wielowyznaniowo$¢ spoleczenstwa dawnej Rzeczypospolitej a tematyka drukow

Cho¢ drukarstwo bazylianskie obstugiwato glownie ,,obrzadek ruski”, unicki, to za-
razem bardzo zywo i adekwatnie reagowato na potrzeby réznych odbiorcow wieloet-
nicznego spoteczenstwa éwczesnej Rzeczypospolitej. Ksiazki wydawane przez drukar-
nie bazylianskie byty kierowane do szerokiego kregu odbiorcéw — korzystali z nich
przedstawiciele réznych wyznan: prawostawni, unici, staroobrzedowcy. Dzigki temu
druki bazylianskie tworzyly swoisty pomost migdzywyznianiowy.

Kierowanie drukéw do przedstawicieli r6znych denominacji religijnych miato roz-
maite przyczyny, czasem — jak w przypadku druku tekstéw dla staroobrzegdowcdéw — po
prostu finansowe'®. Od poczatku lat 70. do potowy lat 90. XVIII wieku bazylianie wyda-
li ponad 100 pozycji dla staroobrzgdowcow (z tego 60 drukéw stanowia wydania su-
praskie, w Poczajowie wydano ich co najmniej 30, a niektore zrodta wskazuja 41 pozy-
cjilg): Cus ceamas xuuea (Suprasl 1774), Yacocnos (Suprasl 1772, Poczajow 1794),
Cobpanie kpamxis nayku o apmukynax eéepu (Poczajow 1782), Anocmonv monxoswiii
(Poczajow 1784).

Otwarcie na inne obrzadki, tolerancyjnos¢ i dobre przygotowanie do pracy misyjnej
na wielowyznaniowym obszarze wschodnich ziem dawnej Rzeczypospolitej wynikaty
m.in. z kosmopolitycznej dziatalnosci edukacyjnej bazylianéw. Bazylianskie szkoty
duchowne wychowywaty powierzona im milodziez obrzadku greckiego i tacinskiego,
taczac w pracy dydaktycznej doswiadczenia Wschodu i Zachodu. Uczniowie zapozna-
wali si¢ z dzietami Ojcow obu Ko$ciotow, a rownoprawnymi jezykami tych szkot byty
tacina i greka, jezyk starocerkiewny, ruski i polski. Ekumeniczna orientacja bazylianéw
znajduje odzwierciedlenie w wydawanych przez typografie zakonne tekstach. Cho¢
podstawowa oferte drukarni stanowity wydania unickie: ksiggi cerkiewne i liturgiczne
adresowane do cerkwi i duchownych unickich — trebniki, modlitewniki, stuzebniki, to

'® Drukowanie ksiag dla staroobrzedowcow byto optacalne, choé czasem prowadzito do skandalow,
ktory w Poczajowie zakonczyt sig¢ zakazem dziatalnosci. W charakterze mediatorow wystapili wow-
czas katolicki metropolita Siestrencewicz i biskup unicki Stefan Lewicki. Ostatecznie — 24 maja
1800 roku — klasztor ponownie uzyskat od cara Pawta I zgode na druk ksiazek religijnych.

Y Por. tez: 4. IcaeBuu, Vkpaincoke knuzcosudanms, eumoxu, po3eumox, npobremu, JIbiB 2002,
http:/litopys.org.ua/isaevych/is.htm (listopad 2011). Trzeba jednak mie¢ na uwadze fakt, ze adnota-
cja na zachowanych egzemplarzach ,,wydane w Poczajowie” jest niekiedy mylaca. Niektore wzno-
wienia faktycznie byly drukowane w r6znych miejscach, w dodatku w pdzniejszym okresie, w XIX
i na poczatku XX wieku. Por.: A.A. Pomanosa, K ucmopuu knuecouz0amensckou 0esmenbHocmu no-
uaesckoeo monacmuips http://www.ban.ru/onliner/eizd/sbornik/art/tipogr.html (listopad 2010). Po-
nadto teksty z innym adresem wydawniczym mogly faktycznie by¢ wydane w Poczajowie lub innych
drukarniach bazylianskich. Ogdlnie znany jest proceder opatrywania przez bazylianow swoich wy-
dan adresem: ,,w Lipsku”, ,,w Brzegu” itp.


http://litopys.org.ua/isaevych/is.htm
http://www.ban.ru/onliner/eizd/sbornik/art/tipogr.html
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nie byl to jedyny kierunek produkcji wydawniczej. Rownolegle z religijnymi drukami
starocerkiewnymi ttoczono modlitewniki dla obrzadku tacinskiego: dysertacje teolo-
giczne w duchu bizantyjskim sasiaduja z rozprawami tacinskimi (Pachomiusz Ochile-
wicz, Ecphonemata Liturgiey Greckiey Wilno 1671, Wyklad Mszy Swietego Jana Chry-
zostoma, Wedtug zwyczaiu Cerkwi S. Wschodniey, Odprawuiqcey sie... Suprasl 1743,
Piotr Collet, Tractatus de vera religiae... Wilno 1766, Jozef Narolski, Teologia moral-
na... Wilno 1777).

Ekumeniczne, gdyz podporzadkowane podstawowej misji bazyliandbw — zblizeniu
Kosciota prawostawnego i katolickiego — byty teksty stuzace do pracy misyjnej. Szcze-
golnie wazne jest wielotomowe dzieto Tymoteusza Szczurowskiego Missya bialska...”
Znaczenie misji bazylianoéw wykraczato daleko poza szerzenie religii, oswiaty, kultury
czy ogo6lniej krzewienie zachodnich wzoréw kulturowych na wschodnich rubiezach
dawnej Rzeczypospolitej. Ich dziatalnos¢ stanowita nie tylko pomost migdzy dwoma
Kosciotami, ale przede wszystkim mi¢dzy kulturami — zachodnia i wschodnia. Zwiazani
z panstwem polskim i §wiatem kultury tacinskiej z jednej strony, z drugiej za$ z pozosta-
jaca pod wptywem Bizancjum kultura wschodnia, odgrywali oni gléwna rolg¢ w propa-
gowaniu i umacnianiu polskiej racji stanu, w opozycji do duchowienstwa dyzunickiego,
ktére nierzadko bylo narzedziem ingerencji Rosji w sprawy ziem wschodnich Rzeczy-
pospolitej. Zaangazowanie zakonnikow w sprawg polska bylo przez nich niejednokrot-
nie wyrazane w sposob bezposredni, cho¢by ich udzialem w insurekcji koSciuszkow-
skiej.

Podzial stanowy spoleczenstwa dawnej Rzeczypospolitej a tematyka drukéw

Jako ludzie gruntownie wyksztalceni na uczelniach zachodnioeuropejskich (najczgsciej
wioskich) bazylianie byli $wietnie zorientowani w 6wczesnych tendencjach wydawniczych
i starannie dobierali wydawane utwory. Oferta bazylianow odpowiadala déwczesnemu
zapotrzebowaniu spolecznemu i nie niwelowala istniejacych réznic etniczno-kulturo-
wych czytelnikéw. Najszerszy zasieg miaty katechizmy i zbiory piesni, ktorych odbior-
cami byly rdwniez najnizsze warstwy. Wedtug Obrachowania roznych xiqg 10 1 1795
— 201 1796 w Supraslu wydrukowano w 1795 roku 1400 egzemplarzy blizej nieznanych
Dzienniczkéow do modlitw, 1000 egzemplarzy Kantyczek polskich (obecnie zachowany
jest tylko zbior piesni z 1799 roku Piesni nabozne na adwent, Narodzenie, Post, Zmar-
twychwstanie i inne Swieta uroczyste), 1200 egzemplarzy modlitewnika Zioty oftarzyk,
po 1000 egzemplarzy Piesni o Lazarzu oraz — Elementarzy ruskich™.

2 Dzieto Missja bialska..., wydane w Supraslu w 1792, sktadato sie z tomow: Missja bialska XX Bazy-
lianow podajqaca sposob tatwy do ¢wiczenia sie w modlitwie umystowej i ... w rozmowach zbawien-
nych o nauce katechetycznej; Missja bialska osmiodniowa i catomiesieczna...; Missja bialska osmio-
dniowa i catomiesieczna podajqca tatwy sposob do ¢wiczenia sie w modlitwie umystowej i spotecznej
i w rozmowach zbawiennych dla ludu prostego po wsiach i miasteczkach zyjqcego; Missja bialska xx
Bazylianow podajaca tatwy sposob cwiczenia sie w rozmowach katechetycznych i w wiadomosci
prawa kanonicznego...; Missja bialska catoroczna czyli Rok Swiety majqcy na wszystkie swieta uro-
czyste nauki, uwagi i piesni utoZone.

2l M. Cubrzynska-Leonarczyk, Katalog drukow supraskich..., poz. 407, 408, 410-412.
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Pisma hagiograficzne, kalendarze i poradniki byty skierowane do szlachty zagrodowej
i mieszczan. Wydania te nierzadko stanowity obok katechizmu jedyne ksiazki w szla-
checkim domu. Wbrew jednak utworzonemu juz w XVIII wieku i utrwalonemu pdzniej
stereotypowi, zgodnie z ktérym kalendarze przedstawiane sg jako zrodio zabobonow
i ciemnoty dla zasciankowej i przesadnej szlachty prowincjonalnej™, wydawane przez
typografie bazylianskie kalendarze z II potowy XVIII wieku odpowiadaty tresciowo
kalendarzom nowego typu, ich ,,lekki” jezyk §wiadczy za$, ze przeznaczone byty dla
rozrywki czytelnikow. Poza charakterystycznym dla tego typu wydawnictw obrachowa-
niem czasu (czasem nawet na wiele lat — Kalendarz poczajowski z roku 1775 zawiera
obliczenia az do 2004 roku!), zawieraly wiele interesujacych informacji, ktére pod
wzgledem jako$ci nie ustgpowaly innym kalendarzom, na przyktad uznanym kalenda-
rzom politycznym (m.in. Michata Grolla). Charakteryzowaty si¢ szerokim zakresem
tematycznym (podawaty informacje historyczne i geograficzne, a takze réznorodne cie-
kawostki, aforyzmy, fraszki, anegdoty), wykraczajacym poza potrzeby wlasne zakonu
czy najblizszej okolicy. Drukarze, zdajac sobie sprawg z wptywu kalendarzy na spote-
czenstwo, ksztattowali okreslone postawy spoteczne oraz dbali o popularyzacje wiedzy:
Cel i zamiar Kalendarzow jest ten, azeby przez akuratne opisanie rozporzqdzenia czasu,
stali si¢ pomocnikami pamieci ludzkiej, a gdy tego przydsiq si¢ gruntowne przestrogi
gospodarskie, albo ciekawe Astronomiczne, Fizyczne lub polityczne wiadomosci, tym
pozyteczniejszymi i szacowniejszymi bedq dla powszechnosci. Astronomiczne, Fizyczne
i polityczne dzieta nie w kazdego reku mogq si¢ znajdowac, Kalendarza tatwiej naby¢
mozna, a bez niego nikt si¢ nie obejdzie. Stqd wynika, ze ciekawe, choc¢by nie koniecznie
uzyteczne wiadomosci, (zwtaszcza gdy sq dowodem postepku ludzi w naukach) sprawie-
dliwie w nim umiescic¢ sie mogq, byleby szkodliwymi nie byly™.

W podobnym celu wydawano réznego rodzaju poradniki, od medyczno-weterynaryj-
nych: Krotka specyfikacja medykamentow... Chrystiana Zygmunta Richtera (Suprasl 1745),
Apteka domowa (Poczajow 1788), Ksiqzka lekarstw konskich (Poczajow 1788), poprzez
gospodarskie: Traktat o pszczotach z francuskiego... ojca Ferriere (Suprasl 1789), Zasady
o rolnictwie, rekodzietach i handlu... Barttomieja Dziekonskiego (Suprasl 1790), Gospo-

22'W. Smolenski, Przewrot umystowy w Polsce w XVIII wieku. Studia historyczne, wyd. 4 (oparte na
wyd. 2, 1923), Warszawa 1979, s. 57. Pojawito sig kilka interesujacych i warto§ciowych opracowan
wydawnictw kalendarzowych, podkreslajacych znaczenie dodatkéw kalendarzowych i ich funkcje
popularyzatorska. Niestety, tylko w malej czgsci obejmuja one druki bazylianskie. Wynika to moze
z opinii, iz te nie odegraty takiej roli, jak kalendarze innych zgromadzen zakonnych — jezuitoéw i pija-
roéw, i ze zawieraly najczesciej tresci dewocyjno-liturgiczno-hagiograficzne, informacje administra-
cyjne zakonu, spisy dobroczyncow, czy tez powielaty typ kalendarza prognostykarskiego. B. Rok,
Kalendarze polskie czasow stanistawowskich, Wroctaw 1985; M. Gorcezynska, Popularyzacja wiedzy
w polskich kalendarzach okresu Oswiecenia (1737-1821), Lublin 1999; M. Janik, Polskie kalendarze
astrologiczne epoki saskiej, Warszawa 2003. Jako literatura straganowa, jarmarczna kalendarze przez
niektorych literaturoznawcow sa czgsto pomijane w badaniach historycznoliterackich.

Kalendarz polski y ruski na rok pariski przestepny 1788 pod znakiem ksiezyca. Wyrazaiqcy Swieta
rzymskie i ruskie, tudziez aspekty wybory, bieg planet odmiany powietrza czas siania, szczepienia,
lekarstw uzywania, dni feralne, wschéd y zachod slonca, zaémienia y inne ciekawe obserwacye, Su-
prasl. W tekscie uproszczono ortografig tekstow, dostosowujac ja do dzisiejszych norm: np. koncow-
ki N. Im. -emi zamieniono na -ymi, spojnik y na i, i i y w §rodglosie na j. Zachowano natomiast liczne
archaizmy stownikowe i gramatyczne.

23
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darstwo domowe... Jana Hermanna (Wilno 1791) do uczacych zachowania si¢ w towarzy-
stwie 1 umiejetnosci krasoméwczych: Spizarnia aktow rozmaitych: Ktore sie przy zalotach,
Weselach, Bankietach, Pogrzebach... odprawowac zwykty... (Wilno 1641), Ilorumuxka cee-
yvras (Poczajow 1770), Zabawa ogrodowa (Poczajow 1793). O ich popularnosci §wiadcza
liczne przedruki — dzieto Alexego Pedemontana Taiemnice Wszystkim Oboiey Pici nie tylko
ku leczeniu rozmditych chorob, poczqwszy od glowy, az do stdp... w ciagu p6t wieku byto
w Supraslu wydane pigciokrotnie (1737, 1750, 1758, 1786, 1788).

Ze wzgledu na drobna szlachte, ktérej gusta czgstokro¢ tkwity jeszcze w literaturze
barokowej, bazylianie wydali wiele tekstow nalezacych do literatury straganowej, nie-
zbyt wysokiego lotu, nawet prymitywnych. Na niewyszukane gusta czytelnikow nasta-
wiony byl Kulhawiec caly w zartach z niemieckiego (Suprasl 1786), bedacy czesciowo
przerobka, a w czesci identyczny z Sowizdrzalem®, rdznego rodzaju romanse, np.: Hi-
storia o Magielonie, krdlewnie neapolitanskiej... (Suprasl 1787), Historia o szlachetnej
a pieknej Meluzynie... (Suprasl 1787). Wznowienia tych romansow, prozy renesansowej
czy literatury straganowej §wiadczg o tym, ze mimo ataku dwczesnych elit intelektual-
nych na tego typu utwory™, to wlasnie one byly najczesciej czytanymi przez prowincjo-
nalna szlachtg tekstami. Warto przy tym zauwazy¢, ze wspomniane wydania supraskie
byly ostatnimi wznowieniami tych dziet. W tym sensie prowincjonalne drukarnie bazy-
lianskie staly sig ostoja tradycyjnego repertuaru wydawniczego, ktory jednak ustgpowal
juz nowej prozie powiesciowej, zwiazanej z nurtem o§wieceniowym. Bazylianie spetnia-
li zainteresowania czytelnikéw prowincjonalnych, pragnac zarobi¢ na popularnych nie-
gdys$ dzielach, bowiem réwnolegle wydawano juz przeciez utwory niosace zupetnie
nowe idee i problematyke.

Do tej grupy czytelnikoéw kierowane byty utwory dewocyjne. Obok kalendarzy, mo-
dlitewniki i ksiazeczki o charakterze dewocyjnym byty czesto jedynymi ksigzkami
w domach $redniej szlachty, o czym $wiadcza wypowiedzi 6wczesnych autorow. Ignacy
Krasicki ustami Mikotaja Doswiadczynskiego opisuje, ze w rodzinnym domu bohatera
oprocz Heriony, Glosu synogarlicy i Ottarzyka wonnego kadzenia (tekst byt kilkakrotnie
wydany w Supra$lu) zadnej innej ksiazki nie byto’®. W bibliotece Podczaszego z powie-
$ci Michata Krajewskiego Podolanka wychowana w stanie natury, obok powaznych
dziet Dhugosza czy Stanistawa Orzechowskiego, obowiazkowo znajdowaty si¢ modli-
tewniki i ksigzki o charakterze dewocyjnym: Oftarzyk zioty, albo ofiary wonne, to jest
Modlitwy czy popularne Wojska noworekrutowanych aﬁ"etéw...m. Drukarnie bazylianskie
wydaty zaréwno te o$mieszane utwory, jak i te, ktore je krytykowaty (Podroz lunatyka
po miesiqcu 1787), co §wiadczy o elastycznosci zakonnikoéw w doborze drukowanych
przez siebie tekstow™®.

2 K. Badecki, Literatura mieszczariska w Polsce XVII wieku. Monografia bibliograficzna, Lwow 1925,
s. 503.

% O wspomnianych zarzutach szerzej w: Z. Sinko, Powies¢ zachodnioeuropejska w kulturze literackiej
polskiego oswiecenia, Wroctaw 1968, s. 37 i nn.

28 Por.: 1. Krasicki, Mikolaja Doswiadczyriskiego przypadki, oprac. M. Klimowicz, Wroctaw 1973, s. 23.

> Por. tez: Z. Libera, Czytelnictwo w Polsce w XVIII wicku w $wietle powiesci stanistawowskiej.
W: tenze, Wiek oswiecony. Studia i szkice z dziejow literatury i kultury polskiej XVIII i XIX wieku,
Warszawa 1986, s. 119-129.

2 Por.: Zloty Oftarz wonnego kadzenia przed Stolicq Bozq, to iest modlitwy rozmaite Kosciolowi
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W tym nurcie mieszcza si¢ rowniez utwory panegiryczne, ktore od XVI wieku domi-
nowaty w okoliczno$ciowej tworczosci literackiej, stanowiac ,,dziwaczny srodek platni-
czy feudalnej ekonomii™®. Cho¢ poziom tych tekstéw nie jest wysoki, a wspolczesne
elity intelektualne traktowaty je jako gorszy gatunek literacki, stanowiacy dowdd braku
gustu, to sa one doskonalym zrédtem poznania kultury XVIII wieku, czgsto nawet histo-
rii. Stanowig odzwierciedlenie epoki, w ktorej powstaty, jej zapotrzebowan literackich™.
Swiadcza nie tyle o gustach wydawcow, ile czytelnikow.

Bazylianie nie zapominali o ludziach dobrze wyksztatlconych, siggajacych po teksty
ambitne. Drukowali dzieta i dysertacje teologiczne i filozoficzne, przyjmowali zlece-
nia od polskich pisarzy na druk ich utworéow i przektadow. Wydawali przekta-
dy utworéow Cycerona: Mowy Cycerona przeciwko Katylinie (Poczajow 1771), pisma
historyczne — przedruk rzymskiego wydania z 1733 roku Specimen Ecclesiae Rutheni-
cae Ignacego Kulczynskiego (Poczajow 1758), bedace proba opisu dziejow Kosciota
wschodniego, a takze dziela o charakterze spoteczno-politycznym (Wactawa Rzewu-
skiego Mysli o terazniejszych okolicznosciach Rzeczypospolitej Poczajow 1756 1 Mowy
i listy Poczajow 1761, Stanistawa Staszica Uwagi Nad Zyciem Jana Zamoyskiego... Do
dzisieyszego stanu Rzeczypospolitey Polskiey przystosowane... Supra$l 1787 1 Przestrogi
dla Polski z terazniejszych politycznych Europy zwiqzkow i z praw natury wypadajqce...
Suprasl 1790).

Do wyksztalconych czytelnikow kierowane byly teksty reprezentujace tzw. kulturg
wysoka, literature¢ pigkna, thumaczenia znanych powiesci zachodnioeuropejskich. Dru-
kujac literaturg pigkna — w tym zwlaszcza powiesci — bazylianie przyczynili si¢ do roz-
woju tego gatunku literackiego na ziemiach polskich. Rozwoj ten nabrat tempa w okre-
sie stanistawowskim, o czym $wiadczy statystyka. W calym XVII wieku wydano 107
powiesci, a w wieku XVIII — 728. Obrazu catos$ci dopetni jednak informacja, ze 562
wydania przypadaja na okres stanistawowski, od 1765 roku do konca XVIII wieku®'.

Powiesci ukazywatly si¢ glownie naktadem drukarni supraskiej (dwa teksty wydata
tez efemerycznie dzialajaca drukarnia minska®) — w drugiej potowie XVIII wieku wy-
dano tam 20 tytutéow takich autorow, jak Pierre Desfontaines, Frances Sheridan, Henry
Fielding, Johnattan Swift, Maria Joanna Riccoboni. Niektore z nich miaty po kilka wy-
dan (ogétem 29 pozycji™).

S. Zwyczajne, ktore Duch gorqcy Panu Bogu na wonnos¢ stodkosci chwaly jego ofiarowac moze. ..
wydano w Supraslu w 1721 roku i przedrukowano tam trzykrotnie: 1732, 1760, 1795. Woysko Ser-
decznych Noworekrutowanych Na Wigkszq Chwate Boskq Affektow... Hilariona Fatgckiego wydano
w Poczajowie w latach 1739 i 1740.

» K. Dmitruk, Problemy publicznosci literackiej w dawnej Polsce. W: Publicznosé literacka i teatralna
w dawnej Polsce, red. H. Dziechcinska, Warszawa-1.6dz 1985, s. 10. Por. tez: T. Bienkowski, Ksztal-
towanie sie publicznosci literackiej w szkotach w Polsce w XVI i XVII wieku. W: tamze, s. 44.

3% Por. tez: idem, Panegiryk a zZycie literackie w Polsce w XVI i XVII wieku. W: Z dziejoéw zycia literac-
kiego w Polsce w XVI i XVII wieku, red. H. Dziechcifiska, Wroctaw 1980, s. 183-196.

3! J. Rudnicka, Bibliografia powiesci polskiej 1601-1800, Wroctaw 1964, s. 5.

32F. de Claris, Batchmendy powies¢ perska przez Ignacego Bykowskiego..., Minsk 1790, Mitos¢ na
doswiadczeniu, powies¢ indyjska z francuskiego przettumaczona przez JMPanne B.O. W.K., Minsk
1797.

33 Por. tez: M. Cubrzynska-Leonarczyk, Oficyna supraska..., s. 156.
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W aspekcie popularyzacji literatury zachodnioeuropejskiej warto wspomnie¢, ze
przektady byly dokonywane czgsto przez samych bazylianéw. W latach 80. XVIII wieku
wydano tu po raz pierwszy w jezyku polskim wybitne dzieta literaturz?/ europejskiej
(ogotem 12 tytutdw): Podroze Guliwera w rozne kraje dalekie (1784)3 , Nurzahad...
(1784), Kalwinka na pustyni wychowana (1788)*°, Ksiqdz wikary (1787)*". Powiesci
tlhumaczono najczgsciej z thumaczen francuskich tych tekstow, dlatego polskojezyczne
warianty miaty nieco tagodniejsza wymowg niz angielskie pierwowzory. Cechujaca je
pickna i poprawna polszczyzna sprawila, Ze te osiemnastowieczne thumaczenia czytane
sa do dzi$ jedynie po pewnych poprawkach®®.

Popularyzujac utopijne powiesSci osiemnastowieczne polskich autoréw, bazylianie
inicjowali dyskusje nad stanem polskiego spoteczenstwa. Propagowano pozytywne wzorce
dobrego wychowania w duchu o$wieceniowym, ganiac fircykostwo, panny modne, roz-
rzutno$¢. W 1787 roku w Supraslu wydrukowano migdzy innymi Podroz lunatyka po
miesiqcu, bedaca nieprawnym (korsarskim) przedrukiem powiesci Michata Dymitra
Krajewskiego Wojciech Zdarzynski, zycie i przypadki swoje opisujqcy, wydanego dwa
lata wezesniej (1785) w drukarni M. Grolla w Warszawie.

Mimo Ze nie zawsze zgodnie z prawem, bazylianie suprascy stymulowali ozywienie
literackie w kraju. Drukujac w 1784 roku Dialog, czyli rozmowa Podolanki z mezem.
Drzieto ostatnie, wlaczyli si¢ w pierwsza dyskusje krytycznoliteracka na ziemiach pol-
skich. Dotyczyta ona debiutu pisarskiego M.D. Krajewskiego, powiesci edukacyjnej Po-
dolanka wychowana w stanie natury zZycie i przypadki swoje opisujqgca (1784). W ciagu
drugiej potowy 1784 i na poczatku 1785 roku ukazato si¢ w niej pig¢ gtoséw (zaréwno
krytycznych, jak i pochlebnych). Przypuszcza sig, ze brali w niej udziat F.K. Dmochow-
ski, F. Siarczynski, F.N. Golanski, M.D. Krajewski, ukryci pod postaciami Sandomi-
rzanki (List Sandomierzanki do Podolanki, 30 VII 1784), Podolanki (List Podolanki
wychowanej w stanie natury do swojej przyjaciotki, b.d.), paryzanki (List paryzanki do
Podolanki, czyli oryginat do kopii, 22 X 1784). Ukazat si¢ takze Opis meza Podolanki
na list Sandomierzanki (28 1X 1784)”. Dialog, wydrukowany w Supraslu, jest jej ostat-
nim glosem.

W réznorodnej ofercie typografii bazylianskich znalazty si¢ utwory sceniczne. Ich wy-
dania odzwierciedlaja rozwdj tego gatunku na ziemiach polskich. Na przyktad w 1752
roku w Supraslu wyszedt zbiorek dramatéw siedemnastowiecznych, zawierajacy migdzy
innymi Cyda Pierre’a Corneille’a w thumaczeniu Jana Andrzeja Morsztyna, Psyche Lu-
cjusza Apulejusza, tragedie Hipolit i Andromacha Jeana Racine’a w tlumaczeniu Stani-

3* . Swift, Podroze kapitana Guliwera w Rozne kraie dalekie t. I, Swift Jan, Podréze kapitana Guliwe-
ra w Rozne kraie dalekie t. 11, Supra$l 1784.

35 [Sheridan Frances], Nurzahad czlowiek niesmiertelny, historya wschodnia, Suprasl 1784.

3% [Charlotte-Marie-Anne Charbonnier de la Guenserie], Kalwinka na pustyni wychowana albo pamiet-
nik Miledy B., t. I-11, Suprasl 1788.

37 [Fielding Henry], Xiqdz wikary i przyjaciel iego..., naktadem Jozefa Rogowskiego bibliopoli wilen-
skiego..., t. I-11, Lipsk [Suprasl] 1787. Wydanie miato edycj¢ tytutowa w 1790 roku: Fielding [Hen-
ry], Bombiza luterski w urzedzie wikarego, t. I-11, Lipsk [Suprasl] 1790.

38 Por. wstep do: Podréze Gulliwera, przektad anonima z 1784 roku z oryginalem poréwnat i wstepem
poprzedzit Jan Kott, Warszawa 1956.

% Szerzej o dyskusji: 1. Lossowska, M.D. Krajewski zarys monograficzny, Warszawa 1980, s. 175-200.
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stawa Morsztyna® (przedrukowana pod zmienionym tytutem w 1756 roku*'). Zaledwie
dziesig¢ lat pozniej w Poczajowie wydano juz klasycystyczne teksty W. Rzewuskiego™.
Odzwierciedla to zarazem ksztalt polskiej tragedii, w ktorej wspotgraty elementy klasy-
cyzmu, baroku, rokoko, sentymentalizmu i uniwersalizmu

Utwory komediowe wydawane w typografiach bazylianskich reprezentuja rozny po-
ziom. Wyszly tu komedie W. Rzewuskiego™, ktore dobrze odzwierciedlaja ,.skrzyzowa-
nie kultur”, a zarazem problemy 6wczesnej literatury kresowej (i szerzej — $wiatopogla-
du ,.kresowiakow” w ogole). Z jednej strony jezyk, dopracowanie tekstu sprawiaja, ze te
utwory mozna umiesci¢ wsréd wybitnych osiagnig¢ teatru dworskiego czasoéw saskich.
Z drugiej za$ — sprzeczny z programem oswieceniowym ich wydzwigk swiadczy o moz-
liwo$ciach pisarskich autoréw pochodzacych ze wschodnich prowincji dawnej Rzeczy-
pospolitej, ktérych gusta i wychowanie tkwity jeszcze w szlacheckim sarmatyzmie.

Zakonczenie

Dziatajace przy klasztorach bazylianskich typografie zastuguja na szczegolne miejsce
w opisie rozwoju kultury mieszkancow wschodnich rubiezy dawnej Rzeczypospolite;j.
Dziatajacy na specyficznym terenie bazylianie rozumieli ztozono$¢ swojego zadania.
Wielojezyczno$¢ drukdéw typografii przyczynita si¢ do zblizenia i wzajemnego przeni-
kania kultury narodoéw ruskich (Ukraincow, Bialorusinéw) z kulturami polska i zachod-
nioeuropejska. Bazylianie, zachowujac i rozwijajac pierwiastek kultury ruskiej, upo-
wszechniali wzorce tacinskie i polskie. Poprzez przektady popularyzowali na ziemiach

40 I.A. Morsztyn, S. Morsztyn, Psyche z Lucyana, Apuleiusza, Marina, [Corneille Pierre:] Cid dlbo
Roderik Komedia Hiszpanska z Francuskiego przettumaczona. [Seneca Lucius Annaeus:] Hippolit
Y [Racine Jean:] Andromacha Tragedya z Francuskiego przettumdaczona Przez J. W. J. P. Andrzeia
Morsztyna na ten czas Podskarbiego W. K. Teraz zds na wielu instancyq Przedrukowana Kosztem
Stanistawad Stowinskiego Bibl: J. K. M. w Lipsku Roku MDCCLII. Lipsk (recte: Warszawa), nakt.
Stanistawa Stowinskiego, brak miejsca druku (faktycznie: Suprasl) 1752. Por. tez: E.22.571-572, Gu-
seva I, poz. 293.

“'[I.A. Morsztyn, S. Morsztyn], Komedie albo tragedie Hippolita i Roderyka z Andromachq wielce
ciekawie opisane..., Suprasl 1756.

42 Zbiér Zabawki wierszopiskie y Krasomowskie Waclawa Rzewuskiego, wydany w Poczajowie w 1762
roku, zawierat tragedie Zétkiewski oraz Wiadystaw pod Warnq. Juz ich tytuty wskazuja na hotdowa-
nie zasadom stylu: wysunigcie na pierwszy plan wybitnych jednostek, krélow, moznowtadcow, kto-
rych czyny miaty przypominaé¢ o bohaterstwie Polakow. Rzewuski wyznaczyt tym samym droge
rozwoju polskiej tragedii, w ktorej najwyzsza forma dramatyczna taczyla si¢ z ,,najgodniejszym te-
matem”. Wbrew wigc opiniom Z. Libery, ze powstanie polskiego teatru politycznego nalezy taczy¢
w teatrem Bogustawskiego, to wlasnie tragedie Rzewuskiego trzeba uzna¢ za pierwsze tragedie na-
rodowe. Znamienne jednak, ze mimo prekursorskiej roli, jaka odegraly, szybko zepchnigto je poza
glowny nurt wydarzen literackich. Por. Z. Libera, Z problemow teatru politycznego w Posce XVIII
wieku. W: tenze, Wiek oswiecony..., s. 158-176. Por. tez: D. Ratajczak, Wstep. W: Polska tragedia
neoklasycystyczna, wybor i opracowanie D. Ratajczak, Wroctaw 1989, s. III-V.

3 Por. tez: Wstep. W: Polska tragedia neoklasycystyczna, wybor i oprac. D. Ratajczak, Wroctaw 1989,
s. VI; D. Ratajczakowa, Komedia oswieconych 1752-1795, Warszawa 1993, s. 28.

“ W. Rzewuski, Natret... komedya, Poczajow 1759. Komedie autora: Dziwak i Natret byty przedruko-
wane razem w zbiorze Zabawki wierszopiskie y Krasomowskie..., Poczajow 1762.
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ukrainskich zachodnioeuropejskie teksty literackie, literatur¢ O$wiecenia. Dodatkowo
oryginalne i tlumaczone dzieta w jezyku ,,ruskim”, zblizonym do dwczesnego jezyka
mowionego, podnosily prestiz i potwierdzaty adekwatno$¢ tego jezyka do potrzeb litera-
tury. Sprzyjato to w efekcie rozwojowi jezykéw narodowych (ukrainskiego i biatoru-
skiego).

Znajdujace wyraz w drukach bazylianskich skrzyzowanie kultur zwiazane jest takze
ze zroznicowaniem stanowym czytelnikow. Bazylianskie druki nie niwelowaty réznic
miedzy nimi, ale dzigki zroznicowanej ofercie, zawierajacej dzieta reprezentujace tzw.
kulturg¢ wysoka i niska — stuzyty im.

Z gustami czytelnikow taczy sig jeszcze jeden aspekt ,,skrzyzowania kultur” w wy-
daniach bazylianskich. Sasiaduja tu ze soba wydania reprezentujace ,,nowa” kulture,
zwiazana z ideami O$wiecenia, ktore bazylianie dzigki swoim typografiom propagowali
na wschodnich rubiezach dawnej Rzeczypospolitej, 1 ,,stara” — wydania bedace ostoja
barokowo-sarmackiej kultury szlacheckiej. W tym sensie druki bazylianskie znajduja si¢
na skrzyzowaniu réznych epok, co zarazem jest odzwierciedleniem przemian w XVIII
wieku.

Dlatego nalezy podkresli¢ cala ztozonos¢ efektu dziatalnosci bazylianoéw, ktora sta-
nowita pomost nie tylko migdzy kulturami ,,ruskiego” Wschodu i ,,polskiego” Zachodu,
ale i taczyla grupy spoteczne zamieszkujace te ziemie, przyczyniajac si¢ zarazem do
wzbogacania i rozwoju kazdej z nich.

“AT THE CROSSROADS OF CULTURES”. BASILIANS’ PRINTS
AND TYPOGRAPHIES (18™ CENTURY)

Basilian’s typographies deserve a special place in the description of the cultural develop-
ment of the inhabitants of the eastern borderlands of former Republic of Poland. Basilians
who were working on a specific “crossing cultures” area understood the complexity of their
task. Multilingualism of the basilian’s prints was caused by different nationality of their
readers. Due to the demand of readers basilians edited religious (for readers from different
denominations) and secular texts. Texts were prepared for the readers from different social
states, hence the basilian’s works belong both to the so-called high and everyday culture.
Texts issued by the basilian’s typographies, are finally on the crossroads of two cultural and
literary periods and represent both old-noble sarmatian-Baroque culture and new ideas of the
Enlightenment.

Key words: Basilians, basilians’s typographies, religions texts, secular texts, calendars
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OBRAZY LITERACKIE PIOTRA STOLYPINA I MIKOLAJA 11
W ALEKSANDRA SOLZENICYNA NARRACJI O HISTORIL
SIERPIEN CZTERNASTEGO

Sierpien czternastego (Aseycm uemvipradyamoeo, 1971) nalezy do tych utwordw,
ktére mimo $wiatowej stawy autora zostaly chlodno przyjete przez krytyke i tylko
w niewielkim stopniu dostrzezone przez czytelnikow. Swoista ironia historii polega na
tym, ze sam Sotzenicyn zamyslat juz od wczesnej mlodosci podjecie tematyki, ktora
zostata ujeta w dziele. Ta obszerna powies¢ jest pierwsza czescia wielkiego cyklu Czer-
wone koto (Kpacnoe koneco, 19911), ktore stanowito szczegodlna wyktadni¢ pogladow
Sotzenicyna nie tylko na te stosunkowo niewielkie odcinki czasowe, ktdre obejmuje
fabula, lecz na cata histori¢ Rosji i w jakim$ sensie sama ideg jej istnienia. Procz tego
Czerwone kofo bylo przez zmartego w 2008 roku pisarza uwazane za dzielo zycia, co
wynika nie tylko z oceny waloréw artystycznych, ale wagi tematu. Sotzenicyn sadzit, ze
cykl ten jest jego zyciowym zadaniem, a geneza i przebieg rewolucji pazdziernikowej
maja donioste znaczenie dla catej po6zniejszej historii Rosji.

Przytlaczajace objgtoscia dzielo nietatwo poddaje si¢ interpretacji. Warto przypo-
mnie¢, ze w nomenklaturze autorskiej zyskato ono okreslenie ,,powies¢ w odmierzonych
odcinkach”, nie jest to wigc w zamierzeniu pisarza zaden z klasycznych gatunkéw lite-
rackich. Wydaje sig, ze badajac poszczegdlne elementy struktury utworu, na przyktad
odniesienia pomigdzy ukazanymi postaciami, uda si¢ ustali¢ pewne kardynalne wy-
znaczniki gatunku zamys$lonego przez Sotzenicyna, a w dalszej perspektywie dotrze¢ do
glebszego sensu jego narracji historycznej”. Stad wynika dosé szczegblowy zakres pro-
ponowanych tu badan i przyczynkowos¢ ich przewidywanych rezultatow. Proponuje
przyjrzeé¢ si¢ postaciom historycznym wystepujacym w utworze Sierpien czternastego
i sposobowi, w jaki Solzenicyn wykreowat ich literackie obrazy. Do analizy wybrano
— jak si¢ wydaje — najbardziej wyraziste figury, ktorym pisarz poswigca wigcej miejsca
niz pozostatym bohaterom.

Nim przejd¢ do szczegdtowych analiz, musze jeszcze zastrzec, ze moim celem nie
jest wyodrebnienie charakterystyki wymienionych postaci czy poréwnanie ich z histo-

! Za date powstania za A. Nemzerem przyjmuje czas ukazania si¢ petnej wersji w wydaniu ksiazko-
wym, zob.: A. Hemsep, «Kpacroe koneco» Anexcanopa Conowcenuyvina. Onvim npoumenus, Mocksa
2010, s. 5.

manska, M. Wilczynski, Krakow 2010.
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rycznymi pierwowzorami, chociaz takiego zestawienia w jakim$ sensie nie da si¢ unik-
naé, lecz ukazanie §rodkéw, jakimi postuguje si¢ pisarz do przedstawienia Stotypina
i Mikotaja II, oraz wydobycie roli tych postaci dla catosciowej koncepcji dzieta. Dwie
wybitne osobowosci zostaly ukazane na tle losow postaci fikcyjnych. Na uwage zashu-
guje fakt, ze to wlasnie te niewymyslone figury sa w Sierpniu czternastego przedstawio-
ne przez pisarza z najwigksza precyzja. Pojawiaja si¢ one jakby poza tematem utworu,
ktoérym jest poczatek pierwszej wojny $wiatowej, widzianej od strony réznych grup
spoteczenstwa rosyjskiego, a przede wszystkim za$ od strony walczacych zohierzy.

Po przerwaniu w 62 rozdziale utworu dominujacego watku, jakim byly wysitki put-
kownika Worotyncewa, aby usprawni¢ dziatania nieskoordynowanej armii rosyjskie;j,
jakby w ramach apendyksu pojawia si¢ czes$¢ zatytulowana Z poprzednich weztow. Te-
matycznie czg¢$¢ ta jednak nie stanowi prostego uzupehienia loséw przedstawionych
bohateréw, gdyz wprowadzono tu nowe postaci i nowe watki. Jej imponujaca objgtosc
(blisko 400 stronic) rowniez nie pozwala uwazac jej jedynie za dodatek do wczesniejszej
opowiesci. Fragmenty ,,poprzednich weztéw” sa znacznie bardziej jednorodne tema-
tycznie i wydatnie dluzsze niz w korpusie Sierpnia czternastego. Procz znanych juz
wezesniej fikcyjnych bohaterow z Worotyncewem na czele zwracaja na siebie uwage na
przyktad postaci terrorysty Bagrowa, Piotra Stotypina i Mikotaja II, z tym ze caly wy-
jatkowo obszerny rozdziat 65 jest poswigcony charakterystyce zycia i dziatalnosci Pio-
tra Stolypina. Sotzenicyn poshuguje si¢ tu rzadko gdzie indziej spotykanym w prozie
chwytem artystycznym: graficznym wydzieleniem passusu o bohaterze za pomoca drob-
nego druku. Ten zabieg nie zaburza jednorodnosci utworu, gdyz pisarz w Sierpniu wie-
lokrotnie ucieka si¢ do modyfikacji graficznych, nadajac swemu utworowi charakter
paradokumentalny. Fragment o Stotypinie przez takie wilasnie wydzielenie od reszty
tekstu zyskuje inny status. Nie jest juz jakby czeScia fabuly, lecz rozbudowanym przypi-
sem, komentarzem, bez ktorego sens utworu nie bedzie tak zrozumialy. Warto zauwazy¢,
ze wprowadzenie ustgpu o najbardziej utalentowanym premierze carskiej Rosji zostato
poprzedzone ujawnieniem glosu odautorskiego, ktéry az do tego momentu ani razu nie
wydzielit si¢ z potoku narracji: XoTs Hanr Hem30eKHbI 04epK 0 CTOJBIIMHE U JIENE €ro
KHM3HU Oy/IeT Kak MOXKHO JISJIOBUT U CXKAT, aBTOP MPUIJIALIAET MOTPY3UTHCS B MOAPOOHO-
CTH JIUIIb CAMBIX HEYTOMUMBbIX JIF0003HATENIbHBIX YATATEICH .

Przytoczona wypowiedz zostaje przez autora ujgta w nawias, jakby byla koniecznym
wyjasnieniem umieszczonym na marginesie. Taki przejaw narracji auktorialnej wyraznie
obnaza umowno$¢ przedstawionego $wiata. Do tego momentu przed oczami czytelnika
rozgrywaly si¢ wydarzenia quasi-realne, ukazane z minimalnego dystansu, a tylko dzia-
tania wojenne byly opatrzone subiektywnym komentarzem narratora — nigdy wczesniej
niezdradzajacego swojej tozsamos$ci z autorem. Teraz za§ w otwartej odautorskiej wy-
powiedzi zostaje ujawniona historycznos$¢ §wiata przedstawionego. Pisarz jednoczesnie
sugeruje, ze jego celem nie jest jedynie przedstawienie zajmujacej opowiesci, zaintere-
sowanie czytelnika zmy$lonymi losami fikcyjnych bohateréw, umiejetnie ukazanych na
tle przesztych wydarzen. Wrecz przeciwnie — jego zadaniem jest wyluszczenie sensu
samych tych wydarzen. Pisarz zreszta artykuluje swoje zamierzenia w dalszej czgsci

SA. ComxennublH, Cobpanue couunenuii 6 mpuoyamu momax, T. 8, Mocksa 2006, s. 144. Pozostate
cytaty z tego samego wydania beda oznaczone w tekscie numerem strony.
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uwag odautorskich: ,,ABTop He paspenrus Obl cebe Takoro rpyooro M3joMa POMaHHOM
(dbopMbI, ecnu OBl paHbIlle TOro He ObUIa TPyOO HM3IIOMaHa cama uctopus Poccuu, Bes
namsITh ee, 1 nepeOuThl ucTopuku’ (144).

Okazuje sig, ze nie tylko sam uplyw czasu utrudnia dotarcie do sensu faktow z prze-
sztosci. Autor sygnalizuje takze istnienie sit metodycznie zafatszowujacych historig, nie
objasniajac blizej, o jakie sity chodzi. W tym nieznaczacym komentarzu przejawia si¢
ogolny stosunek narratora do dziejow Rosji. Przypadkowo rzucona uwaga ujawnia ttu-
miong gorycz i przekonanie o glebokiej niesprawiedliwos$ci wspolczesnych opinii na
temat przeszlosci.

Sam sposob prezentacji Stotypina i Mikotaja Il w utworze Sierpien czternastego
wskazuje na diametralna r6znicg ich charakterow. Wprowadzajac posta¢ bytego guber-
natora saratowskiego, Sotzenicyn podkresla jego zalety, a przede wszystkim pelne od-
danie sprawom panstwowym: ,,[TTaBHBIN y3e/0K Hameil >KU3HH, Bce Oymaylee sapo ee
Y CMBICIT Y JIIOJIEH 1IeJIeyCTPEMIICHHBIX 3aBA3BIBACTCA B caMble paHHHE rofpl [...]. Y Tlet-
pa CronpImHa TaKUM Y3JIOM 3aBS3QJI0CH PaHO, CKOJIBKO ITOMHHJI OH, €IIe OT ICTCTBA
B NMOAMOCKOBHOM CepelHNKOBE: PYCCKHH KPECThHUH Ha PYCCKOI 3emIIe, KaK eMy 3TOH
3eMJICIO BIIAJICTh U MMOJIb30BAThCs, YTOOBI OBLIO 10OPO U eMy, U 3emuie” (142).

W ten sposob przyszty premier od razu jawi si¢ jako wybitny maz stanu, patriota, od
dziecka §wiadomy potrzeb swojego kraju. Dla pordéwnania przytoczmy wstepny frag-
ment rozdziatu poswigconego zyciu Mikotaja II: ,,Tonpko n 66110 ero 6e33a00THOH Jter-
KOU KHU3HH — JI0 26 JIET, TOJILKO U OBLIO T€X HECPpaBHEHHBIX MeTepOypckux 3um” (313).

Dalej nie bez ironii narrator wspomina, ze zycie codzienne carewicza bylo wypetio-
ne wszelakimi rozrywkami: przyjgciami, zabawami, baletem, ruletka i winem. Sprawy
panstwowe za$ niezwykle go nuzyty, tak ze nawet uczestniczac w posiedzeniach Rady
Panstwa nie mogt si¢ skoncentrowaé na omawianym temacie, a zawsze rozmyslat o czyms
innym.

Samo tylko zestawienie tych dwoch wprowadzajacych charakterystyki fragmentow
pozwala zauwazy¢ rdéznice pomigdzy autorskim ujeciem obydwu postaci. Pisarz buduje
niemal rownolegle dwa opisy na zasadzie kontrastu, przedstawiajac stosunek premiera
i monarchy do tych samych probleméw, ich zachowanie w okre§lonych sytuacjach. Nie-
zmiennie pozytywnie warto§ciowane s3a poczynania premiera, ktory obdarzony jest
nie tylko wielka energia i rozumem, ale takze intuicja i umiej¢tnoscia pracy z ludzmi.
W figurze Stotypina wielokrotnie zostaje podkreslona nieugigta wola i statos¢ w dazeniu
do wyznaczonych celéw. Sam opis wygladu zewngtrznego premiera powinien oczarowaé
i wzbudzi¢ szacunek: ,,HoB W HeoxuIaH BBIKa3ajcs TyOepHATOP — POCIHBIA, MPSMOH,
C PELINTENFHBIME JBIDKCHUSMH, BITACTHOM IMOBAJIKOM, HE U3 TEX, KAKUE [0 HOYaM B CBO-
WX JIBOpIaxX He craiu ot ctpaxa” (146).

Solzenicyn, ktéry chetnie odnosi si¢ do etymologii, objasnia w utworze takze nazwi-
sko gubernatora saratowskiego. Zgodnie z nim Stotypin mial by¢ mezem opatrznoscio-
wym, ktéry mogtby uratowaé Rosje przed upadkiem (199). Nieugigta postawa premiera
w stosunku do przeciwnikow zaplanowanych przez niego reform zostaje dodatkowo
podkreslona przez kompozycj¢ opisu. Na przemian z projektami zmian w polityce pan-
stwa autor umieszcza wyliczenia trudnosci, ktore staly na drodze unowoczesnien. Szcze-
goblnie zwraca uwage na chaos wewngtrzny panujacy w Rosji, spotegowany wzmozong
aktywnoscia terrorystow. Pisarz ze szczeg6lna doktadnoscia wymienia wszystkie zama-
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chy na zycie Stolypina, za kazdym razem podkre$lajac, ze zadne akty przemocy ani na
chwilg nie zatrzymaty go w realizacji zamierzen. W rozdziale po§wigconym premierowi
Sotzenicyn przytacza bardzo wiele jego moéw, wygloszonych podczas posiedzen dumy.
Wprowadzaja one pierwiastek dokumentalizmu, stwarzajac wrazenie zupetnej obiek-
tywnosci narratora, ktory jakby wycofuje si¢ z roli komentatora, a tylko przekazuje sto-
wa samego bohatera. W rzeczywisto$ci nie wolno zapominac, ze cytowane w powiesci
wypowiedzi Stotypina sa wybrane i chociaz zwykle pochodza ze stenograficznych spra-
wozdan z posiedzen dumy, to pisarz nie za§wiadcza o ich zgodnosci z oryginalnym tek-
stem. Solzenicyn bowiem nie archiwizuje dokumentoéw jak bezstronny badacz przeszto-
$ci, lecz pisze powiesc, ktorej cel jest z gory ustalony. Jako twoérca swobodnie wybiera
z przesztosci te momenty, ktore odpowiadaja jego koncepcji, i demonstruje je na po-
twierdzenie swoich opinii.

W szeroko cytowanych i specjalnie wydzielanych przez autora wypowiedziach Sto-
typina zwraca uwagg rozmach mysli premiera. Pisarz akcentuje, jak wiele aspektow
zycia Rosji znajdowalo si¢ w polu bacznej uwagi polityka. Owe wyimki maja naswietli¢
bohatera od strony dziatalno$ci politycznej i cech charakteru®. Do rangi dewizy zyciowej
Solzenicyn podnosi stowa Stotypina, wypowiedziane w dumie po najpowazniejszym
z zamachow na jego osobe: Nie zastraszycie’! Solzenicyn ukazuje wige czlowieka wy-
jatkowej odwagi i zelaznej woli. Posta¢ ta w zamierzeniu autora jest nieskazitelna mo-
ralnie. Wszelkie obiegowe opinie, ktore nie przystaja do takiej charakterystyki, sa
w powiesci wydobyte i zdementowane. Znane powszechnie okreslenie ,,Stolypinskie
krawaty”, ktore wedtug historykéw co najmniej w pewnej mierze oddawato bezpardo-
nowo$¢ polityki premiera, w wersji Solzenicyna stuzy jedynie jako przyktad dziejowej
niesprawiedliwos$ci, jaka spotkata t¢ krysztatowa postac. Przy tej okazji pisarz daje si¢
porwac zarowi publicystycznemu i egzageruje szlachetno$¢ bohatera, ktéry jako czlo-
wiek honoru wyzwat na pojedynek autora oszczerczego okreslenia: ,,I'yr on (Stotypin
— M.S.) — Bechb: B OTBeT Ha He0OOy3/1aHHOE, HEHAKa3yeMOoe, JI0 MPOCTUTYLUH PaCIyIleH-
HOE c80000HOe c1060 XX BeKa — MOCIATh PHIAPCKUNA BBI30B, OJHO OCTACTCS MYKECKOE
pemenue. [...] HyTpsiHee BceX CBOMX rOCYIapCBEHHBIX 00S3aHHOCTEH OH ObLT — pHIAPE”
(184).

Wszystkie dokonania Stotypina sa w Sierpniu czternastego oceniane jako gleboko
przemyslane i sprawnie wprowadzone w zycie. Na przyktad kolonizacja Syberii, przez
historykow oceniana jako akcja zakonczona umiarkowanym powodzeniem, wywolujaca
wiele nierozwiazanych probleméw®, wedlug Solzenicyna byla ogromnym sukcesem
polityki wewngtrznej premiera.

Na tle pracowitego, oddanego ojczyznie i szlachetnego Stotypina car Mikotaj II jawi
si¢ jako nosiciel przeciwnych cech charakteru. Doskonale wyksztatcony, lecz zupetnie
nieprzygotowany do petnienia swojej funkcji Mikotaj II jest nazywany wprost najgor-
szym monarcha, jaki mogt si¢ przytrafi¢ Rosji. Solzenicyn niemalze z satysfakcja wyli-
cza kolejne nieudane posunigcia Mikotaja II, poczynajac od pospiesznego slubu w okre-
sie zaloby po ojcu, poprzez nieprzemyslane reformy i pochopnie podjete dziatania wo-

* A. Hemsep, «Kpacnoe Kkonecoy» Anexcanopa Comicenuybina..., s. 75-82.
5 J. Niescioruk, Piotr Stolypin. Zycie i dziatalno$é polityczna, Lublin 2007, s. 77.
® Tamze, s. 85-86.
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jenne, po nietrafione decyzje personalne. Sotzenicyn przede wszystkim pigtnuje staby
charakter cara, ktéry uczynit go podatnym na wszelkie intrygi, zarowno w sprawach
osobistych, jak i panstwowych. Postugujac si¢ mowa pozornie zalezna, niemalze z lito-
$cia pisarz przedstawia zmagania Mikotaja Il z wiasnym brakiem doswiadczenia poli-
tycznego i usilowania, aby podjac¢ jakas wazna, dalekosi¢zna decyzje, ktéra rozwiaze
problemy Rosji: ,,PemmmocTn He 06110 HauMHATE TOpAbIe AeiicTBHsA camomy. Ho — ropno
OBLITO TaK MOMBICIUTE” (336).

Wraz z pozorami dokumentalizmu pisarz nadaje swojemu dyskursowi odcien iro-
niczny. Na przyktad okoliczno$ci wybuchu wojny rosyjsko-japonskiej naswietla w ten
sposob, aby wyostrzy¢ intrygi Wilhelma II i zupetnie dziecigca naiwnos$¢ rosyjskiego
cara. Pamigtajac o tym, ze Mikotaj Il wraz z cala rodzina zostal kanonizowany przez
cerkiew rosyjska, dziwi nieco, ze w wizerunku przedstawianym przez SolZenicyna nie
ma wiasciwie zadnych pozytywnych cech charakteru. Religijno$¢ Mikotaja II jest na-
pigtnowana jako dewocja, maskujaca brak odpowiedzialnosci. W decydujacych chwi-
lach dla loséw Rosji car skarzy si¢ Bogu na brak dobrego doradcy, a po modlitwie na-
biera absolutnej pewnosci, ze jego postanowienie jest sluszne. Natomiast w razie poja-
wienia si¢ nowych okoliczno$ci nabiera takiej samej pewnosci wzglegdem stanowiska
przeciwnego. Autor powiesci ukazuje, jak Mikotaj II stara si¢ zastoni¢ swoje krotko-
wzroczne decyzje wola boza, a nieuchronne ich konsekwencje traktuje takze w katego-
riach religijnych jako cierpienia zsylane przez Boga na sprawiedliwych: ,,A B HOYb, TIO]
BobOpyiickoM, moiy4na moTpscaroiiee u3zBectue o crade Ilopr-Aprtypa. I'pomanHbie
MOTepH, OOJIE3HEHHOCTh COCTaBa, M3PACXOOBAHHE CHApAIOB, BCE Tak, NMPEABUJIEIOCH,
— a BCE BpeMsI XOTEJIOCh BEPUTh, YTO 3AIMUTHUKU yCTOAT. Ho, 3HAUUT, HAaTO BOJIST BOXKBAL.
[Mnakan u Mmonmucs” (366).

W takim tendencyjnym opisie cara jego posta¢ chwilami zostaje wregcz o$mieszona,
na przyktad w opisach okresu wojny japonskiej. Na informacje o coraz to nowych klg-
skach armii Mikotaj II znajduje sposob na przechylenie szali zwycigstwa na swoja stro-
n¢ i przed wystaniem nowych sit na wschod blogostawi kazdemu putkowi cudowna
ikong (356). Przy okazji opisow owych uroczystych blogostawienstw pisarz bezlito$nie
obnaza nieodpowiedzialno$¢ i marzycielstwo cara. Jesli wige Stotypin byl nazywany
rycerzem, to Mikotaj II jawi si¢ raczej jako wcielenie Don Kichota. Ostatni rosyjski
wiadca jest tez nosicielem jawnych wad, z ktorych na pierwszy plan wysuwa si¢ proz-
nos¢. To wlasnie obawa o utratg wlasnego znaczenia wedtug Sotzenicyna powodowata
niemozno$¢ podejmowania niepopularnych decyzji i odsuwanie nieraz bardzo dobrych
doradcéw. Niemal groteskowo sa ujgte w powiesci momenty, gdy car poszukujac prawi-
dlowego rozwiazania problemow panstwowych, ucieka si¢ do pomocy szarlatanoéw, np.
monsieur Filippa: ,,OH 00bsICHHI 1IapI0, YTO M HE HY)KHO HUKAKUX JPYTUX COBETHUKOB,
KpOMeE BBICIIUX AyXOBHbIX ciiil. OH Ge3 Tpyaa cTal BhI3bIBaTh JyXOB, CPEH HUX U TCHb
Anexkcannpa 111, kKoTOpBI, BEIMOIHIS YITYIIEHHOE MIPH HU3HH, ¥ CTAJ TEIePh TUKTOBATH
ChIHY MpHKa3aHMs, KaK ynpaBisith oredecTBoM. (OJHO M3 MeEepBbIX ObUIO: HA3HAYMTH
YepHOTOPCKOMY KHS310 NIeHCHIO B 3 Musutnona)” (343).

W opisach dziatalno$ci cara decyzje panstwowe zostaja zepchnigte na dalszy plan,
ustepujac miejsca jego przezyciom. Sotzenicyn tym samym z niezwykla moca podkresla
niezdolno$¢ Mikotaja do rzadzenia. Skape informacje o znaczeniu kardynalnym dla
zycia kraju, jak na przyktad klgski wojsk, sasiaduja z do$¢ rozbudowanymi opisami
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polowan, zaje¢ domowych, stanu zdrowia cztonkéw rodziny carskiej. Taka proporcja
opisOw ma w zamiarze autora powiesci odzwierciedla¢ postawe Mikotaja II. Przeciw-
waga za$ dla wspomnianych wcze$niej cytatow z oficjalnych przeméwien Piotra Stoty-
pina sa fragmenty pamigtnika cara. Porownanie tych dokumentalnych elementéw pogte-
bia rozdzwigk pomigdzy przedstawionymi postaciami. Zacytowane sztambuchowe wpi-
sy przyszlej carycy do pamigtnika swojego narzeczonego deprecjonuja jego postac
i manifestuja niedojrzatosc.

Obydwie omawiane postaci zajmuja mniej wigcej rownorzedne miejsce w utworze.
Warto to podkresli¢, zwazywszy, ze wedtug historykow w ogoélnym rozrachunku rzady
Stolypina nie zmienily diametralnie kierunku polityki Rosji, a wigc nie miaty wielkiego
znaczenia w dalszej perspektywie. Zestawienie tych postaci wydobywa synchroniczne
podejscie Sotzenicyna do historii. Pewne momenty z dziejow ojczyzny pisarz traktuje
jak rozjatrzona rang, ktéra musi by¢ nalezycie zbadana, zdiagnozowana i zaleczona.
Wedhug autora tylko wniknigcie w oddzielne newralgiczne wydarzenia z przesztosci
Rosji pozwoli nalezycie je zrozumie¢ i okresli¢ ich prawdziwe znaczenie dla dalszych
losow kraju. Owo wniknigcie zaktadato wielostronnos¢ spojrzenia i zderzenie réznych,
czasem nawet biegunowo odlegtych opinii w takim porzadku, w jakim pojawiaty si¢ one
W rzeczywistosci.

Zamieszczanie obok siebie, synchronicznie, rozmaitych punktow widzenia staje sig
wigc swoista metoda tworcza, ktora cho¢ jest widoczna bodaj we wszystkich wczesniej-
szych utworach Solzenicyna, to w Czerwonym kole przejawia si¢ z niespotykana dotad
mocg. Caly Sierpien czternastego stanowi wigc kontaminacjg pogladow, zestawienie
postaw, rejestr roznorodnych faktow, ktore otrzymuja sprzeczne interpretacje reprezen-
tantow przeciwnych obozéw. To wilasnie ze wzgledu na t¢ dominante kompozycyjna
niektorzy badacze tworczosci Solzenicyna wyrazili jeszcze w latach 70. opinig, ze dzieta
pisarza maja strukture polifoniczna’. W zwiazku z tym poréwnywano chwyty Solzeni-
cyna do metody Dostojewskiego®. Przeciwnicy jednoznacznej polifonicznej interpretacji
tworczosci Sotzenicyna byli zdania, ze w przypadku dziet Dostojewskiego, uwazanych
za wzor rosyjskiej powiesci polifonicznej, mozna mowi¢ o wielkim napigciu przezy¢
wewnetrznych, niemal histerycznej amplitudzie emocji, natarczywos$ci sprzecznych
opcji, ktére nieraz doprowadzaja bohaterow do obledu’. W zestawieniu za$ z egzaltacja
Dostojewskiego Sotzenicyn jest chlodnym analitykiem, chociaz i u niego mozna do-
strzec poryw emocjonalnego zywiotu. O ile z dziel Dostojewskiego wylaniaja si¢ sprzecz-
ne postawy, przeciwstawne drogi, sposrod ktoérych nietatwo wybrac te stuszna, te, ktora
reprezentuje autor'’, o tyle Solzenicyn jest daleki od takiego dramatyzmu i jasno okres-
la, ktora z opisywanych przez niego mozliwosci wyboru jest wlasciwa.

Przychylajac si¢ zasadniczo do mozliwosci wykorzystania przez Sotzenicyna metody
stosowanej przez Dostojewskiego, warto przy tym zauwazy¢ zasadnicza roznice migdzy
obydwoma pisarzami. Dostojewski bowiem wlasciwie nie przedstawia roznorakich idei

7'V. Krasnov, Solzhenitsyn and Dostoevsky. A Study in the Polyphonic Novel, Athens 1980.

8 [1.E. CuuBaxosckuit, Ionugonuyeckas kapmuna mupa y @.M. Jocmoesckozo u A. M. Conocenuybina.
W: Meocoy ogymsa 1obuneamu: [lucamenu, kpumuku, aumepamyposedsi o meopuecmee A.H. Conce-
nuyvina, red. H.A. Crpyse, B.A. MocksuHz, Mocksa 2005, s. 414-423.

° Por. )K. Huga, Conocenuyvin, Mocksa 1992, s. 83.

Y por. Ja— Inny. Wokot Bachtina. Antologia, red. D. Ulicka, Krakow 2009, t. 1, s. 179.
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w ich historycznej, faktycznej formie. Poglady postaci ukazanych przez klasyka rosyj-
skiej powiesci realistycznej sa w rzeczy samej zdeformowane, doprowadzone nieraz do
skrajnosci i w ostatecznosci ukazuja owe idee w wersji wyolbrzymionej i wynaturzonej,
jakby przetrawionej przez fikcyjnych bohaterow''. Solzenicyn za$ zdradza atencje do
ujecia stricte historycznego'?. Poglady i idee przez niego interpretowane ulegaja pew-
nym modyfikacjom, lecz sa przypisane do konkretnych postaci historycznych. Zaglebia-
nie si¢ w meandry historii sprawia, ze postaci historyczne, na przyktad Stotypin i Miko-
taj 11, w Sierpniu czternastego ukazane sa o wiele barwniej i wielostronniej niz bohate-
rowie fikcyjni. Niewatpliwa tendencyjno$¢ w ujeciu owych autentycznych osobistosci
moze by¢ objasniona stosunkiem autora do historii w ogole. Wedlug Sotzenicyna bo-
wiem opis odpowiada rzeczywistosci. A pisarz tylko odstania w literackiej formie to, co
faktycznie byto zauwazalne dla wnikliwego obserwatora. Wspomniana tendencyjnos¢
jest wige cecha gatunkowa powiesci w odmierzonych odcinkach, ktora szczegétowo anali-
zujac wydarzenia okre§lonego czasu, ujawnia skryte zamierzenia i tgtniace pod po-
wierzchnia idee, ktore w przysztosci przejawia si¢ w zupehie zaskakujacych formach.

LITERARY IMAGES OF PYOTR STOLYPIN AND NICHOLAS II IN ALEKSANDR
SOLZHENITSYN’S NARRATIVE HISTORY. AUGUST 1914

August 1914 is the first part of an extensive series of novels called The Red Wheel, which
was considered by Solzhenitsyn to be the most important work of his life. The novel is not
easy to interpret due to the huge number of protagonists and untypical composition, among
others. This article makes a contribution to research on August 1914 with regard to the way
of protagonists’ presentation. P. Stolypin and Nicholas II seem to be the most distinctly pre-
sented historical figures shown in the novel. The analyses carried out in this article are not
focused on defining the enumerated protagonists’ features and comparing them to their de-
scriptions in historical sources, but on getting at the narrative strategy used by the author of
The Red Wheel. Making use of contrast and irony, Solzhenitsyn delivers in his novel not only
subjective assessments concerning the history of Russia, but also tries to discover general
rules of history development.

Key words: novel, history, narrative history, protagonist

"' Por. opinie M. Bachtina o interpretacji utworéw Dostojewskiego przez B. Engelgardta, tamze, s. 169.
12 Podejscie to nie wyklucza subiektywizmu, por. H. White, Poetyka pisarstwa historycznego..., s. 159-
-160.
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NIE TAKI WAMPIR STRASZNY...,
CZYLI PARODIE MOTYWOW WAMPIRYCZNYCH
W POWIESCIACH CHRISTOPHERA MOORE’A
I ANDRIEJA BIELANINA

.Wampiry, wilkotaki, demony, diabty i duchy wciaz powracaja — w ten, czy inny spo-
sob, lekko zmodyfikowane — na karty ksiazek, komiksow, podrecznikéw do RPG, ekra-
ny kin i komputeréw; zajmuja state miejsce w pamigci publicznej. Cho¢ maja juz, by tak
rzec, swoje lata, ciagle sa popularne, przyciagaja uwage widzow, czytelnikow i graczy™
— konstatuje Anna Gemra, autorka monografii po§wigconej postaciom wampira, wilko-
taka i monstrum Frankensteina. Tajemnica wielowiekowej obecnosci wampiryzmu, wil-
kotactwa 1 innych zjawisk nienaturalnych w kulturze masowej tkwi w podstawowej
funkcji popularyzujacej watki nadprzyrodzone opowiesci grozy, ktora, jak pisze mistrz
wspotczesnego horroru, Stephen King, ,,z samej swej natury stanowi rodzaj alegorii.
[...] jest symboliczna™. Filmowe i literackie monstra z jednej strony budza w odbior-
cach pozbawione realnych podstaw lgki’, z drugiej za$ ,,metaforyzuja ich strach i pro-
blemy, pomagajac im si¢ z nimi oswoi¢™*. Mialo to szczegdlne znaczenie wowczas, gdy
brak wiedzy uniemozliwial racjonalne wyjasnianie zjawisk przekraczajacych granice
rozumowego pojmowania $wiata. Jednak rowniez dzi§, mimo postepu cywilizacyjnego
i wynikajacej z niego ewolucji mentalnosci i $wiadomosci czlowieka, mit wampiryczny
odgrywa role swoistego katharsis, daje mozliwos¢ kontrolowanego obcowania ze ztem
i ucieczki przed realnym Igkiem. Ponadto we wspdtczesnym $wiecie uczucia grozy i prze-
razenia tak czgsto ewokuja rzeczywisto$¢, ze utozsamienie si¢ z wampirem, cho¢ brzmi
to paradoksalnie, moze przynies¢ chwilowy relaks i poczucie bezpieczenstwa’. W obli-
czu w pelni realnych zagrozen, z ktorymi borykamy si¢ na co dzien, proby wiernego

"A. Gemra, Od gotycyzmu do horroru. Wilkotak, wampir i monstrum Frankensteina w wybranych
utworach, Wroctaw 2008, s. 13.

s, King, Dance macabre, Warszawa 1995, s. 56.

3 Zob.: A. Martuszewska, Oswajanie potworéw. W: Wszystek krag ziemski. Antropologia, historia,
literatura. Prace ofiarowane profesorowi Czestawowi Hernasowi, red. P. Kowalski, Wroctaw 1998,
s. 314.

* A. Gemra, Od gotycyzmu do horroru... J. Delumeau thumaczy fenomen wiary w istnienie wampirow
i istot do nich podobnych mozliwoscia zbiorowego oswojenia strachu. Zob. J. Delumeau, Strach
w kulturze Zachodu: XIV-XVIII wiek, przet. A. Szymanowski, Warszawa 1986.

5 Zob.: M. Drabikowska, Plastikowe kly arystokraty w pelerynie. Wampir w $wiecie przedstawionym
(kiczowatego) horroru, http://horror.com.pl/publicystyka/art.php?id=99, data dostgpu 10.08.2009.
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odtwarzania watkéw wampirycznych, wzorowanych na Stokerowskiej tradycji, moglyby
si¢ wyda¢ nieaktualne i najprawdopodobniej przestatyby interesowac¢ odbiorcéw. Dlate-
go wspolczesni autorzy, zajmujac si¢ wampiryzmem — jednym z najstarszych tematow
wielu dziedzin sztuki, obecnym w niemal wszystkich kulturach i tradycjach $wiata, sta-
raja si¢ go urozmaicaé, wzbogacac i przeksztalca¢ w taki sposob, by dzisiejsze wampiry
niekoniecznie przerazaly, lecz wciaz zaskakiwaly. Wampir zmienia wigc swoj wizeru-
nek, ewoluuje, przeksztatca sig, przystosowuje do wymogow kolejnych pokolen czytel-
nikow, nie tracac swego symbolicznego znaczenia. ,,Mimo swej pozornej archaicznos$ci
wampir jest bowiem typem postaci, ktora ma niezwykla plastyczno$é i stosunkowo 1a-
two mozna ujrze¢ w niej no$nik wybranej idei, odczyta¢ w kontek$cie waznych dla da-
nej epoki wydarzen, pytan, a nawet trendoéw artystycznych, filozoficznych czy kulturo-
wych®. Wérdd panujacych obecnie tendencji w ksztattowaniu literackich i filmowych
postaci wampirycznych dwie wydaja si¢ najbardziej eksponowane. Tworcy akcentuja
tragiczny rys psychiki wampira, zawieszenie migdzy zyciem a $miercia, dominujace
poczucie alienacji oraz wewngtrzna walke bohatera, predestynowanego do czynienia zla,
lecz w poszukiwaniu ucieczki od samotnos$ci usitujacego zblizy¢ sig¢ do czlowieka. Ale
pisarze i scenarzysci trawestujag 6w motyw, odzieraja wampira z romantyzmu i mistycy-
zmu, prezentuja w konwencji komediowej, konfrontujac go z wykreowana rzeczywisto-
$cia, ocierajaca sig¢ o granice absurdu. Tak czy inaczej wampiry stopniowo przestaja
straszy¢, wywoluja wspolczucie, wzruszenie lub wzbudzaja $miech — uczucia nieocze-
kiwane, zwazywszy na wampiryczna proweniencj¢ i ich naznaczona krwig przesztosc.
Parodie motywow wampirycznych charakteryzuja czesciej filmowe niz literackie
srodowisko i ciesza si¢ popularnoscia od 1948 roku, kiedy na ekrany kin weszta wyrezy-
serowana przez Charlesa Bartona komedia Abott i Costello spotykajq Frankensteina
(Abott and Costello Meet Frankenstein). W filmie obok hrabiego Draculi, granego przez
ikong kina wampirycznego — Belg Lugosiego, pojawiaja si¢ inne typowe dla horroru
postacie — monstrum Frankensteina i1 wilkotak. Na uwagg zasluguje obraz Romana Po-
lanskiego z 1967 roku Nieustraszeni zabojcy wampirow, albo Pan wybaczy, ale Panskie
zeby thkwiq w mojej szyi (The Fearless Vampire Killers, or: Pardon Me But Your Teeth
Are In My Neck). Jest to, wedlug okreslenia recenzenta, komedia ,,w jednej chwili sub-
telna, w nastepnej rubaszna i prze$miewcza”, w ktorej zestawiajac groze wampira
z lekkomy$lnym traktowaniem go przez innych bohateréw filmu®, ,rezyser bawi sig
konwencja, zmurszala legenda nabiera w jego rekach rumiencow i nowego komediowe-
go oblicza, nie zostaje jednak zdeformowana™. Tematyka wampiryczna zainteresowata
réwniez mistrza hollywoodzkiej parodii — Mela Brooksa. W 1995 roku pojawit si¢ jego
Dracula — wampiry bez zebow (Dracula — Dead and Loving It). Fabulg 1 wigkszo$¢ dia-
logébw zaczerpnigto z arcydzieta gatunku, Draculi z 1931 roku, zrezygnowano jednak
z klasycznej oprawy horroru na rzecz niewybrednych gagow, charakterystycznych takze
dla pozostatych kinowych dokonan Brooksa. Oprocz wspomnianych filmoéw, istnieja

b A. Gemra, Od gotycyzmu do horroru..., s. 243.

"R. Grywasz, V. Vega, ,, The Fearless Vampire Killers”. Tresci spisane ku czci ,, Frakcji Wampirycz-
nej”, http://www.film.org.pl/prace/fearless_vampire killers.html, data dostepu 16.08.2009.

8 Zob.: J. Gatka, Wampiry na srebrnym ekranie, http://www.stopklatka.pl/wydarzenia/wydarzenie.asp?wi
=51588&skad=newsletter, data dostgpu 09.08.2009.

°R. Grywasz, V. Vega, ,, The Fearless Vampire Killers ...


http://www.film.org.pl/prace/fearless_vampire_killers.html
http://www.stopklatka.pl/wydarzenia/wydarzenie.asp?wi
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przyktady niezamierzonych parodii gatunku, w ktorych niedociagnigcia scenariuszowo-
-warsztatowe starano si¢ zatuszowa¢ nadmierna iloscia erotyki i brutalnosci, co dopro-
wadzito do wypaczenia schematu dzieta wampirycznego

Powstajace w ostatnich latach liczne powiesci wampiryczne odbiegaja poziomem od
Stokerowskiego pierwowzoru i w znacznej wigkszosci naleza do literatury popularne;j.
Wirdd autoréw trawestujacych motywy wampiryczne znalezli si¢ migdzy innymi An-
driej Bielanin, uznany w Rosji pisarz literatury fantasy, oraz Christopher Moore, amery-
kanski autor bestsellerow.

W 2003 roku Bielanin wydat powies¢ Bxyc samnupa''. Jej akcja rozgrywa sie w Astra-
chaniu, wystylizowanym przez autora na teren idealnie spetniajacy wymogi przestrzeni
wampirycznej. Widzimy miasto o podwdjnym obliczu — w dzien senne, leniwe, spalone
stoficem, po zapadnigciu zmroku zmienia si¢ w mroczna strefe graniczna pomigdzy
$wiatem ludzi i sfera wpltywow istot nadprzyrodzonych: ,,eqBa xe Ha AcTpaxaHb Ha4YH-
HAIOT CIIYCKaThCs BEYEPHUE CyMEpKH, Topoj mpeodpakaercs. OH CTaHOBHUTCS OTPOM-
HBIM, OECIOIIaHbIM XUIIHUKOM, KOTOPOMY HE JI0 CAHTUMEHTOB. TYT HYXHO AepiaTh
yxo BocTpo. CTONT 3a3eBaThCsl, M JJOCTAHEIIBCS Ha 00el KakoMy-HHOYAb 000POTHIO MII
BaMany”lz.

W powiesci Bielanina rosyjska prowincja ponownie staje si¢ arena dziatan sily nie-
czystej'’. Sposob konstruowania przestrzeni i zaludniajacych ja irracjonalnych postaci
zaprezentowany przez wspotczesnego pisarza rozni si¢ jednak od wzorca znanego z kla-
sycznej fantastyki ludowej. W analizowanym utworze mamy bowiem do czynienia ze
srodowiskiem zinstytucjonalizowanej i zhierarchizowanej wspdlnoty nieumartych, zor-
ganizowanej na wzor aparatu administracyjnego w ludzkim $wiecie. Wampiry i wilkota-
ki w opisanej przez autora rzeczywistosci wspotistnieja z ludzmi na zasadach zawartych
w porozumieniu, okre§lajacym prawa i obowiazki obu stron. Stan rownowagi zostaje
zachwiany z przyczyny nadmiernych ambicji Barona, zwierzchnika astrachanskich wam-
pirow, ktéry knowaniami 1 podstgpami chce zburzy¢ poprawne stosunki, zas konfliktowa
sytuacje wykorzysta¢ w celu zwigkszenia swego statusu i uprawnien'®.

Odmiennie Moore w powiesci Krwiopijcy (Bloodsucking Friends. A Love Story) z 1995

12 Zob.: K. Kaczor-Scheitler, Od Draculi do Lestata: portrety wampira, Gdansk 1998, s. 24.

" Powiesé nie zostata przettumaczona na jezyk polski, dlatego postuguje sig tytutem oryginalnym.

"2 1. Yepnslit, Acmpaxanckue euepa, uiu pycckuii Jpaxyna. W: A. Bensuun, Bkyc eamnupa, Mocksa
2008, c. 382.

3 Motywy demonologiczne, a takze wampiryczne w literaturze rosyjskiej nierozerwalnie wiaza sig
z przestrzenia prowincji, gdzie ksztaltowaly sig i rozwijaly wierzenia ludowe z aktywnym pierwiast-
kiem irracjonalnosci. Postacie nadprzyrodzone, takie jak wampiry, wilkotaki oraz strzygi, wije, upio-
ry i inne, pojawiaty si¢ licznie w opowiesciach ludowych, basniach i podaniach. Zob.: A.H. Ada-
HacbeB, Mugonozus /lpesueii Pycu, Mocksa 2007, s. 524-574.

'Y Pomyst Bielanina na organizacje spotecznosci wampirdw jest obecnie dos¢ typowy i wynika, jak sig
zdaje, z checi uaktualnienia tematyki wampirycznej, dostosowania jej do wspotczesnych realiow.
Wampiry takze wczesniej przedstawiano w grupach o ustalonej hierarchii, od niedawna za$§ srodowi-
ska wampirdw i ludzi przenikaja sig, wspotistnieja na okreslonych zasadach, ktore bywaja spisane
w formie obowiazujacych dokumentow, za$ za nieprzestrzeganie umowy groza sankcje prawne
— zob. na przyktad powiesci Ch. Harris, Martwy az do zmroku, Warszawa 2009 (i kolejne czesci cy-
klu), C. Jlykpsinenko, Hounoii 0o3op, Mocksa 2006 (i kolejne czgsci cyklu) czy O. [luBoB, Hounoii
cmompawuii, Mocksa 2008.
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roku i jej kontynuacji Ssij, mata, ssij (You Suck. A Love Story) z roku 2007 oraz Gryz,
mata, gryz (Bite Me: The Love Story) z 2010 roku kreuje postacie wampiréw-samotni-
kéw, ukrywajacych si¢ przed $wiatem. Pisarz powotuje si¢ w wywiadach na pozycje
z kanonu lektur wampirycznych, takie jak Dracula Brama Stokera czy ksiazki Ann Rice,
z ktorych czerpie inspiracj¢. Kontynuujac wampiryczne tradycje, nie chce jednak zostaé
jedynie nasladowca wielkich poprzednikéw czy kolejnym pisarzem, ktory wykorzysta
wampiryzm jako pretekst do zabrania gltosu w dyskusji na temat AIDS lub stworzenia
kolejnego horroru o krwiozerczych bestiach. Moore wybiera gr¢ z konwencja, burzy
wigkszo$¢ uznanych wampirycznych tabu, odziera wampira z przystugujacego mu od
wiekéw mrocznego majestatu’. Intryga jego wampirycznego cyklu zawiazuje si¢ w mo-
mencie, gdy znudzony osiemsetletnia egzystencja wampir jednym ugryzieniem rewolu-
cjonizuje zycie przecigtnej Amerykanki przed trzydziestka. Perypetie bohateréw obfituja
w wiele niecodziennych wydarzen, ktore jednak z groza nie maja nic wspolnego, sa
groteskowe, karykaturalne lub wrecz absurdalne.

Bielanina i Moore’a taczy tendencja do daleko idacej modyfikacji utrwalonych w tra-
dycji watkéw wampirycznych. Jednym ze $srodkéw umozliwiajacych jej osiagnigeie jest
humor, ktory stanowi istotny komponent fantastyki. Jak twierdzi Renate Lachmann:
,»(PaHTACTHKA YCTAHABJIMBACT JUKTAT HEMBICIUMOr0, HEMPEJICTABUMOrO, HECKa3aHHOTO,
OHA y3ypIIHPYET MECTO I10 IIpaBy NMPUHAJIekKAIIee pasyMy, IIOCTETIEHHO OCBAaNBAIOIIEMY
JIeUCTBUTENEHOCTh. C 10MOPOM (paHTACTHKY OOBEAMHSIOT CTPACTh K WLTIO3HSM, K CO3-
JIAHUI0 AHTHMHPOB, BOSHUKAIOIIMX M3 BHe3amHoro Hautus” °. O specyfice humoru Bie-
lanina pisze Igor Chernyj: ,,IpUBBIYHBIA JUI YUTaTENd OCISTHUHCKUH JIETKHH IOMOp,
NepexoAsIInil B UPOHHIO, 3aMEHsAEeTCsl B HOBOM pomaHe (Bxyc samnupa — K.A.) panTta-
cTa rporeckoM H exkum mapxem”' . Podobnym komentarzem mozna by scharakteryzo-
wac styl amerykanskiego autora, jego poczucie humoru sktania si¢ w stron¢ przesady
celowo ocierajacej si¢ o kicz. Obaj pisarze zmierzaja do karnawalizacji tekstu i dotyczy
to jakosci $wiata przedstawionego, a takze warstwy stylistycznej. Zaréwno Bielanin, jak
i Moore transponuja zasady karnawatu, ktore polegaja ,,na wydobywaniu na jaw tego, co
podlega codziennej tabuizacji, jak nieumiarkowanie w jedzeniu i piciu, seksualnosc,
agresja”'®, na pokazywaniu ,.§wiata na opak”. Konsekwencja takiego podejscia sa cechy,
charakterystyczne dla obu powiesci: hiperbolizacja, parodia, ekscentrycznos¢ czy profa-
nacja'’.

Pisarze prezentuja nietuzinkowy typ bohatera, taczacego cechy tradycyjnie uznane za
wampiryczne i nowe, wspotczesne atrybuty. Wampir Elijah Ben Sapir z powiesci Mo-
ore’a jest, jak Dracula, wzorem elegancji (ubiera si¢ w czarne jedwabne garnitury naj-
lepszego gatunku), ma umiejetno$¢ przeksztalcania si¢ w mgle, przenikania do zamknig-
tych pomieszczen, latania, dysponuje nadludzka sita. W przesziosci byt alchemikiem
i dzigki temu poznat tajemnice nie$miertelnosci, przy czym nie obyto sie¢ bez skutkow

15 Zob.: Christopher Moore Interviews. Writing The Vampire, http://www.chrismoore.com/writing_vampire.
html, data dostgpu 12.04.2009.

'SP Jlaxmann, Juckypevt panmacmuueckozo, Mocksa 200, s. 1.

" Y. YUpwsiit, Acmpaxanckue seuepa..., s. 382.

8w, Dudzik, Karnawaly w kulturze, Warszawa 2005, s. 105.

19 Zob. M. Baxtun, IlpoGremsr nosmuxu Jocmoesckozo, s. 74-76, http://imwerden.de/pdf/bachtin
poetika_dostoevsky.pdf, data dostgpu 11.04.2009.
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ubocznych, takich jak picie ludzkiej krwi i unikanie $wiatla stonecznego™. Kolejnym
uklonem w strong bogatej historii wampiryzmu jest wybdr miejsca dziennego spoczynku
Elijaha. Sypia on, jak na wampira przystalo, w sarkofagu, umieszczonym jednak pod
poktadem luksusowego jachtu i wyposazonym w najnowocze$niejsze, gwarantujace
nieumartemu bezpieczenstwo nowinki techniczne — radary, czujniki ruchu, komputerowe
ekrany wyswietlajace niezbgdne informacje. W ekskluzywnym otoczeniu wampir od-
czuwa pustke 1 nudg, ktore stara si¢ wypetni¢ perwersyjnymi rozrywkami, takimi jak
préoby samobojcze, z wiadomych wzgledéw z gory skazane na niepowodzenie, czy wy-
szukiwanie ofiar, przemiana ich w istoty podobne do niego, obserwacja postgpow pro-
wadzaca za kazdym razem do eliminacji ,,szczenigcia”, jak lekcewazaco okresla prze-
mienionych. W ten sposob, z powodu kaprysu znudzonego nieumarlego, nastepuja
$mier¢ gtownej bohaterki Krwiopijcow i jej odrodzenie w nowej postaci. W przypadku
Jody wampiryzm, mimo oczywistych ograniczen i wyptywajacych z nich niedogodnosci,
okazuje si¢ wybawieniem od konwenansow ludzkiego $wiata, daje poczucie niezalezno-
$ci 1 wiary we wlasne sily. Bohaterka dochodzi do takiego wniosku, gdy porownuje eta-
py swojego zycia sprzed i po wampirycznej inicjacji:

[...] zabil ja, technicznie rzecz biorac, ale w pewnym sensie tylko otworzyl jej
drzwi. Drzwi do $wiata niesamowitego, ale bezposredniego, Zzywotnego i petnego pa-
sji. (Ssij, mata, ssij, s. 75)

Dopdki si¢ nie przemienita i nie zaczgta przemierza¢ miasta jako wampir, nie
zdawata sobie sprawy, ze niemal w kazdej chwili, ktora spedzita tam jako kobieta,
czula strach. (Ssij, mata, ssij, s. 91)

Po przemianie protagonistka stopniowo i w pierwszej fazie niech¢tnie poznaje nowe
umiejgtnosci i potrzeby swego odmienionego organizmu, z czasem oswaja sig¢ z nimi
i uczy si¢ je doceniaé. Korzystajac z sity fizycznej wampira, Jody wychodzi bez szwan-
ku z kilku star¢ z nachalnymi m¢zczyznami, co znacznie podnosi jej poziom samooceny.
Ponadto odrodzone ciato bohaterki jest idealne, po raz pierwszy Jody czuje si¢ stupro-
centowa kobieta, cho¢ powodem do Zalu pozostaje to, Ze przemiana nastapita, zanim
zadziatata dieta jogurtowo-grapefruitowa i dwa zbedne kilogramy pozostana wiecznym
balastem nowo narodzonego wampa. Przez komizm sytuacyjny widoczny w scenach
przystosowywania si¢ bohaterki do zycia w nowych warunkach przebija romantyczna
wymowa symbolu wampira — postaci wolnej, stojacej poza ludzka moralno$cia i pra-
wem, przekraczajacej granice zycia i $mierci. Moore zestawia poetycka wizj¢ nieumar-
tego z obrazem czy raczej karykatura wspotczesnego Amerykanina. Pisarz opisuje spo-
teczenstwo, w ktérym normg stanowi dziwactwo, deformacja, brzydota i odstepstwo od
normy:

Jody jezdzita autobusami od pigciu lat [...]. Ale dopiero tym razem, z rozczochra-
nymi, brudnymi wtosami, w porwanych ponczochach i poplamionym ubraniu, zdezo-
rientowana i zdesperowana, czuta, ze tu pasuje. Psychole rozpromienili si¢ na jej wi-
dok (Krwiopijcy, s. 19).

20 C. Moore, Krwiopijcy. Love story, Warszawa 2008, s. 318.
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Autor dokonuje spotykanego dzi§ dos¢ czgsto przewarto§ciowania uktadu cztowiek
— wampir. Dawne przekonanie o bezwzglednej wyzszosci cztowieka nad upiorem jest
obecnie coraz mniej popularna i coraz rzadziej wybierana opcja’' . Merkantylizm wsp6l-
czesnego $wiata, zatracenie ideatow w chaotycznej rzeczywistosci sprawiaja, ze ludzie
przeksztatcaja si¢ w twory gorsze od mitycznych krwiopijcdw i traktuja drugiego czto-
wieka jak zdobycz i zrédto zysku, podczas gdy ich umyst zmienia si¢ w ,,pieni¢zne wy-
mig”*. Zjawisko to doskonale ilustruje Moore scena w centrum handlowym, skonstru-
owana na wzor sekwencji z filméw o zywych trupach:

Sprzedawcy, wszyscy mlodzi, wszyscy ubrani w swobodne, baweliane ciuchy,
przerwali rozmowy, podniesli wzrok, zobaczyli pieniadze w jej dloni i jednoczes$nie
wstrzymali oddech. Ich mozgi odcinaty funkcje organizmu, kierujac niezbgdna ener-
gi¢ na obliczanie prowizji z takiej gotowki. Jeden po drugim zaczynali oddycha¢ i szli
W jej strong z wyrazem otgpiatego glodu w oczach — stado wyjatkowo zwawych zom-
bie z mlodzienczej wersji Nocy zywych trupow. [...] Opadli ja niczym fala czystego
zta w kolorze khaki. (Krwiopijcy, s. 76)

W powiesci Bxyc eamnupa Bielanin ukazuje bohateréw wykreowanych do pewnego
stopnia wedlug tradycyjnych wzoréw — tego typu protagonista jest Baron, wspomniany
juz przywodca wampirdw, ktorego wyglad wskazuje na zewngtrzne podobienstwo do
klasycznych postaci wampirycznych:

BapoH ObUT OIET B KMIIEHHO-0EJBIN KOCTIOM, Ha BHJ] UMEI JIET COPOK-TATHICCST,
rojoBa 0e3 MaJeWIIMX MPU3HAKOB PACTHUTCILHOCTH, IIMPOKAs, HAKJICCHHAS YIIbIOKa
U ... COBEPIIEHHO MEPTBbIE, OJIOBSIHHBIE I1a3a. (Bkyc samnupa, s. 363)

Astrachanski Dracula okazuje si¢ jednak niedoskonata wersja hrabiego z Transylwa-
nii. Degraduja go tchérzostwo, brak charyzmy, konieczno$¢ zabiegania o wladzg przez
kretactwa 1 zdradg swoich pobratymcow (Baron godzi si¢ na ,,wystawianie” ich czton-
kom Zakonu Gonezych, czyli towcow wampirdw, ktorzy w ramach ¢wiczen praktycznych
trenuja sposoby eliminacji wroga). Pisarz rosyjski dokonuje przewartosciowania, jednak
w odroznieniu od Moore’a nie zestawia wampira i czlowieka, sugerujac, ze jako istoty
skrajnie r6zne, porownywane ze soba by¢ nie moga. Bielanin degraduje pozycjg¢ bohate-
ra wampirycznego, odziera go z magnetyzmu, nieustraszonosci, niezwyklosci, w zamian
obdarza diapazonem trywialnych cech, ktore dyskredytuja wampira, pozbawiaja przypi-

2! Dina Khapaeva przedstawia wspolczesna rzeczywistos¢, w ktorej nastapily: rozpad moralnosci,
religii i nauki, naruszenie harmonii migdzy Dobrem i Ztem oraz wynikajaca z nich dezorientacja
1 postgpujaca przemiana cztowieka. W tej sytuacji dokonuje si¢ rowniez zmiana potencjatu istot nie-
naturalnych, ktore traca sygnaturg obcosci, zyskujac zestaw ludzkich cech i emocji. W $wiecie a re-
bours coraz czgsciej wampir czy wilkotak jest postacia pozytywna, a nawet bardziej ,,ludzka” niz
cztowiek. W takim kontekscie ,,BbI00p B MOJIB3y HENIO/s, @ HE CBEpXYEIOBEKa — €I OJNH IOoKa3a-
TEIb CTETICHN U TITyOHHBI pa304apoBaHUs B YeJIOBEKe, ero Mupe u crnocobnoctsx” ([. Xamnaesa, /o-
muueckoe obwecmeso: mopghonozusi kowmapa, Mocksa 2008, s. 39). Ludzie sa sprawcami zla, ktore
powoduje wigksze spustoszenie niz wampiryzm, zatem nie upioréw powinnismy si¢ bac, lecz siebie
samych. Jak pisze Gemra: ,,Kazdy z nas nosi w sobie «wampira»: potrzeba tylko impulsu, zeby
ujawni¢ nasza prawdziwa naturg” (Gemra, Od gotycyzmu do horroru..., s. 219).

22 Sformutowanie Wiktora Pielewina: ,,YM B — To, 4TO BBl Ha3blBacTE ACHEKHON CHCBHKOM, — TO mpo-
cTpaHCTBO abcTpakTHBIX NoHATHH”. B. Ilenesun, Empire V (Amnup B), Mocksa 2008, c. 372.
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sywanej mu zazwyczaj glebi. Jedna z adeptek Zakonu Gonczych mowi o rozczarowaniu,
jakie odczuwa, gdy poznaje prawdziwa natur¢ swoich wrogow:

S kax-To ObUIa JIydIIero MHEHHS O Bammupax. Hy, OHM MHE TaKUMU 3HAUUMBIMHU
npeacrasisuinch — Jletn Houun, Bnaasiku yxaca, Ctpaxku boau, Kieiku Cmeptu, emie
KaKHe-TO Ha3BaHUs CTpAIIHbIC... DUIEMBI, KHUTH, HCTOPUH JKYTKHE — U BEJb IJIaB-
Hoe, paBaa Bce! [...] Ho o0opoTHas cTopoHa, n3HAHKA — Oif, MaMa-a... 3aBUCTIIMBEIC,
CKJIOYHBIC, KalpU3HbIC, TIyIbIe, 03a00YCHHBIC, HAWBHBIC, PAHHMBIC — KaK CaMbIC
o0brunblie mou! (Bryc éamnupa, s. 350)

Odbrazowienie mitu wampirycznego autor ilustruje rowniez dzigki stworzonej na po-
trzeby powiesci nietypowej kategorii ,,migtowych” wampirdw: ,,MsaTablii Bammnup! Mx
ellle Ha3bIBAIOT LIAKAIAMK WM TafajblIMKaMy — camas HHU3IIas W npe3pumasi kacra”
(Bryc 6amnupa, s. 99). Sa to tchorzliwe indywidua, ktore atakuja tylko wtedy, gdy po-
czuja strach ofiary, dlatego poluja na najstabsze, niezdolne do obrony jednostki, prze-
waznie starcow i niemowleta. ,,Migtowe” wampiry zeruja na cudzym terytorium, majac
nadziej¢ na kilka kropel krwi ofiary bardziej wytrawnego lowcy. Nieustannie glodne
twory, na wzor padlinozercow, czgsto zaspokajaja swoje potrzeby, rozkopujac $wieze
groby w poszukiwaniu resztek niezastygtej krwi. Temu procederowi zawdzigczaja tez
Swa nazwe — zuja gume migtowa w nadziei na zniwelowanie przenikajacego ich trupiego
odoru. Bedac obiektem pogardy wsrdd swoich, ,,001bIe Bcero Ha CBETe MSATHBIC IIaKa-
JIbI HEHABUJIAT UCTUHHBIX, aKTUBHBIX, HACTOSIINX BaMIUPOB” (Bxyc samnupa, s. 232).

W konfrontacji z Baronem i kasta ,,migtowych” inne wampiry jawia si¢ jako w pelni
pozytywni protagoniéci (xopome ,Hemonn’™>). Wérod nich jedna z pierwszoplanowych
postaci jest Denis Titowski — postugujacy si¢ zamerykanizowanym skrotem imienia
wampir energetyczny. Dan pozbawiony jest wielu charakteryzujacych typowego wampi-
ra ograniczen, nie szkodzi mu $wiatlo stoneczne, srebro, czosnek czy $wigcona woda.
Pozycja outsidera, obcego zarowno w $wiecie ludzi, jak i wampirow, wrazliwos¢ artysty
(bohater zajmuje si¢ malarstwem), $wietne wyksztalcenie jeszcze z czasow carskiej
Rosji i refleksyjna natura samotnika pozwalaja mu odnosi¢ si¢ do rzeczywistosci z filo-
zoficznym dystansem i lekko ironicznym poczuciem humoru oraz obiektywnie postrze-
gad siebie 1 inne wampiry:

S — He monoxkuTeNbHbIN repoi. Ckopee Jake OTpUIIATeNbHBINA. BaMIupsl, 4eCTHO
TOBOPSI, BOOOIIIE pelKo OBIBAIOT MOJIOKUTEIHHBIMH, I B 3TOM CMBICIIC 51 BCET/Ia yMell
CMOTpETh NpaBjie B I1a3a. Het, onpeneneHHbIM IIapMOM MBI, HECOMHEHHO oOazaem,
YTO MOJYEPKUBACTCS HEOCIa0EBAIOIIMM MHTEPECOM K BaMIIMPU3MY CO CTOPOHBI ITH-
carenbckoil Opatun u kuHemarorpada. [...] [Ipobnema Bo mue. S — MoHCTp. MOXKHO
CKa3aTh UMHaue: ypoJ, OTCTYNHUK, PEHEerar, mpeaarenb, U3BpallleHell, TeHeTHYeCKUN
nerenepar. (Bxkyc eamnupa, s. 5-6).

Dan, jak na wampira energetycznego przystato, nie zywi si¢ krwia, lecz zZyciowa ener-
gia cztowieka, w interesujacy sposob pozyskujac pozywienie. Ofiarami sa wylacznie mio-
de dziewczeta, urzeczone urokiem osobistym wampira-amanta, ktore w trakcie niewinne-
go flirtu nieSwiadomie, acz z przyjemnoscia emituja w jego strong niezb¢dna dawke ener-

2 W. Yepnslii, Acmpaxanckue euepa..., s. 385.



138 Katarzyna Arciszewska Nie taki wampir straszny..., czyli parodie motywow wampirycznych...

gii. Po takim seansie przez jaki$§ czas czuja si¢ oszotomione i szczgsliwe, nastepnie dozna-
ja skutkéw ubocznych przypominajacych konsekwencje zbyt dlugiego przebywania na
stoficu, by dos¢ szybko zregenerowac sity i marzy¢ o nastgpnym spotkaniu.

Nalezy zaznaczy¢, ze wampiry uzaleznione od krwi, zaré6wno u Bielanina, jak i Mo-
ore’a, rowniez rezygnuja z tradycyjnego sposobu zdobywania pokarmu. Jody wprawdzie
stosuje znana technikg ssania, jednak wybiera wylacznie ludzi $miertelnie chorych.
Wprawdzie wampirzyca unicestwia ich w dostownym znaczeniu tego stowa — po ,,posit-
ku” z ofiary zostaje jedynie garstka popiotu i sterta ubran, lecz ma uzasadnione poczu-
cie, ze wyzwala ich od bolu i cierpienia. W poszukiwaniu sposobdw zaspokojenia glodu
krwi Jody 1 jej przemieniony w wampira przyjaciel uciekaja si¢ do rozwiazan, ktore
owocuja komicznymi skutkami. Po spozyciu zdobytej po dlugich negocjacjach porcji
krwi bezdomnego alkoholika odurzona wampirzyca musiata zmierzy¢ si¢ z konsekwen-
cjami kaca, natomiast proby wyssania krwi z wypozyczonego kota zepsuty kolacj¢ sma-
kiem sierSci, zanim para wpadta na pomyst ogolenia zwierzgcia. Ostatecznie najwygod-
niejsze i najpozywniejsze okazuje si¢ korzystanie z krwi kochanka, co oprocz waloréw
odzywczych (krew wampira jest bardziej energetyzujaca od krwi §miertelnych dawcow)
podkresla tez aspekt seksualny wampiryzmu.

Bielanin prezentuje emanujaca seksapilem i obdarzona niepospolita uroda (,,Bcero
JKEHCTBEHHOTO Y HEE MUMEETCS C I/I36I>ITKOM”24) Sabring, partnerke Dana, wampirzycg-
-wiolonczelistkg. Sabrina jest odpowiedzia Bielanina na liczne literackie wersje femme
fatale. Pisarz nieco modyfikuje ten model postaci, obdarza swa bohaterke niezwykta
uroda, seksapilem, namigtno$cia i temperamentem, rezygnuje za$ z innych typowych
cech kobiet fatalnych, ktore w wigkszosci konotuja obrazy bestii, opgtujacych i uzalez-
niajacych ofiarg-mezczyzne od swego demonicznego, destrukcyjnego wpltywu®. W od-
réznieniu od Jody, w jadtospisie astrachanskiego wampa figuruja takze zwyczajne dania:
wino, kawa, sery, szynka, owoce, cho¢ w lodowce znajduje si¢ zawsze zapas butelkowa-
nej krwi, a jej ulubionym drinkiem jest ,,00kan ¢ OpUrMHAILHOW CMECHIO TPEX TPYIl
KpOBH, KyOMKOM JIbJ]Ja U MacJIMHKOM 6e3 kocTouku” (Bkyc samnupa, s. 98). Mimo przy-
stosowania si¢ do zycia w nowych czasach i warunkach, wampiry nie pozbyly si¢ jesz-
cze atawistycznej koniecznosci picia krwi. Nieumarli mieszkancy Astrachania rozwiazu-
ja ten problem na rozne sposoby, przede wszystkim zatrudniajac si¢ w instytucjach
z nieograniczonym dost¢gpem do zyciodajnej substancji (misje wojskowe na terenach
ogarnigtych dziataniami wojennymi, punkty krwiodawstwa, izba wytrzezwien — tu nale-
zy zachowaé szczeg6lna ostrozno$é, gdyz nadmierne spozywanie krwi pacjentdw grozi
uzaleznieniem od alkoholu). W przedstawionej przez pisarza rzeczywistosci rosyjskiej
prowincji wampiryczni bohaterowie nie odczuwaja potrzeby spektakularnego epatowa-
nia ztem i czynienia szkody ludziom. Przy$wiecaja im odmienne priorytety: ,,ux 1enb
~ TPONHMTAHKE, B TO BpEMS KaK CaMH JIOAH youBarT cebe MmomoOHBIX paau 3a0aBbl”
(Bxyc samnupa, s. 30)2 .

24 Tenze, s. 385.

3 Tego typu postaciom poswigcony jest rozdzial Femme fatale monografii Marii Janion. Zob.: M. Ja-
nion, Wampir. Biografia symboliczna, Gdansk 2002, s. 208-232.

% Analogiczna sytuacje przedstawita Chelsea Quinn Yarbro w powiesci Hotel Transylwania (pierwszej
czesci cyklu Saint-Germain). Wampir ,,potrzebuje bardzo matej ilosci krwi [...] ofiary jego ataku
nie czuja bolu, ale przyjemnosé, [...] prawdziwym monstrum [...] jest cztowiek, z wlasnej woli
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Denis i Sabrina tworzg nietypowa par¢ kochankéw, wiernych sobie od wielu dzie-
siatkow lat, zaprzeczajac tezie o tym, ze ,,ll0 3aKOHaAM BaMITUP HE CIIOCOOEH HU K IUIOT-
CKOii, HH TeM OoJiee K JTyXOBHOU moGer™ Laczaca ich namigtnos¢ eksponowana jest
intensywnie i przesadnie — nawet w sytuacjach zagrozenia zycia decyduja si¢ na chwilg
mitosnego uniesienia, w skrajnych sytuacjach ograniczajac si¢ do sporzadzenia szczego-
towego planu wspdlnej nocy. Epatowanie erotyka, przefiltrowana przez satyryczny
zmyst pisarza, zdaje si¢ z jednej strony ukltonem w strong wampiryzmu, nieodmiennie
taczonego z erotyka (,,Bammnmpusm 1o cytu cBoeii uepToBckH cekcyaneH!”, Bxyc eamnu-
pa, s. 43), z drugiej za$ stanowi kolejny aspekt wielowarstwowej parodii Bielanina, tra-
westujacej watki powiesci nie tylko wampirycznych, ale takze sensacyjnych oraz roman-
SOw.

Podobnie u Moore’a — wszechobecne seks i namigtnos¢ nie sa traktowane serio. Sceny
erotyczne opisane z przymruzeniem oka podnosza warto$¢ komediowa powiesci. W jednej
z nich pojawia si¢ nastgpujacy obraz: nagi narzeczony Jody, przywiazany do ramy 16zka
przez pomalowana na niebiesko call girl, z martwa prostytutka u stop, konwersujacy z Jody
i ich pomocnica Abby o nieskutecznym dziataniu szamponu przeciw insektom. Seks ma
jednak istotne znaczenie w procesie wampirycznego dojrzewania gléwnej bohaterki
powiesci. Wraz z potrzeba krwi budzi si¢ jej libido, co dodatkowo potwierdza atrakcyj-
no$¢ wampiryzmu, wyptywajaca z niego wolnos$c¢ i naturalnose.

Motywy wampiryczne przedstawione przez Bielanina i Moore’a w sposob oryginal-
ny, a przede wszystkim bez emfazy i powagi, wplyngly na atrakcyjnos$¢ ich powiesci.
Dystans do wampiryzmu, serwowanego z odpowiednia dawka komizmu pozwala na
nowo interpretowac i odkrywaé¢ inne od dotychczas poznanych mozliwosci zjawiska,
zdawaloby si¢ do konca zbadanego. Podstawowym zadaniem, jakie postawili przed soba
pisarze, bylo prawdopodobnie rozbawienie czytelnika. Jednak kazda z powiesci jest tez
glosem w dyskusji nad kondycja wspotczesnego Swiata i cztowieka. W symbolice zapre-
zentowanych postaci wampirycznych przewaza potrzeba asymilacji pomimo ,,inno$ci”,
co w $wiecie, w ktdrym norme¢ wyznaczaja dziwactwa i przekraczanie ustalonych granic,
nie jest trudne do zrealizowania.

Powies¢ Bxkyc eamnupa i cykl Moore’a stanowia przyktad trawestacji horroru. Znacz-
na liczba parodii motywow wampirycznych moze zaniepokoic i sta¢ si¢ przyczynkiem
do dyskusji na temat perspektyw filmowych i literackich gatunkéw grozy. Maria Janion
zauwaza, ze ,,parodie pojawiaja si¢ wtedy, gdy gatunek musi si¢ broni¢ przed degradacja
i $miercia”®®. Analizowanie w niniejszym tekscie utwory dowodza jednak, ze w przy-
padku powiesci i filméw grozy mamy do czynienia z procesem przemiany, w wyniku
ktorej w obrgbie znanej konwencji pojawia si¢ nowe formy, tresci i znaczenia.

i z przyjemnoscia krzywdzacy przedstawicieli swojej rasy i zrzucajacy wing na szatana czy wampi-
ra”. A. Gemra, Od gotycyzmu do horroru..., s. 235.

" W. Yepnslii, Acmpaxanckue euepa..., s. 383.

8 M. Janion, Kino i fantazmaty (3). Demony, wampiry, potwory, ,,Kino” 1975, nr 7, s. 47.
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THE VAMPIRE IS NOT SO BLACK..., OR PARODIES OF VAMPIRIC MOTIFS
IN STORIES BY CHRISTOPHER MOOR AND ANDREJ BELANIN

The article is concerned with a relatively novel burlesque approach to the subject of vam-
pirism. References are made to the writings of a Russian author and his American counter-
part to draw attention to the prevailing trend to deprive vampirical characters of their tradi-
tional awe-inspiring horror and modify them in accordance with the needs and expectations
of present-day readers and spectators. Parodies of literary pieces about vampires are evidence
of the metamorphosis of the genre.

Key words: parody, travesty, vampire, comicality
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AnHa A. CrenaHoBa

JlHenponeTpoBCKMii YyHUBEPCUTET
uMeHnu Aab¢pena HoGeas
JHenponeTpoBckK, YKpanHa

OBPA3 I'OPOJA-IIEINEPBI B OJHONMEHHOM POMAHE
MAPKA AJITAHOBA

B MonepHuctckoii nurepatype o0pas ropoaa-neniepsl Wik ropoa-1a0upHHTa SBIIS-
eTcsl Hanboliee pacpoCTpaHEeHHOM TpaHchopMaIeld aHTHYHBIX CUMBOJIOB, HapsIy ¢ 00-
pasamu ropojua-caia U TOpOJa-COJHIA (KaK TopoAa-JTaOMPHHTHI HPEACTAIOT 00pa3bl
Hybmuna B Vaucce . [Ixoiica, Hbm-ﬁopKa B Manxammene J1. doc Ilaccoca, obpa3
ropoja-fnemiepbl OTpaXeH B OJJHOMMEHHBIX npou3BeaeHusx E. 3amsatuna u M. Anpano-
Ba, B pomane B. Cepxa 3asoesannwiii 2copod; o0pa3 ropoja-caga BCTpeUaeM B MOI3HUH
B. Maskosckoro u pose A. JloBxkenko, 00pa3 ropoga-cosnia — B pomane U. [lImenesa
Connye mepmevix n A. Kamro [locmoponnuii v T.1.). DTy TEHICHIIMIO HCCIIENIOBATEIH
CBSI3BIBAIOT C XapaKTEPHBIMHU /TSI MOJCPHU3MA MpolleccaMi PeMU(OIOTH3ANH U IeMH-
¢onoruzanum KyJIbTYpHBIX OOpa30B-CHMBOJIOB , OJHOBPEMEHHO OTPAXKAIOIIMMH M MO-
MEHT CMEHBI «MHU(OJOTHYECKOW JOMUHAHTBI»: B JIUTEpaType MepBoil TpeTn XX Beka
ropoj-ca] yCTymaeT MECTO ropopay-memepe. Jlymaercs, mpruuuHa 3THX MPOIECCOB 3a-
KJII0YeHa B ToM, 4uTo M. Xaiigerrep ompeaenyl Kak «[OoAMEHY CYILIECTBa MCTHHBI .
Anammsupys mud o nemepe [lratoHa ¢ mo3uimu KyabTypHOTO co3HaHHs XX BeKa,
Xaiinerrep yka3pIBaeT, YTO «U3MEHEHHE B CyIICCTBE MCTHHEBD OOYCIIOBIICHO «HCIIPAB-
neHueM B3rsiaay. B nemepe [natona Xaiinerrep BeIesseT 1Ba BUAa OCBELLEHUS — OTOHb,
00pa3yrolIuii TeH! Ha CTE€HE MELIEPbl, ABIISIOMNN CUMBOJI HCKQKEHHOTO 3HAHUS, U COJH-
IIe, OCBEIIAIONIee PEIMET U €ro CYIIHOCTh U 3HaMeHyromlee, 1o [lnarony, 3Hanue mof-
JUHHOE. DTH /IBa CII0CO0a OCBEIICHUS MPEACTABISIOT ABA B3MVIAA, IPABHIBHOCTD HIIH
HENpPaBUIILHOCTb KaXIO0r0 U3 KOTOPBIX OMpPENeNsIeTcs MECTOHAXOXKIEHHEM CMOTPSIIErO
— BHE WJIM BHYTPH ITeIIephl. B cutyarun cymecTBOBaHUS HECKOIBKHUX B3TJISIOB HCTHHA,
COTJIACHO MBICHHM Xaimerrepa, «M3 OCHOBHOM 4YepTHl CaMOTO CYIIEro» MpeBpaIiaceTcs
B «XapaKTEePUCTUKY YEJIOBEUECKOr0 OTHOLIEHHS K CYIIECTBYIOIIEMY» — TO, 4To Hure
paHee ompenenmiI Kak «IIpeBpalieHue WCTHHBI U3 HECOKPBITOCTH CYIIETO B MpPaBUIIb-
HOCTH B3rJsiay. [lo MHeHMIO Xaiierrepa, «OTIEYAaTOK CYIIECTBA UCTUHBI KaK IPaBHIIb-
HOCTHU BBICKa3bIBAEMOI0 MPEACTABICHUA 3a7aeT Mepy BCEMY 3alaJHOMY MBIILUICHHIO» .
WHpIMU cllOBaMH, «ITPOMCXOIUT MEPEXOJ OT TOTO, ¥/Mo MO3HAETCS, K TOMY, KaK MO3Ha-

'B.IL Pynues, Heomugonozuueckoe cosnanue. B: B.Il. Pynues, Duyuxnoneouueckuii crosaps Kyno-
mypul XX eexa. Knouesvie nonamus u mexcmut, Mocksa 2009, c. 265-267.

2 M. Xaitzerrep, Yuenue ITnamona 06 ucmune, JYcropuxo-dunocodckuit exeroquux” 1986, c. 262.

* Tam xe, c. 271-272.
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etcs»’, oTpaxkaroniuii, corsiacHo koHuenuu O. [lInenrnepa, nporecc 3akara GpaycToB-
CKOW KyJbTYPBHI.

[Ipencrapnsgercs, 4To Mepexo OT ropoa-caaa K ropoay-neuiepe, CToJjib aKTyalbHbIH
B MOJICPHHCTCKOW JIUTEpaType, CBSI3aH C «M3MEHEHHEM CYIIEeCTBAa UCTUHEBD) TOPOJa U OT-
HOIIEHHS K TO3HAHUIO. ['0pox BHAMTCS Kak cajJ — FapMOHHUYHOE MPOCTPAHCTBO, «CIIO-
COGHOE Pa3BUTH U3 Ce0st COBEPLICHHYIO (POPMY MHPay, MPacHMBOI (ayCTOBCKOMN Aymin’,
— xoraa (hayCTOBCKOE CTpEeMIICHHE K MPEeOoOpaXEHUIO MHpa SBICHO B 00pa3e MEUTHI
o cBeTiioM OymymeMm. B 3ToM cMbIciie W3BEeCTHBIH pedpeH B CTUXOTBOpPEHUH MaskoB-
ckoro «Yepes ueTblpe roja 3/1ech OyIeT ropoA-caa» MOXKHO paccMaTpUBaTh Kak dCTe-
TUYECKYI0 TIPOCTPAHCTBEHHO-BPEMEHHYIO (DOPMYJTy armoJUIOHHYECKOr0 MHUPOIIOPSIKA,
B KOTOPOM ITO3HAHHE ACCOIMUPYETCS] MCKIIOYUTEIBHO C CONHEYHBIM CBETOM. B 3TOoM
ciydae oOpa3 ropona-caza MOXKHO PacCMaTpUBaTh Kak 00pa3 3HAHMA-MEUTHI, KOTOPOE
CPOJHH HEAOCTOBEpHOMY 3HaHMIO. Korna jxe meura mpuoOpeTaeT cTaTyc JOCTOBEPHON
peanbHOCTH, — (HayCTOBCKMH MPOEKT MPEOOpak€HHs MHpPa OCYIIECTBIEH, TOpOJI-Cal
MOCTPOCH, a0CONIOTHAS UCTHHA KAXETCS TOCTUTHYTOH, — BO3HHKAET HHOE 3HAHHE, BEHI-
3bIBAIOIIEE CTPaX M OTTOPXKEHHE MPEXKHEro 3HaHUs, MOCKOJbKY B Mpolecce MepeycT-
poiicTBa MHpa 0OHapYKHBAETCs, YTO MYTh K BCEOOIIeMy OJIary COTPSIKEH C HACHIINEM,
CMEpTHI0, YHUUTOKCHUEM MPUBBIYHBIX IICHHOCTEH, M BBICOKAs (DayCTOBCKAs LIEJIb €CTh
HU 4YTO MHOE, KaK MpPOSBICHAE BOJHM K BIACTH — HAJl MPUPOJIOU, YEITOBEKOM, OBITHEM.
Bo3zHukaer comHeHne B 6ecCriopHOCTH OJiara UBUIM3ALMU U CTpaxX mepes HeH, MOCKOJIb-
Ky B CBETE a0COIJIFOTHOI MCTHHBI allOJUIOHWMYECKOTO Pa3Bep3acTCs MPONacTh TUOHHCHIA-
CKOTO, SIBJISIOIIEr0 Ha MOBEPXHOCTh TEMHOE, CTUXHMIHOE 4YeJoBeYecKoe Hadano, hbo
CTpEMIICHHE K TI03HAHUIO 00YCIOBICHO HHCTUHKTOM BOJIM K BIIACTH — TaK CBSI3aHBI CHIIBI
cBera W ThMEI. [lepexonst oT co3epuanusi abCOMOTHOW UCTHHBI (YTO, COOCTBEHHO, O]
«03HaHUEeM» MoHMUMaN I1maToH) K aKTHBHOMY JICHCTBHUIO, YEIIOBEK pa3pyIIaeT rapMo-
HUIO CBETA U THMBI, AllOJUIOHMYECKOTO M JTUOHUCHHCKOIO, IIMBHIM3AUOHHOTO U TPH-
ponHoro. B oTOl CBSI3M CymIeCTBEHHO TpaHC(OpMHUpYETCs B3IJLII HAa CYIIHOCTH Xaoca
U KOCMOCa U, KaK CIIECACTBHE, M3MEHSETCS BOCIPHITHE TOpoja — FapMOHUYHOE, YIIO-
PAIOYEHHOE MPOCTPAHCTBO, MBICIMMOE KaK Heall aroJUIOHHYECKOro, MpeBpallacTcs
B Xa0C IEHIEPH], B IMOTIOMAIOIINA YeIOBeKa TeMHBIN, 3aIlyTaHHBIN JJAOUPHUHT, BHYTPH
KOTOPOTO >KH3HB TpeacTacT OSCCMBICICHHBIM KpyroBpaiieHneM. Bosnukaer obpas eo-
pooda-newepsvl, 20p00a-1adbupuHma Kak BpaKIeOHOro 4YeJIOBEKY — TOPOACKOe IIpo-
CTPAHCTBO MPUOOPETAET YePThI OECCTPYKTYPHOTO, CIYTAHHOIO TPOCTPAHCTBA IEIIEPBI,
«HEJIETKO BIIYCKAIOIETO W eIle TPyJHEE BBITYCKAIOIIEr0 YEIOBEKa» , OTHHUMAIOIIETO
pasyM H poxaaromiero odpas abCypIHOro OBITHS, pa3pylIaromiero (paycToBCKYIO rap-
MOHHIO.

PacrgeT anoyutoHn4YecKoro Kak OCHOBHOUM HampaBJISFOIICH CHITbI PayCTOBCKOM KyJib-
Typbl OOHAPYXKHIT CBOIO 00peueHHOCTh. B. Tormopos yka3siBaeT, uto k 1920-M IT. B pyc-
CKOH JIUTEepaTrype 4eTKO O0O3HAYMICS MOTHB THOCIH alOJUIOHMYECKOTO Kak Hieaia
TapMOHUU: «ATIOJJTMHU3M, BCTIBIXHYBIIUH SPKUM TUIaMeHeM B Hadane XX BeKa, BCKOpe

* J1. BapsiuankoBa, «Mug o newepe» Inamona u ezo ucmonxosanue Xaiideezepom. Ha: http://kogni.
narod.ru/antron.htm.

5 0. Inenrnep, 3axam Esponsi. Ouepku moponoeuu muposoti ucmopuu, T. 1, Mocksa 1998, c. 345.

8 B.H. Tonopos, ITewjepa. B: Mugher napodos mupa. Duyuxionedus, T. 2, Mocksa 1997, ¢. 311.
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e OGHAPYKIIT BCIO CBOKO KPH3HCHOCTBY . [10 MHEHHIO Y4EHOT0, HanbosIee IPKO MOTHB
3aKaTa anoJIOHUYeCKOro ObUT oTpakeH B poMaHe A. benoro [lemepbype, The oOmbIT
[JIaBHOrO reposi — ATNoJuloHa ATMOJUIOHOBHYA — IO «rapMoHH3aimu Poccun» mnpusen
CTpaHy Ha rpaHb KaTaCTpOQ)Hg. [ToguepkHeM, B pycckoil turepaType mepBoit Tpetn XX
BEKa MOTHB TH0eNH aroJTIOHHYECKOTO OBIT TECHO CBSI3aH C MOTHBOM THOENN MMITCPCKO-
ro IlerepOypra — ropona, KOTOpbIi BOCIIPUHUMAJICA KaK BOIUIOIIEHHE aroJIOHUYECKOTO
Hayajna. Peub muia, mo cytu, o rubenu «rpaJo3mwkayuiero AmnosuioHa». B. Tonopos oT-
MeYaeT, YTO CO3HAHHWE, NMPEAYyBCTBHE, CaMO UYyBCTBO MNPHONMKAIOMICHCS KOHYMHBI
arloJUTMHU3Ma M CaMOr0 €ro JIOKyca Ha ceBepe Poccuu (pUKCHpOBad 3TOT MPOIECC
C XPOHOJIOTUYECKON TOUHOCTBIO — U B [lemepbOypee Annpes benoro, u B psae 610koB-
CKHX TEKCTOB, U y BarunoBa B Monacmuipe ['ocnooa nawezo Anoaioua, 1 B MEPOOIILY-
IIEHUHU YacTH HacelleHus ropoja, npoxoxsmero yepe3 boxuit Cya. U korma crano sic-
HO, 4T0 mozo IleTepOypra Ooiblie HEeT, MOABISIIOTCA U QM Be. IlymoBkuna Koney
Canxm-Ilemepoypea (1927), u oparopusi B. Jlykenbckoro moj TeM Xe Ha3BaHUEM
(1931-1937), u poman Barunosa Kosaunas necus (1927)°. OTMETHM, BBLICICHHOE Kyp-
CHUBOM B TIPHBEJCHHOW BBINIC IMTaTe yrouHeHue «mom [leTepOypr» yka3pIBaer, 4To
B MOTHBE «KoHIa IleTepOypra» siBiIeHa HE CTOJNBKO HIesl THOEIHN Topoaa Kak TaKOBOTO,
CKOJIBKO €r0 IIEpeX0] B MHOE UCTOPUKO-KYJIbTYpPHOE KaueCTBO, Ta «IIEPEMEHA B CYLLECT-
B€ UCTHHBI», 0 KOTOpoi roBopui Xaizaerrep. B ciyuae I[lerepOypra sTa nepemena Obuia
cBs3aHa ¢ epeMeHoi umeHu ropoza B [lerporpan, a 3atem — B Jlenunrpaa u o0ycioB-
JIeHa COOBITHEM PEBOJIIOINH, BOCIIPUHATEIM KaK KaTacTpoda M KpyIICHHE [IHBHIH3AIUH
KaK NPUBBIYHOrO Muponopsaka. C 3TUM, Ha Hall B3IV, CBA3aHO Bocrpusarue llerep-
Oypra kak ropoja-nemepsl B npousBeaeHusx E. 3amaruna u B. Cepxa, sBisioinee, 1o
CyTH, MOTHB BO3BpAIIICHHS YeJIOBEUECTBA HA3a, K IEPBOOBITHBIM HCTOKAM, K TOMY, 9TO
€CTh Ha CaMOM JieJle YeJloBeyecKas IpUpoa.

Takum 00pazom, IPUOIKEHUE K COTHEYHOMY CBETY alOJUIOHUYECKOTO, SIBIISIOIIETO
CBET MCTUHBI, U 3aKJIOYAIOIIEM IIPOIIECC MO3HAHMS MHpa BJIeUeT 3a co00i Imporecc ca-
Mono3HaHus. Camomno3Hanue, — orMeyaeT B. TomopoB, — HaunHAETCs ¢ MOMBITKY pele-
HUs Bompoca 20e A7 u umo A7 JIM4HOCTh, CTpeMsCh MO3HATh camoe celdsl, U ceifuac cTa-
BHUT Tiepenl co00i BOIIPOC, 20e OHAa HaXOAUTCS, TOTOMY YTO Y HE€ €CTh MHTYUIHH OTHO-
CUTENIBHO Y3, CBSI3BIBAIOLIMX €€ C MECTOM... MECTO M 4YellOBEK OTpakaroTcs IpYyT
B z(pyrelo. B XX Beke JIOKycOM CaMOINO3HAHUS CTAHOBUTCS TOPOA, U B 3TOH CBS3H
UMEHHO ¢ 00pa3oM ropoja B MOJIEPHUCTCKOW JHTEpAType COMPSIKEHO OTPaKEHHE Kak
YCIIEXOB IMBIJIM3ALUHN W POCTa HAYYHO-TEXHHUYECKOTO IpOrpecca, Tak U ee TyOuTelNb-
HOTr'O BJIMSHUS Ha YENIOBEKa, COMPOBOXKAAIOIIETOCs aKTyalu3alueid MOTUBOB OTUYKJECH-
HOT'O CO3HAHWs, a0CYpAHOCTH OBITHS U T. II. B 3TOM cMbIcIe MUQOIOrHIecKie 00pa3sl
casia, CONHIA, JAONPHUHTA, TEIIEePH, C KOTOPBIMHU B MOJICPHUCTCKOHN JINTEPAType COOTHO-
CHUTCS TOPOJ, — €CTh HU YTO WHOE, KaK HAIPaBICHHOCTh CaMOpPe(IICKCHH YeIOBEUCCTRA,

" B.H. Tonopos, 3 ucmopuu nemeptypeckozo anouuHuma; 2o 3010mule 2006l U €20 Kpyuienue. B:
B.H. Tonopos Ilemepbypeckuii mexcm pycckou aumepamypst, Cankr-Ilerepbypr 2003, c. 155.

8 Tam xe.

° Tam xe, c. 159.

1 B.H. Tonopos, O «espasuiickoii» nepcnexmuge pomana Andpes Benozo «Ilemepbype» u ez2o ono-
cghepe. B: B.H. Tonopos Ilemepbypeckuii mexcm pycckou aumepamyput, Cankr-IletepOypr 2003,
c. 488-489.
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caMOaHaJIM3a TOPOJCKOro co3HaHus. JlymaeTcs, mosToMy (haycTOBCKasi TeMa B JINTEpa-
Type XX B. pa3BUBaeTCs MapaieIbHO C TEMOM AK3UCTEHIMAIBLHON U K KOoHIy 1930-x
IT. TMOCTEIICHHO COMIDKACTCS C MOCJIEIHEH, BIUIETAsACh B 3CTETUKY 3K3UCTCHIIMAIN3MA,
— B KYJIbTYPHOM CO3HAHUH aKIEHT CMEUIAETCsI ¢ BEYHOTO IO3HAHMS K CAMOIIO3HAHUIO.
B aroit cBszu C. 11leBiioB BeIEsET A1Ba MyTH Pa3BUTHS €BPOIEUCKON KYNbTYpBI: TIEp-
BBl — IMyTh CHHTETUYECKOTO 3HAHHS: HAYYHOTO, (HIOCO(MCKOTO W JpP. YTBEPXKICHHS
4enoBeka. BTopoii — myTh caMOMO3HAHUS KaK COBECTIMBOTO BHICBETIICHUSI OCHOB COOCT-
BEHHOTO ObITHs1. OBOMO/IHBII OTPBIB OTHX ABYX MyTeil 0OpedeH Ha mpoBal’ .

HccnenoBarenu crpaBeIMBO OTMEYAIOT, YTO METa(Opbl B CHMBOJIBI ITATOHOBCKOI
MeIepsl CTAHOBSITCS UIsi M. AJTaHOBa BBIPQXKEHHEM HE CYIIHOCTH OBITHSI, 8 OTHOIIIC-
HUSl YeII0BEKA K JCHCTBHTEIBHOCTH, €ro MO3HABATEILHOrO MOTEHIMANa . B 3Toii cBsi3n
B CBETE HMCTHHBI, OTKPBIBIIECHCS TJIaBHOMY repoto [lewepvt Anekcanapy bpayny, Onara
IUBWIN3AIMN HE BHINIAAAT OSCCIIOPHBIME — BEepa B MPOrPecc MPEACTAaBIETCS TepOr0
«CcaMoii HeJeroi M3 HeIeNbIX BEp» ~, MOCKOIbKY HA CAMOM JeNe LUBHIM3AINS U MO-
IBITKM COLIMATBHBIX NMPEeoOpa3oBaHMii BO3BPAIIAIOT YEIOBEUECTBO B IEPBOOBITHOE CO-
crosiare. TakuM 00pa3oM, OOHAPYKUBACTCS CBSI3b MEXIYy MOTHBOM MPEOOpPAKECHHS
MHUpa ¥ MOTHBOM BO3BpAICHUsS B MeEUIEpy SBICHHBIM B TEKCTE POMaHa KaK CKPBITAs
[UTaTa IUIATOHOBCKOTO MH(]a. MOTHB BO3BpamIeHUS B MENIEpy IMPEICTABICH B IBYX
acriektaXx. C OJHOW CTOPOHBI, B HEM aKICHTHPYIOTCS Pa3pyIIMTEIBHBIC MMOCICICTBHS
PEBOJIOLMOHHBIX JICSIHUM, YTO JOBOJBHO SIPKO OTPAKEHO B KOPOTKUX CIEHAX HEMEIKOI
peBomonuu: B omom Oenb 6 2copode 0OCMAaHOBUNUCL MPAMBAU U ABMOOYCbl, 3AKPbLIOCH
napogoe omonnenue, u 600a nepecmana uomu u3 kpamos. Hauunanace nepgsobvimnas
arcusns (107); Ha moux enazax uenogeuecmaso ullio He enepeo, a Hazao... /la, nazao u ece
razao! (245). C ngpyroit CTOpOHBI, OH OCMBICIICH Kak MOTHB BO3BpaileHHs bpayna
B IIENIEPY, YTOOBI CIIACTH €€ O0uTaTeliel, B KOTOPOM PacKphIBaeTCs OECCMBICICHHOCTh
3TOTO MOPBIBA, KOO OH HE BOCIPUHHMAETCS JIFOJABMU, )KUBYIINMHU B MUPE TEHEH U TPH-
HUMAIOIIMMH TCHb 33 AMHCTBCHHYIO PEabHOCTE: A Cclo0a npuexan, Kax pausiie Ha my
NAPUIICCKYIO KOMEOUI0: MOodicem Oblmb, 8Ce-MaKu 4mo-mo euje MOJ’CHO cOenamyv, Mo-
arcem Obimsb, ecmb 00U, CNOCOOHbBLE Y8Udemb NPONACb He 8 O8YX wazax om ceos, a no-
Odanvute, 80anu, Ha copuzorme (139).

B srom BbickasbiBaHuM bpayHa CKpBITHI (ruiocodckuii oOpa3 memepsl odperaeT
KOHKPETHBIC MMPOCTPAHCTBEHHBIC OYepPTaHMs, IKCTPAIOINPYsICh Ha obpa3 [lapmka m ax-
TyaIu3upys B poMaHe 00pa3 ropoa-reniepsl.

O06pa3 ropoja-nieniepsl B pomane M. AJIaHOBa BBICTPAUBAETCS Ha B3aUMO/JICHCTBHA
U CEMaHTHUYECKOU TpaHC(HOPMAIUN CHMBOJIUIECKUX 00pPa30B-IICHTMOTHUBOB, CBSI3aHHBIX
¢ MU(OIOTUICCKUMH MPECTABICHUSIMY O Teiepe. TakOBBIMU SIBISIFOTCS 00pa3bl 3aMK-
HYTOTO OECCTPYKTYpHOTO, 3aIlyTaHHOTO IPOCTPAHCTBA; BOJBI, CBETa M TEHH; COJHIIA,
OTHS U TEMBIL.

' C.B. IlleBuos, oun Cogoxna u Yenosex newepwr Inamona: déa nymu nocmuoscenus 6vimus. Ha:
http://www.relga.ru/Environ/WebObjects/tgu-
www.woa/wa/Main?textid=2627&level I=main&level2=articles, c. 6.

2T . BonoroBa, ®yukyuu gunocockozo mexcma 6 pomanax M. Andanosa (ITnamown, Hexapm),
Caparos 2007, c. 91.

BM.A. Annanos, [lewepa. B: M.A. Annanos, Co6p. Cou.: 6 6-mu momax, T. 4, Mocksa 1991, c. 351.
Jlanee uTaThl IPUBOJIATCS 10 3TOMY M3/IaHHIO C yKa3aHUEM B CKOOKaX HOMEpa CTPAHHIIBI.


http://www.relga.ru/Environ/WebObjects/tgu-www.woa/wa/Main?textid=2627&level1=main&level2=articles
http://www.relga.ru/Environ/WebObjects/tgu-www.woa/wa/Main?textid=2627&level1=main&level2=articles
http://www.relga.ru/Environ/WebObjects/tgu-www.woa/wa/Main?textid=2627&level1=main&level2=articles
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B o0Opase ropoga y AijjaHoBa HUBEIHUPYETCS TPAIUIIMOHHOE TmpencTaBieHue o Ila-
pIDKE Kak O BEYHOM IIpa3fHUKe, cTonune Mupa. I[loquepkHyTsIe aBTOPOM MpPavyHOCTH,
CBIPOCTB, HEYIOTHOCTH TOPOJIA COCTABIIIIOT METa(pOpUIECKyI0 OCHOBY oOpa3za [laprka,
YCTaHABIUBAIOIIYIO ACCOIMATUBHYIO CBSI3b IOCIIETHETO C 00pa3oM Iemepsl: Bums ewe
noopooun no ynuye, HAOMOOAA «paziumoe 8 8030yxe Heyrosumoe uzaujecmeo Ilapuoicay,
0 KOMOpOM 2080punl nymegooumenv. B delicmeumenvrnocmu 6ce Kazanocs emy epsasHO-
6amulm, nompeckasuiumcs, Hedoxkpauwennvim (236); bpayn nowen ésepx no moil e
Onunnou yepromou yauye (396) u T. . MOTHBBI X0JI0a U TyMaHa, 33JIar0IIHe BOCIIPH-
STHE TOpPOAa KaK XMypOro, OTUYKICHHOTO MpocTpaHcTBa (Pano 3aicoicennvie ghonapu
cnabo npocseuusanu cxkeozv myman (65); Ha osope cmosan xonoomviti mymarn (388);
Tyman 3a60n0k cao c eonvimu oepesvsimu (408); boiro ouens xonoono (396); Haxpanu-
841 MeAKULL X0N00HbIU 0024cO0b (407) U 1Ip.), B TO ke BpEMsl OTPAKAIOT XapaKTep BHYT-
peHHero coctosHus oburatenedl [lapmka, mepepacTas B MOTUB AYIIEBHOTO XOJOJA,
Mpa4HOTO HACTPOCHUsI, TyXOBHOTO nuckompopTa. Tak, 00pa3 TymaHa Kak 3JIeMEeHTa IpH-
PpOIHO-00pa3HoM chephl mepepacTaeT B 00pa3 TyMaHa Kak COCTOSIHUSI CO3HAHUS ITepco-
Ha)KeH, OTPaKarolIero MOMEHT HEIO/UIMHHOTO 3HAHHS O MUPE, B KOTOPOM pPEallbHOCTh
HCKakeHa, neGopMUpoBana: Jla, 6ce ¢ maxkom dce mymaue, HUKMO HUYe20 He 3Haem,
u cnopums He o uem... (370); Kmo, kmo moocem nowsamo, umo npoucxooum?... Tyman,
myman, Kyoa Hu noeepHeulb, myman! — 21yxo, noumu ¢ omuasHuem, npo208Opuil OH
(322); «Tonmna MeyIeHHO NPOJIBUTANIACH MO OOJIBLINM 3aJIaM, ... MUMO HeecimecmeeHHO
02pOMHbIX KAMHHOB C TAKUMH XK€ 3epKaJIaMH, 3aT€M CBEPHYJIa BIPABO, CIIe CTUCHYJIACH
y JBEpHU, TOXKE HeecmecmeeHHo 8bicokou...» (69); «EMy Ka3anoch, Bce JOIKHO ObLIO
OBITH COBEPIICHHO JIPYTroe, HEMOX0Kee Ha TO, YTO OH BUJIEN A0 cux mop» (133) u mp.

Bocnpusarue Ilapmka kak nemiepsl HAXOIUT CBOE OTPAKEHHE B MOTHBE 3aMKHYTOTO
MPOCTPAHCTBA, B KOTOPOM KIIFOUEBBIMH SIBITIOTCSL 00pa3bl )KMIIOTO TIOMEIIEHHS — KBapTH-
pBI, TOCTHHHYHOTO HOMEpa, KOMHATHI M KOpHIopa. B WX omucaHuM, BCKPHIBAIOIIEM
MpPaYHOCTh, HETIPHUIVIAHOCTE OBITa TOPOXKAH, MOAYEPKHYTHl TECHOTA, XOJOJM, OTCYTCT-
BHE YIOTa, CHMBOJIM3UpYONIE 00pa3 HE I0Ma, a €ro Moao0us, TeHH, BPEMEHHOTO yK-
PBITHSL, KaK JUIsl IPEICTaBUTEIICH PYCCKON IMUTPAINH, TaK U TS Mapwkan: Heyiomubiil
6u0 umena écs komuama (7); Keapmupa uz wemvipex xomuam 6wina o Cepusve mec-
nosama (34); bvio oueHb HeyrOMHO 00HOU 8 OOIbUIOM, OYEHb XONOOHOM, HOMEpEe U3
08yx komHam (48); Omo Ovina HeboabUIAS, D0BOILHO MPAYHAS, KOMHAMA, CHIOWb 3d-
CMAasIeHHas N0 CMeHAM KHUJICHLIMU WKanamu yepnozo depesa (241) u t. 1.

B peanmzanuy MOTHBa 3aMKHYTOTO IIPOCTPAHCTBA B poMaHe 0co0asi pojib OTBOIHUTCS
00pa3y TeCHOTr0, HEOCBEIIEHHOTO KOPHIOPA, BBI3BIBAIOIIEMY aCCOIMATHBHYIO CBS3b C TEM-
HBIMH X0aMu 1ietiepsl. O0pa3 Kopuaopa, MPUIAONIETO KIJIOMY TOMEIIEHHUIO BH/T CITY-
TaHHOTO, OECCTPYKTYpHOTO, TAsIIEro OMacHOCTh IPOCTPAHCTBA, NPEICTABIIET COOOI
MOIU(DUKALINIO 1aOupuHma, B KOTOPOM B TIOMCKAX BBIXOJa ONYKAArOT nepcoHaxu. [Ipu
5TOM BBIXO/Ia KaK TAKOBOT'O HET — OH BO3MOXCH TOJBKO «H3 OOKOBOI KOMHATHI B KOPH-
JIOp» U Hao00poT: Ecmb u 08epu, HO He 8 cmapblil noMewuyuil cad, a 8 KaKou-mo Kopu-
oop... (217); Ha nony 60x08020 kopudopa ucuesia noioca ceema (277) u qp. CXoICTBO
00pa3oB KOpUIOpa U MEHIEPHOTO XOJa-Ta0UpPUHTA YCUIIMBACTCSA aBTOPCKOHM aKIeHTYya-
uei 060CTpeHus Cciryxa, 0OOHSHUS, OCS3aHMsI, MHTYUIINH KaK JIEMEHTOB YyBCTBCHHOU
cthepsl BoctpusaTusi ObITUS: B Kopudope nocaviwancs wopox (279); Kopuoop, eoe nax-
Hem Kowikamu u kapboaxoii (217); B kopudope xax 6yOmo cHo8a npo36ey4an He mo Kpux,
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He mo cmon (284); On beccozHamenvHo OMcYUmai ¢ memMHome KOpuoopa CmyneHu, He
CHOMKHYGUIUCH 8 KOHYe IECIMHUYbL, CPA3Y 0e30UUbOUHO 6CMABUIL 8 MEMHOME K4 6 3d-
MOK... (40). 3amyTaHHOCTh KOpHUIOpa-TaOUPUHTA CUMBOJMYECKH OTPAXKAET CYMSTHUILY
B YyBCTBaxX M MbICISX IEPCOHAXKEH, aKTYalM3UPYs] MOMEHT «CITyTAaHHOCTH CO3HAHUSI,
CBOMCTBEHHBI OOWTATENSIM TEHIEpPhl: Bce 8e30e cnymanocs, ce 3anymanucs... (47);
Mbuicau eco nymanucs, ycmanocms, mocka, oyuiesHvle MyyeHva y ne2o ece pocau (127);
Y mens ece 6 namamu cnymanocs (350) u T. 1.

C oOpazamu 3aMKHYTOTO HPOCTPAHCTBA, «PACIIHPSIOLIErocs 10 MeTadu3nueckoro
CMBICIIA TICIIEpBl» |, CHMBOJNIMYECKH CBS3aHBI 0OPashl CBETA M ThMBI, KOTOPHIE B IIPO-
CTPAHCTBE pOMaHa CEMaHTHYECKH CONMMKaIOTCca. B pomaHe akTyanm3upoBaH He 00pa3
CBeTa Kak TaKOBOH, a, CKopee, ero rnepexoj B 00pa3 TeMHOTHI. B CHMBOJIMKE CBETa U €ro
MPOU3BOJHBIX, 3aK/IFOUYCHHBIX B 00pa3ax COJIHIA, OTHs, CBEYH, JKEJITOH Jamiibl, GoHaps
U T. M., aKIECHTUPYETCS MOMEHT NPOTHBOIOCTABICHUS/TIOAMEHBI HETPHATHOTO TJa3y
CIIEMSILIer0 cBeTa 0oJiee MPUBBIYHBIM MPUIITYHICHHBIM HUCKYCCTBEHHBIM OCBEICHHEM,
BpeMsi OT BPEMEHH MPEPHIBAIOIIUM TeMHOTY: O20Hb menepb 20pen ONU3KUM, Henpusim-
HblM, noumu ocienumenvhvim ceemom (395); Ee cpasy yoapun no nepeam Apkuii cgem
(45); Cxreo3v cmasnu npobusanca ceem (284); Ozonex eopen kax 6yOomo nocepeoure
Mocmogotl, ecnvixusasn opodcawell 36ez0ouxoti (394); B ocre smom Obino umo-mo cy-
Mpaunoe, 6esnadedicroe... (241). B o0pa3ax «cymMpadHOTO OTHS», «IIPOOHBAIOMIETOCS
cBeTa», «cnabo mpocBeunBaOMUX (HOHAPEH» 3asBICH MOMEHT BEYHOTO, HEH30EKHOTO
BO3BpallCHHUs K TEMHOTE KaK K Ooyiee MPUBBIYHOMY COCTOSIHHIO. B TO ke Bpemsi oOpa3
TEMHOTBI/TEMBI KaK COCTOSIHUSI BHEITHEr0 MHUpPa MPOCHUPYETCS Ha TEMHOTY YeJoBeve-
ckoit aymm: Kaxue-mo memuule moou younu 6 deepe 2epyoca Dpuodnanockoeo (359);
B nac socusym uepnvie oywu nawux npeoxos (385) (/lesepy); oTpaxkaeT NCUXOJIOTHYE-
CKOE€ COCTOSIHHE TepcoHaxel: bpayn samonuan. E2o nuyo nomemmueno, euje yCunuiocy
Ha HeM mo 8blpadicenue, Komopoe Bumsi mvicienno nasean ompeuennocmoio (245).

C MOTHBOM IIepexojia CBeTa BO ThbMY TECHO CBs3aH 00pa3 TeHH, KOTOPBI B pOMaHe
AJiaHoBa HaNPSMYIO COOTHECEH C IJIATOHOBCKHUM IOJTEKCTOM U UTPAET BEAYIIYIO POJIb
B OCMBICTICHUH TIPOOJIEMBI TIOMCKA UCTUHBI, TIOJUIMHHOTO ¥ HETIOJTHHHOTO 3HAHUS O MUPE.
OO0pa3 TeHu B pOMaHe MHOTOMEPEH U MPEJCTABISAET COOOH CBOETO poja «IepBoodpasy,
KOTOpbIil BKIIFOUAeT B ce0s psiji CEMaHTUYECKH CBS3aHHBIX C HUM MPOU3BOJHBIX (BTO-
PHYHBIX) 00pa30B-JICHTMOTUBOB — BHICHUS, OTPAXKCHUS, CHITyITa/OUuepTaHus, oOMaHa
9yBCTB KaK caMoOOMaHa, IBOMHUYECTBA/MOJOOMS, a TAKXKE JIHUTETOB, COJCPIKAIINX
CHMBOJIMKY YEPHOI0O IIBETa, aCCOLMUPYIOIIErocs ¢ TeHbto. OOpa3 TeHn B pOMaHe CHM-
BOJIM3UPYET HILTIO3HIO PEATBHOCTH KaK HETIOJIMHHOTO 3HAHUS O MUPE U BBICTPAHBACTCS
Ha B3aMMOJICHCTBUM TpeX MOTHBOB. [IepBbIi — Momue cozepyanus meneil — SIBICH Kak
«IpsiMasi [IMTaTa» IJIATOHOBCKOIO TEKCTa M 3aKJII0YaeT B ce0e MOMEHT BH3YyallbHOTO
BOCHIPUSITHSI TeHEH Bellleil, IPUHUMAeMbIX 0OUTATEISIMU TOPO/Ia-Melephl 32 eANHCTBECH-
HO MOJJIMHHYIO PeasibHOCTh: JKupHule yepnvle ouepmanws Hom (67); Boowl pexu ynopho
ompadicanu e2o gueypy (358); Cosemuux... Hamaswvigan nododbue xieba nodobuem mac-
aa (105); Jleckoe nooodbue yrvioxu (223) u ap. Bropoit — momue unnozoprocmu uenoge-
YeCcKoeo Cyujecmeosanss — OTPAKACT MPUIMHHO-CICICTBEHHYIO CBSI3b MEXKIY IPOIEC-
caMu Cco3epliaHus TeHeil W HpeBpalieHus B TeHb CAMOI0 YeJIOBEKa, Ybe OBITHE CTaHO-

' T 1. Bonorosa, @yuxyuu unocodckozo mexcma..., c. 83.
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BHTCSl HJUTFO30PHBIM BCIIEICTBUE yX0J1a (0ercTBa) OT pealbHOCTH, OOYCIIOBJICHHOTO KaK
pa3 NOrpy’kKeHHOCTBIO B CO3EpIIaHNE TCHEH, OTCYTCTBHEM CTPEMJICHHUS K BEYHOMY ITOHC-
Ky uctusbl. «O0pa3 TeHu, — crnpaseyuBo oTMedaeT T. bonoToBa, — popmupyst oauH U3
MOTHBOB Ha Pa3HBIX yPOBHSX TEKCTa, CTAHOBHUTCS y AJTaHOBA CHMBOJIOM TEHEBOTO
CYIIIECTBOBAHMS, KOTOPOE HE JAET BO3MOXKHOCTH PA3IIIETh CAMHYIO HCTHHY» : Jy-
XOBHASL HCU3HL — TUULL BUOUMOCHIb, MEHb, eCliu ell He npucyuje cmpemaeHue K 6eYHoCmu
(100); JKunvywi-unocmpanysbl X00unU KAk mMeHu U Wenomom cooowanu opye opyey na-
nuueckue Hosocmu (107); B enazax Mycu crunuco MyHOUpbl u yepro-Oeavie CULyImol...
(45) n 1. n. OTMETHM, YTO TEHEBOE CYIIECTBOBAHHE OOMTATENEW Tropoja-memepsl oc-
MBICJICHO B POMaHE KaK €CTECTBCHHOE, IPUBBIYHOEC, CIUHCTBEHHO MBICIAMOE OBITHE,
KOTOpOE MPOBOLUPYET MEPCOHAKEH K COTBOPEHUIO C80ell PEaTbHOCTH (Kak 00pa3 «cBo-
el mermeps» B MUPOBO33PEHUH bpayHa), ICHX0IOTHYeCKH KOMICHCHPYIOIIEMY ITOTEPH,
CBsI3aHHBIC C OETCTBOM OT peallbHOrO MHpa. B poMane, TakuM 00pa3oM, aKTyaIH3upyeT-
CSl TPETHH MOTHB — UCKYCCIMBEHHO20 CO30aHUs meHU, KOTOPBIN peann3yercst 1 B co0CT-
BEHHO TIPSMOM CMBbICiIe (00pa3 BUACHHUs), U Kak MeTadopuieckas HHTEPIPETALUs CO-
CTOSHHSL CaMOOOMaHa, B KOTOPOM MPEIIIOYUTAIOT NPeOBIBaTh IMEPCOHAKU POMAaHa!
Jlyuwe gce2o 6vL10 ObI KOHUUMb KAKUM-HUOYOb UOCHUEM, O3HAYAIOWUM OIUZKULL KOHeY
oypoicyasnozo obwecmasa. bupnamckuil nec uz ,, Maxbema”, cumeon wecmaus KpacHbix
@razos, yce 6vL1 MHOZOKPAMHO UCNONB308AH HA Padouux KoHepeccax. [pyeoeo suoenus
Cepusve maxk u ne moe npuoymams (164); I[Ipunamasn nakaHyne 0cpoMHAsL 003 CHO-
MBOPHO20 0ANd... HECKOAbKO 4acos becnokounvix eudenuti (388); Jla, ece smo 6vLio
CAMOODOMAHOM: NIONHCHAS 3HAYUMENbHOCb HYCIMbIX PA32080P08, 8epa 6 enybury banana-
eunvlx opkecmpog u oananraeunvix uyyecms... (301); Omou cucmemoii camozawumol
Mycs neimanacy oomanymo u ceos (57).

Baxneitmeit hopmoii BorutomeHust o0paza «HENOUIMHHOW PealbHOCTH» B POMaHe
Aaenaemcst asmopckas uponus. Mponuyeckas mooansnocms 6 mexcme «llewepuly avicmy-
naem cBOEOOPa3HON ICTETHUECKON (POPMOH peanu3aiuy JeKapTOBCKOTOo MeToja abco-
JIOTHOTO cOMHEHUs. «Korna si COMHEBarOCh B TOM, YTO BHXKY, CIBIIILY, OIIYIIAIO0 TEIUIO,
— mcan JlekapT, — s HE MOTY COMHEBaThCS B TOM, YTO MHE KaXeTcsi, OyITO s BUXKY,
CTIBIIITY, OIIYIIAI0 terno» S, Tloxoxuii METO/I UCIIONIb3yeT AJJIaHOB, MOABEPTrasi COMHE-
HUIO MOJUTMHHOCTD ¥ 3HAYUTENHFHOCTh YYBCTB, MBICIICH, TyIICBHBIX IMOTPSICEHUH, TIOBE-
JICHYECKUX YCTAaHOBOK TEPCOHAXEH, CO371aBasi, TEM CaMbIM, dPPEKT «KAKUMOCTH» pe-
QIFHOTO OBITUS Tepos, 3a/1aBasi YCTAHOBKY €ro BOCHPUSATHS Kak menu. OIHAM U3 HaW-
0oJiee SIPKUX CIIOCOOOB BBIPAYKEHUS TIOA00OHOTO HPOHHUYECKOTO COMHEHHS B TEKCTE MPO-
W3BECHUS BBICTYIAIOT CPaBHEHHS YyBCTB, MBICIIEH, MOCTYIIKOB MEPCOHAXKEH C MBICIIS-
MU H JACSHUSIMU HU3BECTHBIX HCTOPHUYCCKUX TMYHOCTEH MPOIILIBIX IMOX:

Burs Bapyr nmogyman 06 aHoHUMHOM muckMe. «UTo ik, Jlepmonmos Benp mucan
aHOHMMHBIE TchbMa. CTpacTh Bce onpaBabiBacT» (282).

JlemyTar, CUMTABIIMICSA OJHAM M3 CaMbIX JICBBIX COIHMAIMCTOB, OBLI, IO KpaiHen
Mepe B HEPEBOJIOLMOHHOE BpEeMs, HE OUEHb CTpalleH: Tak Pobecnbep B 4aCTHOW JKU3-
HU YPE3BBIYAHO HATIOMUHA JIFOJIEH, Y KOTOPBIX CaMOe UM €T0 BhI3bIBAJIO yxac (24).

15
Tam xe.

16 p. lexapt, Pasmviunenus o nepsoii gunocoguu. B: P. Iexapr, Couunenus 6 2-x momax, T. 2, Mo-
ckBa 1994, c. 25.
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Cepmsbe Opocwmics B 3ai. [log BIusHHEM 3TOH TelerpaMMEbl, Y HETO OBICTPO CKIIa-
JIBIBAJICSI HOBBIW, CUIIbHBIHN, IPEBOCXOIHBII KOHEI[ peuH. Tak KPUK MTHIIBI, YCIIbIIIAaH-
Hblit bemxoeenom na Ilparepe, MTHOBEHHO POJIMII B €70 BOOOPaXEHUH OECCMEPTHYIO
[Taryro cumdonnto (176).

Anpdpen McaeBud cokpylIaucs, 4To BCE €UIC HE 3HACT HU POTIIMIBIOB, HU
Mudda, — kak Konepuux Ha CMEPTHOM OJpE€ BBIpaXKal CKOpPOb, YTO HE MPHUIILIOCH
eMy yBuueTb Mepkypuii (366).

Ja u Bce BooOmEe cMoTpenu Ha HemepeToBa, kak Ha 4ellOBEKa, COCTOAIIETO TPH
Anpdpene Ucaesuue. Tak, Illymana, KOTOPHIi ObUT KEHAT HA MOIYJSIPHON IHAHUCT-
Ke, ee HeBEKECTBEHHBIE TIOKJIOHHIKHN HHOTIAa CHUCXOIUTEIHHO CIpAIINBAIH, HHTEPE-
CyeTCsl JI! OH TOXe MY3bIKoi (367).

[TonaHHbIl B CpaBHEHHUSAX «MCTOPHYSCKUHN (HOH» MOTUEPKUBAET OOBIBATEIBCKHIA CTa-
TYC TE€POEB, 3asABISIONINX MPETCH3UIO HA COOCTBEHHYIO MCKIFOYUTEIBHOCT (M HCTOPHU-
YEeCKYI0 3HAYUMOCTB), JI0 KOTOPOW OHH SBHO HE JIOTATHUBAIOT. B 3TOM CMBICIIe aniaHoB-
CKasi HPOHUS SIBJISICT KIIACCHUECKUH TIPUMED «IUCKPEIUTAIMH YykKOTo madoca Kak J0xK-
HOTOY», MCKITIOYAIOMIEH BO3MOXKHOCTb aBTOPCKOro comepexuBanus . Ilepconaxu [le-
wepol, KOTOPHIE YBICUYCHHO OOCYXIAIOT MPOOIeMy MepeycTpoiicTBa Mupa (31ech HO-
YepKHEM, 4TO (POpPMyJIMPOBKA CTOJIb MacIITAOHOW MJIeH 4acTO 3BYYHT Y AJJIaHOBA B €€
CHIDKECHHOM, «OOBIBATEIECKOM)» BapUAHTE — KaK «NOYUHKA MUPAY), SBISIOT, IO CYTH,
JUIIb TEHA TeX (Uryp, KOTOPBIM IEHCTBUTEIBHO YAAIOCh M3MEHUTH HCTOPUYCCKYIO
PEAIbHOCTh, CO3/1aB HOBYIO COIMAJIBHO-TIOJIMTUYECKYI0, HAYYHYIO WJIH JCTETHUYECKYIO
KapTUHY MHpPa, ¥ KOTOPHIM 0Ka3aJ0Ch JOCTYITHBIM TOJIHHHOE 3HAHUE O HEM.

WHBIM cI0COO0M BBIpaXXCHHUST aBTOPCKOM MPOHUH B POMaHE BBICTyHaeT o0pa3 mou-
THYECKOTO TeaTpa KaK BOIUIONICHHE MHHUMOW peaslbHOCTH. B o0pase moiumThueckoro
TeaTpa peain3yeTcs MPUCYNIUH UPOHHU MOMEHT IMPUTBOPCTBA — aBTOP MOJYCPKUBACT
HE CTOJBKO apTHCTH3M IEPCOHAKEH TOIUTHKOB, CKOJIBKO UX HEUCKPEHHOCTD, (haiblib,
yacto neynuune: 1 osopun on (Cepuzbe — A.C.), 6npouem, noumu uckpento... Tax ice
UCKPEHHO UIU NOYMU UCKPEHHO OH YMBEPICOAT, YMO HEHABUOUM OPAmopcKue 8blcmyn-
nenus (38); Hao necmnuyeii gucena Haonucey Ha Gpanyy3cKom, HeMeyKom U aH2IUUCKOM
sazvikax: «Medcoynapoonas pabouas kongepenyusy. Bnpouem, nukakux paboyux y 6xooa
re oo (133); O OvLn docmotino dexopamueet, Kak éce2dd... OH 0ueHb XOpouwio npu-
MBOPANCS eCMeCmBeHHbIM — camblil mpyoHvid eud npumeopcmea (167); I'oeopun ou
(JInmoiin-IIxopmx — A.C.) deranno-npocmo (320). Acconuanuu ¢ aKTEPCKOW HTpoun
MEPCOHAKEHN TIepeaaroTCs SMUTETAMU, 3aKITF0YAIONUME CHIKCHHYIO OIICHOYHYHO XapaK-
TEPUCTHKY, — KOMEOUAHM, WAPIamaH, Onepemoynslli akmep, B KOTOPOH CMBICT apTu-
CTHYECKOTO TEPEBOILIOIICHHST TPAHCHOPMHUPYETCS B CEMAHTHUKY ITOAJCIKHU, INIOXOTO
muneneicTBa: Onu 0asHO 3HAIU Opye Opyed Hausycmv, 6 oyuie Opye Opyed CUUMATU
Wapiamanamu, Ho O4eHb JHOOUIU U YEHUIU. 8 CAMOM MACmepCcmee NOAUMUYECKO20
wapnamancmeda, 008e0eHHOM 00 MAaKxol evicomvl, Ovlia u 2enuarvhocmo (318); Ha
MpubyHe, coXpaHss Oe3ynpeuryo CIMUIUCMU4ecKyro Gopmy peuu, NOMHA U O NOPAOKe
0060008, U 0 WYMKAX, U O JHCeCmax, 3a00MAUBO 8€05 CIONCHYIO AKMEPCKVIO uepy, OH,
emecme ¢ mem, GHUMAMENIbHO CAe0UN 34 AYOUmMopuell U OpoCcal CULogble TUHUL MO 8 OOUH,
mo 8 opyeoti kouey 3ana (177). AHATOTUYHBIMH XapAKTCPUCTUKAMH HAJICTICHBI U THITBI

' H.JI. Tamapuenxo, B.1. Tioma, C.H. Bpoiirman, Teopus mumepamyper, T. 1, Mocksa, 2004, c. 75.
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MpeJicTaBIeHus — KoMmeaus, (ape, OanmaraH, UPK, — 00pa3bl KOTOPBIX BOCXOAAT HE K aH-
THYHOH («BBICOKOM») TPaJHIHH, a, CKOpee, K TPAAUIHN KIACCHI[M3MA, B KOTOPBIX KOMe-
nvst, dapc u O6anaraH ONpeJeNICHbl KaK «HU3KHE) KaHPBI, HECEPhE3HOCTh KOTOPHIX JIO-
MOJIHEHa HHU3KOMPOOHBIM HCHONHEHUEeM: A cioda npuexai..., KaKk HA MYy NAPUINCCKYIO
xomeouro (139); Haw cnexmaxno ovin u xonuuncsa (143); F'ocnoou, kax smo enyno! Kak
6 hapce... (233);

Boxaku, paboTaromire 1moJi BeIMKaHOB PEBOIONNY, B Iyl ceOc IICHY 3HAIOT, HO
OT CBOMX OajaraHHBIX CIIOB IBbSHEIOT U OHU caMH. Hudero ,,bABOJBCKOT0”, HUYETO
OT ,,BEJIMKOI0 MHKBHU3HUTOpA”, OT BCEHl TO¥ OyTad)Oopuu, KOTOPYIO MM IOJKHIBIBAIOT
Bparu, y HUX HET. MeJKuil )KyJIuK NPUKUABIBACTCA (aHATUKOM, TaK KaK PeIyTanus
(aHaTHKa YpEe3BBIYAHO HPABUTCS XKYJIUKY, [ €lIe U MoJie3Ha eMy, H0O 3Ta MPOKJIs-
Tas ,,JbIMKa TAaMHCTBEHHOCTH [EHCTByeT Ha BOOOpakeHHWE OasaraHHOW ITyOJIHKH;
HEJapOM B KaXKJIOM YeMITHOHATE IIMPKOBOI OOPHOBI ecTh 00s3aTenbHO ,,UepHas Mac-
ka”... (352).

B sTom cmpIce 00pa3 NONMUTHYECKOTO TeaTpa B pOMaHE MMEET BEChMa OTHAIICHHOE
OTHOIIICHUE K UCKYCCTBY. TBOpHMas UM PEaTbHOCTh — 3TO WILIIO3US B IPSIMOM CBOEM
3HaueHnu — 3abiyxJeHne, oOMaH, camooOMaH: Owu OecAmuiemuamu 0OMaHbIBAU
opyeux u cebs (140). B atom cmbicne yoexnenue Cepusbe, biakyna, Kpemenerkoro
B COOCTBEHHOH INOJHUTHYECKOH BIMATEIBHOCTH JIOKHO: HA CaMOM JieJie OHH HE «Zejia-
F0T» TOJIUTUKY, — OHU OyMarlon, 9TO «IeJar0T) MOJUTUKY. B 3TOMH CBSI3U Cepbe3HOCTh UX
MPUTSI3aHUN BBI3BIBACT COMHEHHS Y OKPYXKAOUMX: «Ymo-mo Heynosumo HecepwvesHoe
8 IMUX 100X bl3bIBANIO 8 HeM He008epuUso-Hacmeunusoe 4yecmeoy (136). «Jlestens-
Has IyCTOTa» IEPCOHAKEU-TMIOTUTHKOB IMOTYCPKUBACTCS B POMAaHE MapalICIH3MOM
00pa30oB MOIUTHYECKOTO TeaTpa M TeaTpa ONEPETKH, BBIBISIIONINM CXOJCTBO MOJIHUTH-
YECKOTr0 JICWCTBA C «IIIYIOW OMEPETOYHOU IMbecoi» (276), a TOMUTHKA — C aKTEPOM-
KOMHKOM: IyOJIMKa PajgoCTHO aruiomupyeT u Tomy, u npyromy (Cp.: Bypusie pyrxonne-
CKaHusi noKpwlau e2o crosa. Hasepxy kmo-mo 3amanyn "Humepnayuonan". Bece noows-
aucw ¢ mecm. Cepusve, ¢ B00XHOBEHHbIM JUYOM, 8 3ACMbIGUEl N03e CMOAL Y CMOIA.
B 3ane epemen nezodyrowuii xop (185); MuIIeNb «X0X0Tal», «XJIONAI», OH OblI OUeHb
0080J1eH onepemKol, KaK 6ce 00U, He Oe3HAOEeHCHO TUUEHHbIe CTLyXd, HO U He MY3bl-
KanvHble, OH 00Ul 8caxyio my3viky (275)).

N300paskeHne MONMUTHIECKOTO TeaTpa B UPOHUYECKOM KITFOUE ITOJIBEPTracT COMHCHHUIO
u madoc camMoil TpeoOpa3OBaTEIBHON WIEH, KOTOpas TepsACT HAaKall NEeSITEIbHOU day-
CTOBCKOHW IHEPTUH, YXOJs B CJIOBa W MPEBPAINASICh B «MEJKUMN, JACIIEBEHbKUN MOIUTH-
yeckuii criopt» (140). ABTOp akleHTHPYET BHHMAaHWE Ha MyOJMYHBIX BBICTYIUICHHUSIX
MOJIMTUKOB, B MOTHOM 00beMe Bocmpou3Bons peun Cepusbe, Jlmoia-Jxopmka u ap.
[TopynuHHAs CYyTh MONMUTHYECKOMN MOJIEMHUKH pacKpbiBaeTcs bpayHom — HocuTeneM He3a-
BUCHMOM TOYKH 3PEHUS, YaCTO OTPAKAIOMIEH aBTOPCKYIO MTO3UIIUIO:

VIMeHHO 1oJ 5THM BUIOM Y HHMX HIET TPBI3HS: Y (DPaHILy3CKHX JIEBBIX C (hpaHIly3-
CKUMH TIPaBbIMH, Y HEMELKHUX NPaBbIX ¢ HEMEIKMMH JIEBBIMUA. DTO TPBI3HS (hpaKiu-
OHHasl, BHYTPEHHSIS 110JI BUIOM MEXIIyHapOoJHOH, OopbOa nozeit 3a ¢pupmy, 3a noBe-
pue mpoJeTapuara, 3a UX TaKk Ha3bIBAEMYIO BIacTh. BaxHO TO, KOro 3aCyquT amens-
LHOHHBIA CyJl, TO €CTh KOT'O NPH3HACT YMHHIAMH M KpacaBLAMH MEXIyHapOIHBINA
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KOHI'PECC: MaKOPUTEPOB, MUHOPHUTEPOB, HE3aBUCUMBIX, 3aBUCHMBIX, Y€PT OBl MX BCEX
mobpan! (138).

B aTO#i cBsI3M 00pa3 MOJMTHUYECKOTO TeaTpa peaiu3yeT MOTHUB oOMaHa MyOJIMKH
U B TO K€ BpeMsi caMOOOMaHa Kak JIOXHOTO IPEICTaBICHUs O peambHOCTH. [Ipmme-
POM Takoro 3a0Iy>KICHUS SIBISCTCS HEMOKOIeOnMasi yBEpEHHOCTh AIMHUTPAHTOB B IIIAT-
KOCTH W HEIOJITOBEYHOCTH BJIACTH OONBIICBHKOB B Poccuu — MBICTE 0 TOM, 9TO «0OJIB-
IIEBUKH — 3TO HE HAJOIT0» 3BYYHT pe(h)pEHOM, B PAa3HBIX BApUALUSIX MPOHU3BIBAS TEKCT
Bcero pomana: Pasymeemcs, 6onrvuiesuxu ckopo nadym... (125); Bom nomanume moe
c1060, borvuesuykam menepsb Kpvlwkd... (166); Borvwesuku k ocenu nadym, ece 2o-
eopsam... (53); Bce eosopsim, umo Oonvuiesuky nadym K 3ume, camoe nosouee... (128)
T I

Hcropryeckue coOBITHS TTONAIOTCS B pOMaHE KaK B3I OTOPBAHHOTO OT PEATbHOCTH
0oOBIBaTENsl M3 CBOECTO YOEKHINA — ropoJia-Tetiephl. Y OSKICHHS TIEPCOHAXKEH 00ycIoB-
JICHBI HE TOJJIMHHBIM 3HAHUEM O MHpE, a CIIyXaMH, CIUICTHSIMH, HESICHBIMH OIIYIICHUS-
MU, TIOPOXKIAIONIMMHI B BOOOPAKEHIH XUMEPHI. PannonanbHOe Ha9ano B 4eIOBEYECKOM
MPUpPOZIE YCTYNaeT MECTO MHTYUTHBHO-IYBCTBEHHOMY, IemiepHoMy. [lemeprnoe ObiTre
CTaHOBHTCS TONBKO «KKUMOCTBIOY» CYIIECCTBOBAHHS — KH3HBIO B COCTOSHHU «NOYMUY:
Kusno wina noumu nopmanvuo (104). Tak, Cepusbe BeleT MOIUTHYECKYIO JCATENb-
HOCTh «TOYTH 0€3 KOHTPOJI M IEH3YpPhl CO CTOPOHBI TIABHOTO BOXIA» (36), «modTH
MpoCcTOAYIIHO» (38) JIOOUT CBOIO MApTUIO M IIOYTH BEPUT, YTO OH upeanuct (141);
Buts B cembe KpeMeHekux HaXOIUTCS Ha MOJOKEHUH «IOYTH Kak cbiHay (75); Kiep-
BUJUIb TIOYTH HE JDKET CBOEH JKEHE, «A B 3TOM ,,IOUTH , — KaK CIPABEIIINBO 3aMETHIIA
Myecs, — B CyLIIHOCTH, Bce...» (81).

O06pa3 ropoja-remniepsl B poMane AJIaHOBA MPEACTaeT Kak CBoeoOpasHas Kamepa
00cKkypa, OKycC KOTOpOW HampaBJIeH Ha OCMBICICHHE MpoOieM NpeoOpakeHUsT MUpa,
BJIACTH U TO3HAHUS, NOIMHHOTO M HETOUTMHHOTO 3HAHHS O MHUPE U TOUTMHHOHN CyII-
HOCTH Y€JIOBEYECKOH MPHUPOBI, B 3aBHCUMOCTE OT KOTOPOU CTaBSITCS IPEOOpa30BaTEIh-
HBIC W ITO3HABATEIIFHBIC MPUTSI3aHUS 4denoBeka. s dermoBeka, mpuposia KOTOPOro He
W3MEHWIACh U 32 THICATY JIET, IIUBUIN3AINS — 3TO, 110 CYTH, Ta K€ IeIIepa, TOJIBKO B 00-
pase ropona. dpasza bpayHa /3 newepwi uenosex gviwien, 6 newjepy u 6036paujaemcs,
monvko 6 opyeyro (398), 3HaMeHyloIas B pOMaHe MOTHB BO3BpAIlCHHUS B TIELIEpy, 3a-
KIII0YaeT B ce0e He TOIBKO CMBICI ITOMCKA «CBOEH HEIephh» U 0TKaTa K MEPBOOBITHOMY
COCTOSIHUIO, HO M YTBEPIK/ICHHE HEU3MEHHOCTHU «IICIIEPHOT0» BOCIIPHATHS MUpa — C pas-
BUTHEM NWBWIN3AIMH HW3MEHSETCS TOJNBKO (popMa Memephl, BHYTPEHHSS XKE €€ CYTh
ocTaeTcsi WICHTHYHOW IIaTOHOBCKOW Mmdonoreme. B 3Tol cBsI3u ropon mpencraet
JUIIG IEKOpanuei, Ha BpeMsl IPUKPHIBAIONICH U YCMUPSIIONIEH MEePBOOBITHOE, «IHKap-
CKOE» YelOBeYeCKoe Hadano. BocmpusTie ropona Kak IMemepsl B poMaHe AJTaHOBa
CTaBUT IOJI COMHEHHMSI 11eJIeCO00pa3HOCTh (PayCTOBCKON Mpeodpa3oBaTeIbHONW U MO3HA-
BaTeNbHON HJICH, BO3MOXKHOCTh BO3POXKIEHUS U OeccMepTrs (haycToBcKoro ayxa. B [le-
wepe ompoBepraercs Te3uc [lnarona o 6GeccMepTur ITymu U OECCMEPTUU HICH, KUBY-
[IMX B YEJIOBEYECKOM nmaMaTu: bpayH yxomuT B HeObITHE, 00peTs He OeccMepTue, a 3a0-
BeHHE. Bce, 9TO OT HEro ocTaercss — 3TO HEKPOJIOr C ONIMOKOW B HANMCAHWN HMEHH
U TUIHYHO OOBIBATEIECKUM OOBSICHEHHEM MpHYHH camoyOuiictBa: Crnedcmeue, nopy-
uennoe 2-Hy M. Jliopiou, okpyscHomy Komuccapy, cmoaio ycmanogums, umo 2-H I payn
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UMesl 6nOIHe OOCMAMOYHO CPeOCme Oisi CKPOMHOU Hcu3Hu yuerozo. Eeo akm omuasnus
00BACHAIOM HeCUACmHO 110008b10, 000cmpenHoll npucmynom Hocmanveuu (409).

THE IMAGE OF THE CITY-CAVE IN SELF-TITLED NOVEL
BY MARK ALDANOV

This article analyses the specifics of the image of the city-cave in last novel trilogy by
M. Aldanov (Key. Flight. Cave). The image of the city-cave is considered within the philo-
sophical concepts of Plato (The Myth of the Cave) and the historiosophical concept of the
Faustian culture by Oswald Spengler.

Key words: the cave, image of the city-cave, the Faustian culture, the image of the shadow, true
knowledge, the idea of transforming the world
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O NADZIEI WOLNOSCI I WOLNOSCI NADZIEI
W LITERACKICH SWIADECTWACH
ZNIEWOLENIA TOTALITARNEGO

Lasciate ogni speranza, voi ch’entrate
(Dante Alighieri, La Divina Commedia)

W literaturze pigknej podejmujacej tematyke totalitarnego superterroru kategoria
wolnosci, rozumianej jako nadrzedna wartos¢ dla kazdej istoty ludzkiej i calych spote-
czenstw, stanowi rudyment autorskich pogladow, zapatrywan, spostrzezen na temat isto-
ty dobra i zta, sensu ludzkiego istnienia, relacji panstwo-jednostka. Filozoficznej katego-
rii wolnosci towarzyszy niejednokrotnie nadzieja, rowniez postrzegana jako jeden ze
stanow ludzkiej egzystencji w relacji do zycia, a z wolnoscia pozostajaca we wzajem-
nych uwarunkowaniach.

Liczne definicje nadziei najczg$ciej wiaza ja z jedna z cnét moralnych i definiuja ja-
ko oczekiwanie i spodziewanie si¢ dobra. Nadzieja otwiera woéwczas horyzonty przy-
sztosci, pozwala uwolni¢ si¢ od cigzaru przesztosci i tworczo zy¢ w terazniejszosci. Jawi
si¢ zatem jako przeciwienstwo rozpaczy'. Ten pozytywny sens pojecia nadziei, jaki ma
ono w dzisiejszych leksykonach, nie zawsze byt oczywisty, a termin ten poddawany byt
licznym sadom dewaluujacym i waloryzujacym oraz reinterpretacjom semantycznym.
Wspolczesnie w rozwazaniach nad problemem nadziei najczg$ciej okresla sig ja jako
ufnos¢, oczekiwanie, ze spelni si¢ cos, czego pozadamy. Nadzieja jest tu przejawem
wiary w pozytywny rezultat wydarzen i okoliczno$ci zwigzanych z czyims losem. Jed-
nym z pierwszych mozliwych jej do§wiadczen jest autopsja nadziei w sferze najbardziej
btahej i prozaicznej, gdy przedmiotem ludzkiej nadziei staja si¢ dobra powszednie i banal-
ne, a nawet niespetnienie lub ich utrata nie sa w stanie doprowadzi¢ do degradacji i de-
strukcji jednostki. Catkowicie odmienny charakter nadzieja ma wowczas, gdy podmiot-
-czlowiek staje wobec jakiej$ zyciowej proby, niejednoznacznej i niepewnej, ktorej przed-
miotem jest dobro trudno dostgpne. W takich sytuacjach — jak zauwaza francuski mysli-
ciel religijny Gabriel Marcel — ,,Stwierdzenie «mam nadziej¢» w calej swej sile zwroco-
ne jest w kierunku wybawienia. [...] Nadzieja miesci si¢ doktadnie w ramach proby i nie
tylko z nig si¢ taczy, lecz stanowi odpowiedz bytu na tg pr(’)bq”z.

'O tym por.: Filozofia. Leksykon, Warszawa 2000, s. 234.
2 G. Marcel, Homo viator: Wstep do metafizyki nadziei, przet. P. Lubicz, Warszawa 1984, s. 30.
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Kategoria nadziei, postrzegana jako jedno z immanentnych doswiadczen istoty ludz-
kiej, stanowi istotny element literackich rozwazan tych dalekowzrocznych i przenikliwych
pisarzy, o ktorych polski historyk Daniel Grinberg pisal, ze ,,wzigli na siebie obowiazek
gloszenia nieprzyjemnych prawd o czlowieku i $wiecie, ktory sobie stworzyl™. Nadzieja
i stosunek do niej jest u nich czestokro¢ wiasnie tym, dzigki czemu mozliwe staje si¢ zro-
zumienie tajemnic kondycji ludzkiej, ludzkich zachowan, decyzji i dramatow. Jak zauwaza
niemiecki filozof Josef Pieper, ,,Nadzieja jest jednak w kazdym razie czyms$, co mozna
empirycznie napotkaé i ujac; w naszym doswiadczeniu wciaz natrafiamy na ten akt ludzki,
ktorego cztowiek nie moze bez watpienia zupetnie zaniechaé. 1 dlatego kto$, kto rozwaza
istnienie ludzkie w jego catosci, a wigc kto$ filozofujacy, nie moze zwolni¢ siebie od
uchwycenia i1 przeanalizowania nadziei jako fenomenu, i to, oczywiscie, w aposéb filozo-
ficzny, a znaczy to — pod kazdym wzgledem, jaki jest dostepny naszej mysli”™".

Owa filozoficzna sktonno$¢ w interpretacji nadziei wyraznie uwidocznia si¢ w licz-
nych literackich §wiadectwach zniewolenia totalitarnego, ktére pozostawit po sobie wy-
bitny pisarz rosyjski Wasilij Siemionowicz Grossman. Zaréwno w rosyjskiej, jak i pol-
skiej refleksji literaturoznawczej autorowi powiesci W stusznej sprawie (3a npasoe
deno) konsekwentnie odmawiano jednak miana filozofa czy pisarza-filozofa, niejedno-
krotnie dowodzac, ze filozofem nie byt i w sposéb profesjonalny filozofii nie uprawial.
Tym niemniej, jak interpretuje Anatolij Boczarow, syntetyczne poglady, zapatrywania
i spostrzezenia Grossmana na temat istoty dobra i zla, sensu ludzkiego istnienia, relacji
panstwo-jednostka, wolnos$ci i totalitaryzmu stanowi¢ moga rudyment catoSciowego
i spojnego systemu, cho¢ rzeczywiscie wyprowadzonego z wewnatrz, a nie autorsko prze-
jetego z refleksji filozoficznej’. W jego ,,domorostej filozofii zdrowego rozsadku” nadzieja
— obok wolnosci — byta przedmiotem literacko-intelektualnej penetracji; o nadziei méwia
zarowno liczni bohaterowie Grossmana, jak i sam narrator, nierzadko wyraznie identyfi-
kowany z autorem. Zwracano juz uwagg, iz w Grossmanowskiej filozofii wolno$¢ i zycie
sa tozsame, pisarz stawia mi¢dzy nimi znak réwnosci, cechujac je identycznymi atrybuta-
mi®. Sa one pierwotne, biologiczne, wrodzone i instynktowne dla jednostki ludzkiej.
Ludzkie bytowanie tym si¢ odznacza, ze jest wolnoécia. Zycie w koncepcji Grossmana
stanowi zatem warto$¢ najwyzsza. Poprzez tez¢ o identycznos$ci wolnosci i bytowania
cztowieka Grossman zdaje si¢ upewnia¢ nas w przekonaniu, ze ,,poki zycia, poty nadziei”:
dopoki trwa zycie, zawsze jest nadzieja — ostatecznie odbierze ja dopiero $mier¢’.

Wydaje sig, iz deklaratywnie odmiennie postrzega tg¢ kategori¢ inny pisarz rosyjski,
Wartam Szatamow, dla ktérego — w odroznieniu od autora powiesci W stusznej sprawie

3> D. Grinberg, Wstep do wydania polskiego. W: H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, przet. D. Grinberg,
M. Szawiel, Warszawa 2008, s. XVII.

* 1. Pieper, Nadzieja a historia, przet. P. Waszczenko, Warszawa 1981, s. 10.

3 O tym por.: A. Bouapos, Bacwuii I poceman. Kusmnw. Teopuecmeo. Cydvba, Mocksa 1990, c. 343.

% O tym zob.: K. Pietrzycka-Bohosiewicz, Wasilij Grossman. W poszukiwaniu prawdy. W: Daé $wia-
dectwo prawdzie. Portrety wspolczesnych pisarzy rosyjskich, red. L. Suchanek, Krakow 1996, s. 88.

" Koncepcja Grossmana wolna byta od rozterek $wiatopogladowych, wplywéw eschatologii chrzesci-
janskiej. Z dwu dramatycznie skrajnych przejawow wolnosci, sformutowanych w zasadach to live
free or die 1 zyj, gdybys nawet byl zniewolony, autorowi naturalnie blizsza jest ta druga. Szerzej w:
P. Gancarz, Dylematy wolnosci w tworczosci Wasilija Grossmana, Wschod-Zachod w dialogu miedzy-
kulturowym, red. J. Kazimierczyk, G. Lisowska, Stupsk 2010, s. 91-96.
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— przerazajaca rzeczywisto$¢ stalinowskich tagréw stata si¢ dwudziestoletnim autopsyj-
nym doswiadczeniem. W przedstawionym w Opowiadaniach kolymskich (Konvimckue
pacckazel) $Swiecie, wbrew utrwalonemu tradycja chrzeécijanska przekonaniu, $mieré
takze przestaje by¢ wyzwoleniem, poczatkiem nowego, lepszego zycia, a jest jedynie
tragicznym koncem, ktorego wigzien Kotymy stara si¢ unikna¢ za wszelka ceng. Koty-
ma odbiera jednak nadziej¢ zardwno $mierci, jak i zZyciu. Zniewolony cztowiek Kotymy,
pragnac zachowa¢ warto$¢ dlan najwyzsza, musi pozby¢ si¢ nawet elementarnych warto-
$ci pozytywnych, bowiem a priori uderzaja one w podstawy i sens tagru. Czyni to
w przekonaniu, ze nie istnieje juz zadna obiektywna prawda, ktorej warto i nalezy stu-
zy¢. W jego $wiadomosci istnieja tylko prawdy, ktore stuzy¢ maja jemu samemu. Jak
zauwaza Anna Razny, ,,.Szalamow podkresla, ze zniewalany w ten sposob wigzien prze-
staje reagowac na wartosci inne niz zycie, takze na te, ktére sa w swej istocie przeci-
wienstwem $mierci: na milo$¢ i nadziejg. Jedyny ideat wolnosci, jaki wypracowat, to
wolnosé¢ od $mierci oraz od cierpienia, z ktérego nie jest w stanie przerzuca¢ pomostow
nadziei w przyszlos¢”®. W kotymskich realiach, wobec zatamania relacji osobowych,
odwroécenia moralnosci i ukierunkowania jej na wylacznie jedna warto$¢ — zycie biolo-
giczne, przyjecie postawy relatywizmu aksjologicznego staje si¢ zatem jedyna szansa
egzystencji.

Autor Inzyniera Kisielowa (Mnoicenep Kuceneg), zarowno jako wieloletni wigzien
tagréw, jak i narrator opowiadan, nie utozsamial si¢ z taka postawa, ale — zdaje si¢
— jednoczesnie nie wierzyl w mozliwos¢ odnowy zycia moralnego (jak Sotzenicyn czy
— w innym sensie — Grossman): ,,Rozumnego uzasadnienia zycia nie ma — oto czego
dowodzg nasze czasy”g. Stad prawdopodobnie jego pytanie: ,,— Kak ke Bb1? Kak sxe BbI
xusere?”' . W opowiadaniu Serafin (Cepagun) pisarz, glosem swojego bohatera, zdaje
si¢ pytac, dlaczego ludzie zyja w tagrze, w ktérym przeciez nie da si¢ zy¢. Dlaczego nie
pozbawiaja si¢ zycia? Pisarz twierdzi, ze dziewig¢édziesiat dziewigé procent wigzniow
ponosi catkowita moralna kleske w starciu z tagrowa rzeczywisto$cia, po zniewoleniu
fizycznym ulegajac duchowemu, a tym samym — catkowitej degradacji. W opowiadaniu
Inzynier Kisielow czytamy: ,.Jlarepb ObLI BelnHMKO# IpoOOil HPABCTBEHHBIX CHJI UEJIOBE-
Ka, 0OBIKHOBEHHOW YeJIOBEUECKOM MOPANIH, U ICBIHOCTO JICBAThH IIPOIICHTOB JIFOJICH 3TOH
npo6el He BeLgepxkuBamw” . Jak interpretuje A. Razny, ci ,Nieliczni — jeden procent
— oporni wobec przyspieszonego rozktadu dusz, znajduja sity nie w ideologii, tradycji
czy historii, lecz w nadziei na powrdt utraconego $wiata wartosci. Przede wszystkim
jednak w wierze w wyzszy porzadek, uniwersalny, niezalezny od cztowieka™'?. O tych,
stosunkowo nielicznych, ktorych podtrzymuje wiara, takze wiara w Boga, Szatamow
— zaskoczony niepojetym dlan zjawiskiem — wypowiada si¢ z ogromnym szacunkiem
i sympatia. Uczucia te nie sa juz tak jednoznaczne wobec tej tagrowej wigkszosci, ktora
kurczowo trzyma si¢ zycia, gdyz ciagle ma nadziej¢. Wskazywano juz, iz autor Inzynie-
ra Kisielowa w nadziei upatruje zla, przyczyny poglebiania procesu zniewolenia jed-

S A. Razny, Kotyma w tworczosci W. Szatamowa, ,,Studia Literaria Polono-Slavica” 1996, s. 47.
° B. Mucha, Historia literatury rosyjskiej, Wroctaw-Warszawa-Krakow 2002, s. 531,

0B, Ilanamos, Konvimckue pacckasvr, Mocksa 2008, c. 121.

1B, lanamoB, Jleswiii 6epee. Pacckaswi, Mocksa 1989, c. 66.

12 A. Razny, Kolyma w twérezosci...., s. 56.
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nostki ludzkiej; $mier¢ jest czgstokro¢ lepsza niz trwanie przy zyciu w lagrowej zonie
antyzycia". Lepiej jest nie mie¢ nadziei i jak najszybciej umrzeé, by nie znosié¢ tych
wszystkich upokorzen i cierpien w zdegradowanym $§wiecie Kotymy. W opowiadaniu
Zycie inzyniera Kipriejewa (JKumue umoncenepa Kunpeesa) czytamy: ,Hanexna mus
apectaHTa — Bcerya KaHnanel. Hamexma Becerna HecBoOoma. YesnoBek, HalCIOMIUICS Ha
9TO-TO, MEHSET CBOE IOBEACHHE, Yalle KPHBUT IYIIOH, YeM YeNIOBEK, He HMMEOIInii
nanexas”' !, Bohater opowiadania Lida (JIuda) odbiera ,,npeaTenbCKuii pu3pak Ha-
nexael” jako ,,cpeacTBo, paspyllaroliee BOJIKO YeI0BeKa, BHOCAIINM pacTieHHE B ape-
CTaHTCKHE AyIn”

Michat Heller w swojej wybitnej analizie Konyenmpayuonnuiii mup u cogemckasn au-
mepamypa, przeprowadzajac paralele migdzy proza Szatamowa i literatura obozowa
polskiego pisarza Tadeusza Borowskiego — wigznia, ktéremu udato si¢ przezy¢ Oswig-
cim, ale ktéry po tym nie zdotat juz odnalez¢ si¢ wolnym — zauwaza u obu pisarzy-
-wiezniow wspolna refleksje'®. Borowski w opowiadaniu U nas w Auschwitzu pisze: ,.To
wlasnie nadzieja kaze ludziom apatycznie i§¢ do komory gazowej, kaze nie ryzykowaé
buntu, pograza w martwotg. To nadzieja kaze im walczy¢ o kazdy dzien zycia, bo moze
wlasnie ten dzien przyniesie wyzwolenie. Ach, juz nawet nie nadzieja na inny, lepszy
$wiat, ale po prostu na zycie, w ktorym bedzie spokdj i odpoczynek. Nigdy w dziejach
ludzkich nadzieja nie byta silniejsza w cztowieku, ale nigdy tez nie wyrzadzila tyle zta,
ile w tej wojnie, ile w tym obozie. Nie nauczono nas wyzbywac sig¢ nadziei i dlatego
giniemy w gazie”'’. Borowski glosi zatem gorzka, obwiniajaca teze: nadzieja wtraca
cztowieka w bierno$¢. Trwanie w nadziei az po kres — to ludzka utomno$¢; umiejetnosé
wyrzeczenia si¢ jej moglaby przynie$¢ ukojenie, wolno§¢. Ludzie, ktorych pograzono
w skrajnej rozpaczy, zdolni wyzby¢ si¢ nadziei, sa bardziej sktonni do desperackich
aktow protestu i oporu, cho¢by bezsensownych, zakonczonych $miercia.

Odmienng pozycjg filozoficzng zdaje si¢ przyjmowa¢ Grossman. Jak juz wspomnia-
no, u podstaw jego — wielokroé gloszonego na kartach powiesci Zycie i los (JKusnub
u cyovba) i opowiesSci Wszystko plynie (Bce meuem) — rOwnania ,,zycie to wolno$¢”
mozna zasadnie doszukiwaé si¢ wlasnie afirmacji nadziei. Jego przestanie, iz wolno$é
jest na tyle pierwotna, biologiczna, wrodzona i instynktowna, ze wlasciwie — poki zyje-
my — nie jesteSmy w stanie jej utraci¢, przesycone jest imponujacym tadunkiem nadziei
i wiary. Stad, by¢ moze, w jego galerii postaci literackich tylko nieliczni $§wiadomie
rezygnuja z zycia, doprowadzeni uprzednio do psychicznej i fizycznej ostatecznosci.
Autor Piekla Treblinki (Tpednrunckuii ao) blizszy jest utozsamienia si¢ z refleksja pol-
skiej pisarki Zofii Natkowskiej, autorki cyklu opowiadan Medaliony, ktora w Dziennikach
czasu wojny odnotowala znamienna mysl: ,,Rzeczywistos$¢ jest do wytrzymania, gdyz nie
cala jest dana w doswiadczeniu, nie cata jest widzialna. Dociera do nas w utamkach zda-
rzen, w strzgpach relacji, w echach wystrzaléw — straszliwa i niedotykalna, w kigbach
dymu, w pozarach, o ktorych historia mowi, ze «obracaly w perzyng», cho¢ nikt nie

3 M. Heller, Przedmowa do pierwszego wydania rosyjskiego. W: W. Szatamow, Opowiadania kotym-
skie, t. 1, Gdansk 1991, s. XIII.

4B T. llanamos, Cobpanue couunenutl 6 6. momax, 1. 2, Mocksa 2004, c. 154.

" Tamze, t. 1. 5. 319.

' M. Heller, Swiat obozéw koncentracyjnych a literatura sowiecka, Warszawa 1982, s. 323.

17T, Borowski, Pozegnanie z Mariq i inne opowiadania, Wroctaw 2008, s. 234.
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rozumie tych stéw. Ta rzeczywisto$¢, i daleka, 1 zarazem rozgrywajaca si¢ o §ciang, jest
do wytrzymania™'®. Polska pisarka, zachowujac niezwykla analityczna umiejetnosé ra-
cjonalnego myslenia, jawi si¢ tu jako oredowniczka nadziei: fragmentacja percepcji
doswiadczen rzeczywistosci sprawia, iz zawsze 1 wszedzie, bez wzgledu na ogrom zla
i cierpienia, nadzieja jest wlasciwa czlowiekowi wiasnie w ten szczegdlny sposob.
Znamienne jednak, iz stosunek Grossmana do nadziei nie byt konsekwentny, podle-
gal reinterpretacjom i przeobrazeniom. Jego dokumentalny szkic Piekfo Treblinki, obje-
tosciowo najwigkszy i1 zarazem literacko najbardziej dopracowany tekst redagowanej
przezen wspolnie z Ilia Erenburgiem Czarnej ksiegi (Yepnas xnuea), stanowi wyjatkowy
w swej sile literacki akt oskarzenia faszyzmu i antysemityzmu. Reporterskiej relacji
z wielkiego kombinatu $mierci, w ktorym masowa kazn przeprowadzana jest metoda
taSmy produkcyjnej, opisowi okrucienstwa planowej akcji eksterminacyjnej towarzyszy
gorzka refleksja odautorska. Jak interpretuje Krystyna Pietrzycka-Bohosiewicz, ,,Opi-
sowi bezprzyktadnego okrucienstwa katow towarzysza w utworze gorzkie rozwazania
o bezsilnej pokorze ofiar. Nie ma niewinnych: tchorzliwa pokora wyzwala i poteguje
zto. Zawsze dojdzie ono do tych granic, ktoére wyznaczy pokora”". Badaczka zauwaza
dalej, iz motyw ,,bezsilnosci” pokory byt dla Grossmana istotnym elementem jego filo-
zofii dobra i zta®. Warto odnotowa¢, iz Grossman nie nazywa tu jeszcze wprost owej
nieodgadnione;j sity, ktora zmusza wi¢zniow do potulnego podazania na pewna przeciez
$mier¢: ,,Ho xakas-To cTpaHHas CHJIa 3aCTaBIIICT UX MOJYA, TOCIEIIHO IIarath, HE 3a-
JlaBasi BOIPOCOB, HE OIJISABIBAsICh, K MPOXOIY B LIECTHMETPOBOIl MPOBOJIOYHON CTEHE,
3aMacKUpOBaHHOHN BeTkamu. OHH MPOXOISIT MHUMO NMPOTHBOTAHKOBBIX €XKEH, MUMO BEI-
COKOH, B TPH YEJIOBEUCCKUX POCTa, KOIOYEH MPOBOIIOKH, MUMO TPEXMETPOBOTO TPOTH-
BOTaHKOBOTO pBa [...]. I cTpalmHoe 4yBCTBO, YyBCTBO OOpPEUEHHOCTH, YyBCTBO OeECITO-
MOILHOCTH OXBAaTHIBACT HX: HU GEXKATh, HU IIOBEPHYTH 00paTHO, HE 1patbes’™ . Niewat-
pliwie jedna z przestanek bezwolnego dziatania wi¢znidow jest paralizujacy strach przed
oprawcami, bierna pokora, ktéra wkrotce pisarz umieszczac¢ bedzie obok innych najcigz-
szych win czlowieka — donosicielstwa, okruciefistwa, klamstwa®. Wobec hekatomby
ofiar hitlerowskiego terroru Grossman nie zdobywa si¢ takze na pelne utozsamienie
z sentencja rzymskiego filozofa ,,Kto si¢ boi, jest niewolnikiem™*. Piszac o tragicznym
losie wigzniéw nazistowskiej fabryki $§mierci z wyciszonym bolem i zewngtrznym chto-
dem, zdaje si¢ tylko twierdzi¢, iz nasz strach jest sila innych, a nadzieja rodzi sig i trwa
wbrew obserwowanym i do$wiadczanym faktom i okoliczno$ciom, wbrew zdrowemu
rozsadkowi. Autor Piekta Treblinki — mimo ze w reportazu nigdy nie wspomina wprost
o nadziei — pozostaje §wiadom, ze i ona ma swdj wspoludzial w tragicznym finale:

18 7. Natkowska, Dzienniki czasu wojny, Warszawa 1972, s. 328.

1 K. Pietrzycka-Bohosiewicz, Wasilij Grossman..., s. 82.

% Tamze, przypis 21.

21 B.C. I'poceman, TTosecmu, pacckaswi, ouepku, Mocksa 1958, c. 36.

20 tym zob.: K. Pietrzycka-Bohosiewicz, Wasilij Grossman..., s. 90.

2 Poglad Seneki pozostanie obcy pisarzowi whasciwie do konca; w drugiej czesci dylogii Grossman
pisal: ,,Trzeba si¢ zastanowi¢ nad tym, co musiat przezy¢, czego doswiadczy¢ czlowiek, zeby poczué
sig szczgsSliwym w obliczu rychlej kazni. Powinno sig nad tym zastanowi¢ wielu, zwlaszcza ci skwa-
pliwie pouczajacy, ze nalezato walczy¢é w warunkach, o ktorych na swoje szczgscie nie maja bladego
pojecia”, W. Grossman, Zycie i los, Warszawa 2009, s. 217.
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,,BCIIOMIHAEeTCS BCe TMEpeayMaHHOE 32 MOCIEIHEe BPEMsl, TPEBOTH, CIIyXH, IepeaaBac-
MbIe menoToM. Her, HeT, He MoxeT ObiTh! W YenoBek OTTOHSAET CTpAIIHYIO Mbicip”
Obok strachu, tchorzliwej pokory takze towarzyszaca tym uczuciom nadzieja zniewala
wigznia, nie pozwala mu dokona¢ wolnego wyboru.

Gustaw Herling-Grudzinski w Najkrotszym przewodniku po sobie samym, interpretu-
jac postawe Borowskiego i Szalamowa wobec nadziei, zauwaza: ,,Tymczasem wiemy
doskonale z opiséw nie tylko Borowskiego, ale i innych, ze wiezniowie, czy nawet Zy-
dzi wywozeni z gett, szli potulnie na pewna $mier¢, i jest bardzo prawdopodobne, ze
nawet ci, ktorzy juz wiedzieli, dokad ida, jednak szli z jaka$ iskierka nadziei. Totez ja
rozumiem, o co chodzi Borowskiemu™”. Okazuje sie, ze nadzieja, ktéra po wielokro¢
bywa btogostawienstwem dla cztowieka, w pewnych ekstremalnych sytuacjach moze
sta¢ si¢ dlan przeklenstwem. Zaréwno w realiach tagréw sowieckich, jak i hitlerowskich
obozow zaglady, w warunkach totalnego zniewolenia jednostki, poczucie nadziei moze
by¢ dla wieznia narzedziem whasnej zguby. Swiadom tego wydaje sig takze Grossman.
Paradoksalnie to wtasnie u autora filozoficznego przestania ,,zycie to wolno$¢” nadzieja
staje si¢ jednym z czynnikow sprzyjajacych totalitaryzmowi, kolejnym — obok przymu-
sowej pracy ponad ludzkie sity, gtodu, nieludzkich warunkéw egzystencji — narzedziem
zniewolenia jednostki; to autor Zycia i losu wobec nadziei odwotuje sie do najostrze;j-
szych epitetow 1 oskarzen: ,,OmHUM W3 CPEACTB BO3ICUCTBHS (alin3Ma Ha YEIIOBEKa
SBJISIETCS €T0 MOJHOE WJIM IOYTH ITOJTHOE OcieIuieHne. YeoBeKk He BEpHT, YTO €ro JKAeT
YHUYTOKEHHE. Y AUBUTEIBHO, HACKOJIBKO BEJIMK OBLT ONTHMHU3M CTOSIIMX Ha KParo MO-
ruiel. Ha mouBe 6e3yMHOM, MOpOi HEYHCTOM, a OPO MOAJION HAJEX/Ibl BOSHUKJIA I10-
KOPHOCTb, COOTBETCTBYIOIAs STON HAIEKIE, — XKaukas, a opoi momas™ . W szalen-
czej, nieuczciwej, a niekiedy podlej wrecz nadziei upatruje zatem Grossman podtoza, na
ktérym wzrastata odpowiadajaca tej nadziei bierna pokora wigzniow. Obwiniajac na-
dziejg, pisarz podkresla jednak rownoczesnie, ze u wielu strachliwa pokorg i biernosé
rodzit takze jej brak: ,,Bce, Bce poxano MoKOPHOCTh — M OE3HAICKHOCTD, U HAJICKIA.
Betb /11011 OJIMHAKOBOH CYIb0bI HE OIMHAKOBBI 110 XapakTepy”™ . W przekonaniu autora
przestania ,,zycie to wolno$¢” nadzieja roéznie spetnia si¢ w zaleznosci od konkretnych
warunkow egzystencji jednostki, a obecnos¢ i trwatos¢ pierwiastka nadziei zwiazana jest
z cechami osobowymi czlowieka.

Marcel, okreslany mianem filozofa nadziei, w jednym ze swoich podstawowych dziet,
Homo viator, interpretujac nadziej¢ z pozycji chrzescijanskiego egzystencjalistyzg, wia-
zal ja z czym$ ofiarowanym cztowiekowi: ,,U zrdédet nadziei znajduje si¢ cos, co do-
stownie jest nam zaofiarowane; mozemy jednak odrzuci¢ od siebie nadziejg, tak jak
mozemy zaprzeczy¢ naszej mitosci i ponizy¢ jaj’zg. A. Razny zauwaza: ,,Jesli traktowac

2 B.C. I'poceman, TTosecmu, pacckasei..., c. 36.

% G. Herling-Grudzinski, Najkrotszy przewodnik po sobie samym, Krakéw 2000, s. 66-67.

2 B. I'poceman, JKusnb u cyovba, Mocksa 2007, ¢. 217.

*7 Tamze.

8 Mianem tym okresla si¢ Marcela dos¢ powszechnie, takze w polskiej refleksji filozoficznej. Jak zaznacza
jednak Frederick Copleston, Marcel, tolerujac przez pewien czas miano ,.egzystencjalisty”, ostatecznie
jednak je odrzucil, prawdopodobnie nie chcac, by jego refleksja byta mylona z filozofig Sartre’a. O tym
zob.: F. Copleston, Historia filozofii. Od Maine de Birana do Sartre’a, t. 9, Warszawa 2000, s. 285.

? G. Marcel, Zarys fenomenologii i metafizyki nadziei, przet. A. Podsiad. W: Homo viator..., s. 65.
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nadzieje jako co$ zaofiarowanego, jak to proponuje Gabriel Marcel, wowczas od wigz-
nia bedzie zalezato, czy obejmie ona swym dobroczynnym dzialaniem jego obozowe
zycie. [...] Odrzucajac nadziejg, cztowiek Kolymy odrzuca zarazem mitos¢, ktora — jak
zaznacza Marcel — nie tylko nadzieje wspomaga, ale rowniez nia kieruje™". W literac-
kim $wiadectwie Szalamowa cztowiek Kotymy pozbawiony jednak zostat komfortu
wolnego wyboru: przyja¢ owa ofiare, czy ja odrzuci¢. Wymuszone przez grozbe glodu,
tortury, $mierci powszechne wyrzekanie si¢ nadziei powodowalo tragiczne w swych
konsekwencjach spustoszenie w — i tak juz spaczonej przez totalitaryzm — $wiadomosci
wigznia, skazujac go na akceptacj¢ obozowej rzeczywistosci, zwrdconej przeciwko nie-
mu. A. Razny, negujac niealternatywny charakter rzeczywistosci obozowej, w ktora
zostat wpisany wigzien Kotymy, dowodzi, ,,ze dokonal on istotowego wyboru na trzech
poziomach. Mogac wybra¢ nadziej¢ budujaca pomost taczacy z inng sferg zycia, odwra-
ca si¢ od niej. Odwrdt od nadziei skazuje go na jeden tylko wymiar Zycia — obozowy.
W tym wymiarze wartoscia podstawowa jest samo zycie. Jemu tez podporzadkowuje
wszystkie inne wartosci badz tez dla niego wszystkie inne neguje. [...] Dla wigznia wy-
bierajacego zycie, pozytywne wartosci etyczne, domagajace si¢ realizacji jako zgodne
z bytem, tracq swa rzeczywisto$¢ lub przestaja istnie¢ w ogole™'. Szatamow wskazuje
jednak, ze w tagrowej zonie antyzycia nadzieja nie stanowita zadnego wyjatku, podlega-
jac takim samym procesom przewarto$ciowania, ograniczeniom i zniewoleniu, jak mi-
tos¢, przyjazn, wierno$¢. Nadzieja odbierana jest wigzniowi stopniowo, ale z konse-
kwentna premedytacja, az do jej catkowitego zniewolenia.

Zarowno wigzniowie stalinowskich fagrow, jak i hitlerowskich obozéw zaglady w licz-
nych dokumentach historycznych oraz literackich §wiadectwach z lat niewoli wskazuja,
iz proces swoistej degradacji nadziei rozpoczynat si¢ wraz z przekroczeniem bramy
obozowej; konsekwentnie przy tym zwracaja uwage na znamienny i wymowny detal.
Kazimierz Albin — jeden z pierwszych wigzniow KL Auschwitz, w wywiadzie dla dzienni-
ka ,,Rzeczpospolita” wspominat: ,,Pewnego dnia, bylo to w 1940 roku, wyszlismy do
pracy i brama byla jeszcze «gotay. Wrocilismy wieczorem i zobaczyliSmy ten napis, jak
gorowat nad obozem. Nigdy nie zapomng tego widoku. [...] ByliSmy porazeni cynizmem
Niemcéw. Napisali «praca czyni wolnymy», chociaz na wiasnej skorze przekonalismy
si¢, ze praca w Auschwitz byla jedynie metoda usmiercania wigzniéw. (Napis — P.G.) byt
stalym elementem mojego obozowego zycia. Mijalem go dwa razy dziennie. Gdy moje
komando wychodzito do pracy i gdy z niej wracato. Wkrotce, podobnie jak dla innych
wigznidw, napis stat si¢ dla mnie symbolem tego miejsca. Symbolem piekla, jakie zgo-
towali nam Niemcy. Symbolem ich obtudy i okrucienstwa. Od kolegow, ktorzy przyby-
wali do Auschwitz pdzniej, dowiedzialem sig, ze gdy po raz pierwszy przekraczali bra-
me obozu, whasnie ten napis wywolywal w nich najwicksze przerazenie™”. Nazistow-
skie hasto-wezwanie do pracy — formuta wywiedziona z rozpowszechnionego w tradycji
protestanckiej cytatu z Ewangelii Jana Wahrheit macht frei — rowniez w swojej neutral-

3 A. Razny, Literatura wobec zniewolenia totalitarnego. Wartama Szalamowa $wiadectwo prawdy,
Krakow 1999, s. 194.

3 Tamze, s. 189.

32 http://www.rp.pl/artykul/243943,601085-Byly-wiezien-Auschwitz---rozmowa-o-historii.html. Por. row-
niez: K. Albin, List gornczy, Warszawa 1996.
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nej semantyce niosto przeciez nadziej¢ wolnosci, zwiastowato mozliwos¢ odkupienia win
poprzez codzienny trud, anonsowato prace jako droge ku swobodzie™. W realiach obozu
zagltady wigzniowie szybko zdawali sobie sprawe z falszu owej nadziei, z zaklamania,
szyderstwa 1 ironii, jakimi przesaczony byl powitalny napis obozowy. Stowa fatszywej
nadziei okazywatly si¢ poczatkiem treningu niewoli, elementem kolejnej psychicznej
tortury, zrédtem dodatkowych cierpien i upokorzenia.

Inne powitalne stowa z bramy tagrowej utkwity niczym drzazga gleboko w pamigci
réwniez Wartama Szatamowa. Pisarz-wigzien po wielokro¢, na kartach kilkunastu roz-
nych opowiadan, wspomina Iub przywotuje stalinowskie, panstwotworcze hasto, ktore
witato skazaficéw w poprawczych obozach pracy catego GULagu™. Bol wywotany ich
wspomnieniem sprawia, ze powracaja one jak tagrowa mantra, symbol zniewolenia
cztowieka nie tylko w sferze pracy, ale takze w sferze nadziei, sferze ducha. W opowia-
daniu Cyxum natixom (Na suchej racji) czytamy: ,,SIcHO OBUTO OZHO: MBI OyIeM BO3Bpa-
IICHBI B JIATEPHYIO 30HY, OMSATHh BOWJEM B BOpPOTa C 00SA3aTENIbHOW, OQUIMANBHOM, Ka-
3CHHOU Haamuchio: « TPy ecTh JIeno 4ecTH, JeJI0 CaBbl, AeN0 N00JIeCTH U TepOCTBaY.
T'oBopsIT, 4TO HA BOPOTAaX HEMEIIKHX JIarepell BBIMUCHIBANACH IuTaTa u3 Hurme: «Kax-
JIOMY cBOE» . [Moppaxas T'mtnepy, bepust mpessomien ero B muarasocti™’. Utuda
ktamliwej nadziei sprawia, ze sama praca staje si¢ kolejnym narzedziem terroru wobec
wigznia. Pisarz nadzwyczaj precyzyjnie, z dokumentalng drobiazgowoscia odtwarza
degradujacy wptyw niewolniczej, absurdalnej pracy, pozbawionej swych podstawowych
warto$ci, na osobowos$¢ wigzniow. Szatamow roéwniez wskazuje, iz wigzniowie w wigk-
szosci szybko zdawali sobie spraweg z szyderstwa i ironii prorezimowego sloganu, uswia-
damiajac sobie, ze ze zniewolong praca nie mozna wigzac¢ zadnych nadziei. W opowiada-
niu Tamapckuii myana u uucmoii 6030yx (Tatarski mutta i czyste powietrze) pisarz
stwierdza: ,,C mepBoi Wut03Mel OBUIO MOKOHYEHO OBICTPO. DTO — WILIIO3UsS paboTHI,
TOTO CaMoro TPyAa, O KOTOPOM HAa BOPOTaX BCEX JArepHBIX OTACICHUH HAXOIHUTCS
npeAncaHHas JarepHbIM yCTaBOM HaAmuch: «Tpya ecTh 1esio 4ecTH, eJI0 CIaBbl, AeN0
nobnectu U repoiictBay. Jlarepp jxe MOT NMPHUBUBATH M IPHBHBAJI TOJHKO HEHABUCTh
U OTBpall[EHUE K prz[y”37

Obodz byt miejscem, gdzie uczono nienawidzi¢ pracy fizycznej, nienawidzi¢ kazdej
pracy. W GULagu bowiem zniewolona praca nie znajduje jakiegokolwiek pozytywnego
odniesienia do powszechnie akceptowanych wymiaréw i warto$ci. Praca potgguje za-
grozenie najwyzszej dla wigznia warto$ci — jego zycia, przybliza $mieré, unicestwia,

33 W kontekscie dalszych uwag o nadziei szczeglnego znaczenia nabiera fakt, iz swoistym pierwowzo-
rem hasta na bramie KL Auschwitz byl napis Yepesz mpyo k oceobooicoenuio, ktory po raz pierwszy
pojawil na Bramie Nikolskiej Sotowieckiego Kremla. Kotyma okazywata sig¢ blizniacza siostra nazi-
stowskich obozoéw koncentracyjnych takze w tym, symbolicznym, wymiarze.

3* Hasto propagandowe: Praca w Zwigzku Radzieckim jest sprawq honoru, sprawq chwaly, sprawq
dzielnosci i bohaterstwa, wieszane na bramach tagrow, stanowito parafrazg sprawozdania politycz-
nego KC XVI Zjazdu WKP(b), wygloszonego przez Stalina 27 czerwca 1930 roku.

3% Szatamow wspomina tu stowa napisu Jedem das Seine (Kazdemu wedlug zastug), ktory rzeczywiscie
wisial na bramie obozu koncentracyjnego Buchenwald. Odrgbna kwestig interpretacyjna stanowi
jednoznaczne przypisanie tych stow filozofowi niemieckiemu.

3 B, Illanamos, Koasimckue pacckasul..., . 44.

37 Tamze, s. 93.
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oszukanczo odzierajac go uprzednio z tego, co dlan najwazniejsze — z uczucia nadziei.
Tragiczne konsekwencje uleglosci wobec owej ztudnej, fatszywej nadziei znamiennie
ilustruja wspomnienia autora /nnego swiata: ,,Ja jednak zawsze, nawet w obozie, miatem
jakas nadzieje. Poczatkowo zytlem nadzieja na wolnos$¢, kultywowatem ja. Spalatem sig,
robitem wszystko to, przed czym ostrzega Szalamow. Kiedy wigc okazalo sig, ze jestem
tak zwanym «dochodiaga», to znaczy, ze juz nie mogg pracowac, i postano mnie do
baraku zwanego «trupiarnia», mialem glebokie poczucie, bardzo gorzkie, ze zostalem
oszukany [...]. W tej «trupiarni» lezeli ludzie starzy i mtodzi, ktorzy byli «dochodiaga-
mi» 1 wiedzieli doskonale, co ich czeka. Mieli twarze ludzi oszukanych. Nie bede si¢
spiera¢ o to, czy mysleli, ze oszukat ich Bog, czy tez los, czy tez moze system pracy
w tagrach — bo znajdowali si¢ wsrdd nich i tacy, ktdrzy byli przekonani, ze zostana na-
grodzeni za gorliwo$é. I w ten spos6b sami sie¢ zniszezyli™".

Trwanie w fizycznym i psychicznym cierpieniu, poglgbiane poczuciem strachu wo-
bec bezustannego zagrozenia $miercia — zar6wno ze strony straznikow, jak 1 wspotwigz-
niéw, z byle powodu, a czgstokro¢ 1 bez powodu — konsekwentnie wpedzato wigznia
w stan obojetnosci, atrofii duchowej i moralnej. Stan duchowego odrgtwienia, apatii
zniewalal wowczas jakakolwiek nadzieje. Szatamow wskazuje, iz odstgpstwo od nadziei,
jako wymuszona reakcja na wszechmoc otaczajacego zta, wcale tego zta nie umniej-
sza, lecz potgguje. Poczatkowo niszczy ono w sposob posredni, prowadzac wigznia do
zamknigcia si¢ w sobie, zerwania wigzi, formalizacji i ograniczenia relacji interperso-
nalnych, by w konsekwencji uwidoczni¢ si¢ wprost, w aktach donosicielstwa, zawisci,
wrogosci, tchorzostwa, w zadawaniu cierpien wspotwigzniom, zabodjstwach. Kotyma
obnazyta naiwno$¢ humanistycznego przestania wloskiego poety, gloszacego, iz Nadzie-
ja przychodzi do cztowieka wraz z drugim czlowiekiem, bezpieczniej jest tu bowiem
trwaé nie z drugim cztowiekiem, ale obok niego. W opowiadaniu /locowns 3a naposos-
Holm Ovimom (Pogon za dymem z parowozu) autor przestrzega: ,,Ha KonbimMe Henb3s
COBETOBAThCSI HU C KeM. Y 3aKIFOYCHHOTO M OBIBIIETO 3aKJIFOUSHHOTO HET japy3ei. [lep-
BbIIl %K€ COBETUYHK IMOOSKHUT K HaYaIbHHUKY, YTOOBI PacCcKa3aTh, BbIJATh TOBAPHIIA, HPO-
SIBUTH 6:{HTeHBHOCTB”39. Dla wilasnego bezpieczenstwa, dla zwielokrotnienia szans na
przetrwanie przyjazn lepiej sprowadzi¢ wylacznie do niezbgdnych oficjalnych relacji
i kontaktow, zredukowaé wszelkie wiezi spoteczne. Zycie na Kolymie uczy polegaé
jedynie na sobie samym. Towarzysz, przyjaciel nie byl tu zrodtem nadziei; czg$ciej
przynosil zwatpienie, zagrozenie i wszelkie niebezpieczenstwo. Blagorazumow, jeden
z bohaterow opowiadania Kypcwer (Kurs), ,,iBa TO/1a BO3WI Ta4Ky, TPHUKIBI «TOXOIHII
OT TOJIONA, XOJIONA, IMHTH U T000eB. [...] biaoropa3yMoB ocraicst ;KMBOU M TBEpPIO 3a-
TOMHWII: HHKAKHX Gecell, HH ¢ KeM. J[pyk6a TOJIBKO BOKPYT «BBIIAT, 3aKyCHTE) ™"

Wiegzien Kotymy, poddany procesowi fizycznej i psychicznej degradacji, zmasowa-
nemu naciskowi przemocy, morderczej pracy, gtodu i mrozu’, staje si¢ niewolnikiem,
narzgdziem, martwym przedmiotem, mechanicznie wykonujacym wole silniejszych.

*¥ G. Herling-Grudzinski, Najkrotszy przewodnik..., s. 63.

¥ B. lllanamos, Jlesoiii bepee..., c. 243.

40 Tamze, s. 104.

4 proces ,,dochodzenia” wigznia od zdrowego cztowieka do ,,dochodiagi” wnikliwie przedstawia Sza-
tamow w opowiadaniu Tatarski mutla i czyste powietrze.
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Postawa zeka, doprowadzonego do ,,stanu niebytu, paradoksalnej kondycji umartych za
zycia”, ,,stanu poza-czlowieczenstwa™", to postawa calkowitej obojetnosci, ktéra zaste-
puje miejsce zniewolonej nadziei. Nadzieja wowczas nie sigga juz nawet jutrzejszego
dnia: ,,Tonpko uYTO-MMOO BHENIHEE MOTJIO BBIBECTH HAC U3 0e3pa3iuyus, OTBECTH OT
MEJJIEHHO MpHUOIFKaromieiics cMepTu. BHeNHsIsI, a He BHYTpeHHssl cuiia. BHyTpu Bce
OBUIO BBDKKEHO, OITyCTOIIEHO, HaM OBUIO BCE PAaBHO, U JIAJIbIIE 3aBTPALITHETO AHS MBI He
CTPOUIIN iaHoB™.

Znamienne, iz autor Opowiadan..., deklaratywnie niechegtny i obcy wobec nadziei,
wydobywa i z pietyzmem dokumentuje literacko wszelkie jej przejawy w lagrowej zonie
antynadziei. W opowiadaniu [lepsas cmepmo (Pierwsza smierc) stwierdza, iz na zawsze
zapamigtal usmiech 1 zwykty ludzki gest kobiety, ktora przechodzac obok pracujacych
przy wykopach wigznidw, wzniesiona do gory reka wskazala na ocigzale chylace sig ku
zachodowi stonce. Dla aresztantow zyczliwy gest Anny Pawlowny i jej stowa: ,,Cxopo
yxke, pedsita, ckopo”, bedace jedynie stwierdzeniem, ze wkrétce koniec zmiany i bryga-
da — przetrwawszy kolejny dzien — powréci do lodowatego baraku, niosty ogromny ta-
dunek otuchy i nadziei. Gustaw Herling-Grudzinski w opowiadaniu Piegtno, swoistym
literackim postscriptum do Opowiadan kotymskich Szatamowa, odnotowat: ,,Zapamigtat
ja (Anng Pawtowna — P.G.) na cale zycie, jako najpigkniejszy wizerunek i znak Nadziei.
Tyle znaczyla tam i wowczas nadzieja: wrocié do baraku i zwalié sie na prycze™.
W wyczekiwaniu wigznidéw na chwilg odpoczynku po kilkunastogodzinnym, totalnie
wyniszczajacym organizm trudzie mozna dostrzec tlaca si¢ jeszcze iskierke nadziei
— dozycia takiego samego dnia nazajutrz. Wkrotce jednak akt gaszenia nadziei z wolna
osiaga swoj final, bowiem po kolejnych dniach katorzniczej, morderczej pracy przycho-
dzi kres pragnienia trwania, a od cztowieka odchodza juz wszystkie uczucia, konstytu-
ujace go ku zyciu. Wowczas ostatki nadziei wypiera potegujace si¢ uczucie rozpaczy,
ktore desperacko dazy ku $mierci. Jednak — jak wskazuje Szatamow — nawet $mier¢ nie
przychodzi ,,na zyczenie” zeka, lecz paradoksalnie i to pragnienie staje si¢ kolejnym
etapem udreki wigznia Kotymy. W opowiadaniu Tuwmuna (Cisza) autor, opisujac ekspe-
ryment zywieniowy, przeprowadzany na ,,doptywajacej” brygadzie kopalni ,,Partyzant”,
dominantg utworu czyni los sekciarza Dmitriewa — ,,dochodiagi”, pottrupa, ktory — wy-
niszczony praca ponad ludzkie mozliwosci i mrozem — nie odnajduje juz sit, by dokonaé
aktu ostatecznego. W dramatycznym wyznaniu, swoistej rozpaczliwej spowiedzi wobec
wspotwigznia-towarzysza pracy w parze, bezsilnie deklaruje: ,,51 661 ymep aaBHO, eciu
Obl He TIecHU. Y1ien Obl — B Mopo3. Het cuin. Eciin Ob1 4yTh Oosbiie cuit. 1 He mpornry
Bora o cmepti. OH Bce BUIHT cam™ . Sity na moment dokonania samobojstwa odzysku-
je Dmitriew dzigki otrzymanej dodatkowej racji zywnos$ciowej, ktora w ramach ekspe-
rymentu naczalstwa na najbardziej wyglodzonej brygadzie stuzy¢é miala podniesieniu
efektywnosci pracy, wykonaniu planu kopalni. Szatamow, stowami wigznia z pary sek-
ciarza, uswiadamia czytelnikowi przejmujaca tragiczna kotymska prawdg: tagiernik nie

42 Cyt. za: F. Apanowicz, Kleska wartosci. (Uwagi o wladzy i sile u Warlama Szatamowa), ,,Studia
Literaria Polono-Slavica” 1996, s. 65.

43 B, lanamos, Koasimckue pacckasul..., . 73.

4“4 W. Szatamow, Opowiadania kolymskie, t. 3, Gdansk 1991, s. 275.

4 B. Ilanamos, Koasimckue pacckasul..., c. 409.
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moze nawet zywi¢ nadziei na $mier¢, bowiem moment podjecia decyzji ostatecznej
takze juz nie od niego zalezy. Odarty z wszelkiej nadziei i w tym egzystencjalnym akcie
ostatecznym uzalezniony jest od ,,sprzyjajacych” okoliczno$ci nieludzkiego $wiata ze-
wnetrznego: ,,Ho Ha kakoi-TO 4yac, Ha KaKOH-TO MUT HAIlld CHJIBI — TyIICBHBIC U (HU3H-
YeCKHE — MOCIe ITOr0 HOYHOro odena okperuin. M, Xxonoaes oT AOrajKH, s IOHSI, YTO
STOT HOYHOM 00€ a CHJIBI CEKTaHTY JJIsl CaMOyOHICTBa. DTO ObLIa Ta MOPIHS KAIllH,
KOTOPOI HEJIOCTABAIO MOEMY HAIIAPHHKY, YTOOBI PEIIUTHCS YMEPETh, — HHOTIA YeIOBe-
Ky HaJ0 CICLINTb, 4To0bl He IOTEPSITh BOIM Ha cMepTh™ . Z ta przerazajaca prawda
czasow pogardy i nienawisci koresponduje pesymistyczna refleksja egzystencjalisty
dunskiego Serena Kierkegaarda, ktory w dziele pod znamiennym tytulem Choroba na
smier¢ glosit: ,,;megka rozpaczy jest, ze nie mozna umrzeé. Podobne to jest do stanu kona-
jacego, ktory meczy sig, ale umrzeé nie moze. By¢ chorym na $mier¢, to znaczy nie by¢
zdolnym do $mierci, ale nie chodzi tu o nadziejg zycia — nie, beznadziejno$¢ polega na
tym, Ze czlowiek nie ma ostatniej nadziei, nadziei na $mieré”*’.

W licznych literackich $wiadectwach zniewolenia totalitarnego nadzieja interpreto-
wana jest jako fundamentalna struktura egzystencji ludzkiej. Wspdlna cecha tworczosci
pisarzy jest tu swoiste waloryzowanie nadziei, wskazywanie na zawarte wen dobro. De-
klaratywnie negatywny odautorski stosunek do nadziei (Grossman, Szatamow) objawia
si¢ w chwilach najwyzszego napigcia emocjonalnego pisarzy, jako wyraz ich ludzkiej
bezsity wobec apokaliptycznego rozmiaru tragedii, ogromu dostrzeganego zta. Ale i wow-
czas relacje do nadziei akcentuja wartos$¢ istnienia czlowieka. W istocie bowiem nie
chodzi im wylacznie o nadziejg dla niej samej, lecz o kondycje cztowieka. W literackich
probach interpretacji nadziei zdaja si¢ utwierdza¢ nas w przekonaniu, iz cztowiek obdar-
ty z nadziei staje na krawedzi bezradnos$ci i rozpaczy; gaszac w sobie ptomien nadziei,
obojetniejac pod przymusem na to podstawowe, duchowe doswiadczenie, niejednokrot-
nie sam podkopuje prawdziwe fundamenty swojego czlowieczenstwa. Analiza procesu
zniewalania nadziei, rodzacego w obozie deprawacj¢ moralna, cierpienie i Smier¢, umoz-
liwia im wniknigcie w prawde o catlym systemie totalitarnym i o zniewolonym w nim
cztowieku.

THE HOPE OF FREEDOM AND THE FREEDOM OF HOPE
IN LITERARY CERTIFICATES OF THE TOTALITARIAN ENSLAVEMENT

In many literary certificates of the totalitarian enslavement hope is being interpreted as the
fundamental structure of human existence. A common feature of writers literary output is appre-
ciation of hope and indication of the good contained in it. The authors negative attitude to hope is
an expression of human helplessness in the face of apocalyptic size of the tragedy, and the enor-
mity of evil. Yet even the hope emphasized value of human existence. The analysis of the enslav-
ing process of hope enables writers to penetrate the whole truth about the totalitarian system and
the people enslaved in the camps.

Key words: hope, freedom, totalitarian enslavement, totalitarian system

* Tamze, 5. 413-414.
47'S. Kierkegaard, Bojazn i drzenie. Choroba na $mieré, przet. J. Iwaszkiewicz, Warszawa 1972, s. 152.
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Ewa Sadzinska

Uniwersytet Lodzki
Lodz, Polska

OBPA3 BEHEIIUUA B JIMPUKE AJIEKCAHIPA KYIIIHEPA:
K UCTOPUU BEHELIMAHCKOI'O
TEKCTA PYCCKOM JINTEPATYPBI

B pycckoii nmutepaTtype copMupoOBaIoCck, Kak H3BECTHO, HECKOJIBKO TOPOICKUX TEK-
ctoB. Cpean HUX BUIHOE MECTO 3aHMMAET, HAPABHE C METEPOYPrCKUM, BEHEI[MAHCKUIA
TEKCT — KPYT IPOM3BENEHHUH, B KOTOPHIX MPEICTaBICHa CHCTeMa 00pa3oB, TeM, HAEH,
MOTHBOB, CBSI3aHHBIX C BOJSHBIM I'OPOIOM.

Benenus npuBiiekaeT pyCCKUX XYAOKHHMKOB CJIOBa B T€YEHHE HECKOJBKHX CTOJIe-
tnii. opMHUpOBaHUE PYCCKOW JUTEPATYpPHON BEHEUHMAHBI KAK ACTETHKO-KYJIbTYPHOTO
sIBJIEHHAs Havyaiioch B KoHIEe X VII — magame XVIII Beka'. OO0pa3 BOASIHOTO TOpO/a aK-
TyaJlu3UpOBaH U B COBPEMEHHOH JTuTepaType.

Crnenyer MOI4YepKHYTh, YTO HEMAaJIOBAXHYIO POJb B CTAHOBJIEHHMH BEHELMAHCKOIO
TEKCTa PYCCKOU JINTEpaTyphl Chirpajia 3anaJHOCBpOICicKas pereniuys oopasa Benenuu
— HauuHas ¢ TBopuectBa U.-B. I'ete (Mmanvanckoe nymewecmsue), J1.I'. baitpona (/1a-
aomuuvecmeo Yaunwo-I aponvoa), A. lllenne, Beneunanckux pacckazoB XKopx Canp,
3areM npomsBeaeHuit O.T.A. Todpmana ([oowc u doeapecca), T. Manna (Cuepms 6 Be-
Heyuu) U Ap. IlepeuncaeHHbIC aBTOPHI BHECIN CYIIECTBEHHBIN BKJIaJl B MOTUBHO-00pas3-
HBli penepryap curHatyp (mo T.B. LluBbsiH, MUHMUMAaJIbHBINA HAaOOD HpI/I3HaKOB2), KOH-
CTUTYHPYIOIINX BEHEIIMAHCKUH TEKCT PYCCKOH JIMTEpaTypsl B LENOM (TOHIONEI, TBOP-
1bl, OKPY>KEHHBIE BOJIOM, IOIOIIME TOHI0JIbEPHI, BEHELIMAHKH, OZIEThIE B UYEPHbIE KPYKe-
Ba, Can-Mapko u ap.).

B crarse paccMaTpuBarOTCs KIHOUEBbIE /17151 BEHELIMAHCKOI0 TEKCTa PyCCKOM mTepa-
Typsl 00pa3bl M MX DPENpEe3CHTAIMH B JIMPHKE COBPEMEHHOTO IMETepOyprcKOro Ioi3Ta
Anexcannpa CemeHoBruya KyiHepa, a Takke JesiaeTcsl MOIbITKa ONPENeIUTh XapaKkTep
JIMajiora co CIOKUBIIEHCS TUTEPAaTypHOU TpaauLMe.

OO6pa3 Benennun ckBO3UT B CTUXOTBOpeHUsX KyliHepa Ha MPOTSHKEHUH MHOTHX JIET.
dopmupoBaHue o6pa3a ropoja B CO3HaHUH I03TAa HAYAJIOCh 00 U 6He DMIUPUUYECKON

! HemanoBaxxHyto pojb Ha HayaJbHOM 3Tale 3TOro Ipolecca chirpanu myreBble 3ameTkd I1.A. Toin-
croro [lymewecmesue cmoavhuxa I1.A. Toncmozo no Espone 1697-1699, a Ttaxxe Beneyuanckas mo-
naxunus (1752) B.K. Tpennakosckoro — nonpodnee 06 atom cm.: H.E. Mennuc, Beneyus 6 pycckoti
aumepamype, Hoocubupck 1999. IlpuBomurcs mo caiity: http://rassvet.websib.ru/text.htm?no=
19&id=2 [15.09.2011].

2 Cwm.: T.B. Lusbsn, «3on0mas 2ony6samus y 600bl...»: Beneyus Axmamosoti Ha ¢one Opyaux pycerux
Beneyuu. B: T.B. LluBbsin, Cemuomuuecxkue nymewecmeus, Cankr-IlerepOypr 2001. ITpuBoaurcs no
caiity: http://www.akhmatova.org/articles/civian6.htm#27a [15.09.2011].
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3 .
BCTpeur ¢ HAM . Tak, B OZHOM M3 HEPBBIX CTHUXOTBOPEHHH HAa BEHEIMAHCKYIO (IIHpE
— UTaJbSHCKYIO) TEMY, O3arilaBieHHOM /974 200, TUpUYECKOe «s 3asBIIsET:

B Uranmio s He moexall Tak ke,
Kak 3a nBa roga 10 Toro MeHs
Bo ®panuuto, nongymas, He IyCTUIIH,
TTockonbKy MPOBOKALIMK BO3MOKHBI,
U B AHrunio noexasnu Ipyrue
IIucarenu.

Wranus, npomaii!*

Heynaua ¢ mHecocrosiBiieics: moe3ikoid He OTMEHSET OJTHAKO «BEHEIMAHCKOT0» pa3-
BUTHS Croketa. OOpa3 BOISIHOIO ropojia BOCCO3JACTCsI B CTUXOTBOPEHUU C OTIOPOid Ha
npecTaBiieHus: 0 BeHenyuu, ocCHOBaHHbIE, C OJJHOW CTOPOHBI, HA BHEUIHUX HMITYJIbCaX,
3aKPEMUBIIMXCS B CO3HAHWHU TOA3Ta (BIEYATICHHS OT MPOYUTAHHOTO, YBHJICHHOTO Ha
OTKpBITKaX, (oTorpadusx, B GuibMax), ¢ Jpyrod CTOPOHBI, HA MPHUCYTCTBHUA B MEH-
TaJgbHOH cepe yenoBeka oOpaza BeHeryn kak HEKOH sTYCHKU MaMsTH KyJ'II)TypBIS.

Baxxnyto posib B OPMHUPOBAHUN JTOIMITMPHUYECKOTO 00pa3a ropojia Urpaet CIOKUB-
IUHCS B MUPOBOW BEHEIMaHE OOIMUPHBIA BEHEIIMAHCKUI IMPATEKCT, OMPEIESIISIFOIIHIA
Yy KaXI0T0 XyI0KHHUKA CUCTEMY KIIHOYEBbBIX 06pa3036. C opueHTalMU Ha JUTEPATypHBINA
BEHEIMAHCKHUI MPAaTEeKCT HAa4YaloCch Takxke yBieueHue Benenueirt y Anekcannpa Kymne-
pa. Tak, B mpUBEACHHOM CTHUXOTBOPEHHWH, MO3T, KaK PaHBIIE €ro MpPEeAIIeCTBEHHHUKH,
yKa3bIBaeT Ha TaKoW mpaTekcT. [IpuBeneM coOTBETCTBYIOMNUI (parMeHT:

To1 cHutacs MHe, Benenus, no Ixeimcy,
3aBepHyTas B JIETHIOIO Kapy,

C KIIOYKOM 3€MJIH, 3aCaKCHHBIM [IBETAMH,
U noxypa3BamuBIIMCS KHITBEM,
Kananamu uspesanHas CIIomib.

Trl cHunace MHe, Benenus, no Manny,

C MepTBEIONINM Ha TUBhKe AneHOaxoM
W cMepThio, 00pa3 Mamb4rKa MPUHSBIICH.
C xanaramun? C KaHaIaMH, MOIt ApyT .

Tak HavampHOE, JOIMIHMPHUYECKOE MpeAcTaBlicHne 0 Tropoje y KymrHepa cBsizaHo
MpEeXJIe BCEro C MPOW3BEICHUSMH 3alaJHOEBPOIEHCKON BeHeruansl — 310 Cmepmob
6 Beneyuu (1911) Tomaca Manna u poman bhpasgo, uiu 6 Beneyuu (1831) Jxeiimca
— TPOM3BEICHHUS, KOTOPhIE BO MHOTOM OMPEIEIHIN CTAHOBJICHHE MUPOBOH BEHEIMAHBI

3 Bonee moapo6Ho 06 sToM cm.: H.E. Meanuc, Ofpasnoe npedouywenue Beneyuu. B: H.E. Meanuc,
Beneyus 6 pyccrou numepamype... [20.09.2011].

4 A.C. Kymnep, B Hmanuio s ne noexan max oice.... B: A.C. Kymuep, ITo smy cmopony mauncmeen-
Hotl wepmul. Cmuxomeopenus. Cmamou o noa3uu, Cankr-Ilerepoypr 2011, c. 93-94.

3 Cw.: H.E. Megnnuc, O6pasuoe npedouywenue Beneyuu... [20.09.2011].

6 Cm. 06 stom: H.E. Mennuc, Beneyuanckuii mexem pycckoii aumepamypui. B: H.E. Menmuc, Ceepx-
mekcmul 8 pycckoti aumepamype. IlpuBopurcst o caity: http://rassvet.websib.ru/text.htm?no=35&id=9
[20.09.2011].

" A.C. Kyunep, B Hmanuio 5 ne noexan max sce... B: A.C. Kymmnep, ITo smy cmopony..., c. 94.


http://rassvet.websib.ru/text.htm?no=35&id=9
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XIX-XX BB. KynbrypHO-TIcCHXONOTHYECKasi 3HAYMMOCTh 3TUX MPEATEKCTOB JUIsI 1MO3TA
oueHb BaxxHa. O BIIeYaTIIEHUH, KaKOe IPOM3BEIa Ha HEro HoBeinIa MaHHa, TOBOPHII CaM
Kymaep B BeIcTymieHnn Ha Bedepe mamsatu HMocuda Bponckoro B doHTaHHOM H0ME
Cankrt-IletepOypra 9 dpespans 1996 rona:

Korna-to Bce Mbl mpounu Cuepms ¢ Beneyuu Tomaca ManHa. S nomHI0, Kakoe
BIleYaTJeHUE HAa HAaC MPOM3BEN JTOT pacckas. BooOuie, Benenus — 1o Beap 100H-
MBI Ham ropoa. MoxHO cka3aTh, mocie [lerepOypra BTopoi, TOTOMY YTO OH ITOXOXK
Ha [TetepOypr, a [leTepOypr moxox Ha Benerwro [ .. 8.

Orcpuika K JkelMcy Toke He cilydaiiHa: ajullo3uM, OTIIENbHbIE MOTHBBI M3 IPOU3-
BEJICHUI aMEPUKAHCKOTO POMAHUCTa CKBO3AT W B JAPYIMX CTHXOTBOpeHUsX KymiHepa
(B TOM YHCIIC ¥ B CTHXOTBOPEHHUSAX Ha BEHEIIUAHCKYIO TCMy)9.

Kpome MHUpOBBIX MPaTeKCTOB B IUTUPOBAHHOM CTUXOTBOPEHHH YITOMUHAIOTCS (B BUAE
QUTIO3MHA WM aTpUOYyTUPOBAHHBIX IIUTAT) M COCTABILIOIIUE PYCCKOHM JIHTEpaTypHOU
BEHEIMaHbI — pou3BeieHus Anekcanapa bioka u Adanacus dera:

JocraHy ¢ noJku OJOKOBCKHUE MUCHMA:
®nopenuus, MunaH, A€BSTHIN TO.
Wranus emy BHyILINIA YyBCTBA,
Koropsle He BbITamIUIIbL HA CBET |...]

n gajiec:

[...] A te, xto 66T B UTasnu, Koro

Tyna mycTuiy, CMOTPSIT BUHOBATO,
CTBIISCh CKa3aTh C PEIIUTEIBHOCTRIO DeTa:
«MTamus, Thl CepALLy corama» .

Takum 00pa3om, JuTepaTypHbIe MPATEKCThI, GOPMHUPYIOIIUE MpeaolryneHne Bene-
MU B CTUXOTBOpeHMHU KyliHepa, BKIIOYAIOT B ce0si HE TOJIBKO OTIHIENBHBIC XYJ0XKECT-
BEHHBIC 00pa3bl, HO U KOHKPETHbIC MPou3BeaeHus. [IpuueM, CTOUT 00paTUTh BHUMAHKE
Ha MHOT'OACTIEKTHOCTh BEHEIIMAHCKOTO MPETEKCTa B LEJIOM, BKJIFOUAOUIET0, KaK 3amaj-
HOEBPOIIEHUCKYIO, TaK U PYCCKYIO JUTepaTypHyo BeHennany XIX-XX BB.

Hebe3bIHTEpEeCHO OTMETUTD, YTO ONUCAHUE MPeAoIyleHns] BeHennn BO3HUKIIO B JIU-
TEepaTypHOU BEHEIMaHEe CPABHUTEIBHO PaHo, enle y I'ete n BaﬁpOHa”. Tak, B yeTBEepTOIl
niecHe [lanomuuuecmea Yaiinwo-I aponvoa yntaem:

Benenuto mo0ui 51 ¢ 1eTCKUX JHEH

Ona Obl1a MOEit IyIu KyMHPOM,

W B 9ynHbId Tpaj, pOXKACHHBIN U3 3bI0CH,
Bocnersiii Panking, lmiepom, Hlekcnpowm,

8 Beuep mamaTu Bpoxckoro: Crenorpaduueckas 3amuck. IIpuBoHTCS IO pecypcy: http://www.art.
spb.ru/lit/brodsky memory evening.html [20.09.2011].

® Cp. Hanp. cTuxoTBOpeHne: — Hy umo 3a noxopomwi — ecezo 06e 20100bl...., «Hosbiii Mup» 1994, Ne 7.
[TpuBoautcs mo cairy: http://magazines.russ.ru/novyi_mi/1994/7/[20.09.2011].

1% A.C. Kymnep, B Hmanuio s ne noexan max sce..., c. 94, 95.

' Cwm.: H.E. Mennuc, Obpasnoe npedowywenue Beneyuu... [20.09.2011].


http://www.art
http://magazines.russ.ru/novyi_mi/1994/7/
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Bcemeno Bepst BX BRICOKHM JIIPaM,
CTpeMHUIICS 5, XOTS He 3HAJ ero ',

Baiipon nepssiM ykazan — no maeanio H.E. Mennuc — Ha BeHeIMaHCKUI TUTEpaTyp-
HBII MPaTEeKCT, onpenenuBui cranoBienne Benennansl XIX-XX BB. Kymnep Bouch-
BaeTCS TEM CaMbIM B JIUTEPATYPHYIO TPaIUIIMIO, UAYIIYIO C 3amajia, YCBOCHHYIO 3aTeM
MHOTUMH PYCCKUMU MHCATENSAMU.

Bocnpustine Benenmu KyniHepoM HOCHT W XapakTep CpaBHEHHS/COMOCTABICHHS
¢ Cankt-IlerepOyprom miam BooOIie ¢ Poccueii, xapakTepHoe I PyCCKOW BEHEUAHBI
B 1eJIOM. B mosTudeckoil Tpaauuun accouuaTuBHbIe CBsA3U Mexay Beneuuneit n CaHkT-
-ITerepOyprom ckialbIBaIuCh — MO CIIpaBeIIMBOMY 3aMmeuaHuio A. ['ooBayeBoii — ner-
ko u ecrectBeHHO. Kak Benenus, tak nu Cankr-IlerepOypr sIBISIOTCS TOPOJaMH BOJIBI,
MOCTOB, JIBOPILIOB H MHOTOUHC/ICHHBIX JIETSHT .

Tpamunust cpapaennss Benennu ¢ Cankt-IletepOyprom, HauaTast, HanoMHUM, Bacu-
nueM TpenuakoBckuM, mponospkeHHas Ilerpom Bsizemckum, momyunina mambHEHIIe
paszButHe B TBopuecTBe pycckux nucarenet XX-XXI Bs. Ilepexknuuka Benenus u Poc-
cusi/Cankt-IleTepOypr MOCTOSHHO 3BYYUT M B TOdTHYECKOM co3Hanuu KymrHepa. [Tpu-
Mep TAaKOTO HAIOXKEHHS IPOCTPAHCTB — CTUXOTBOpeHUE Kozeda 6b1 epad [lempos cmosin
Ha Yepnom mope... IlpuBeieM ero NOJHOCTHIO:

Korma 651 rpaj [TetpoB crosut Ha UepHOM Mope,
Kornma Obl aps B cne3ax npopsaics Ha bocdop,
MBI 6 xuiu 0e3 TOCKH M X0J10/1a BO B30peE,

ITo MunocTu cyap0bI U K Hell Tomnas B GaBop.

B xananax Obl TOT/Ia IJIECKAJINCh HEPEHUIbI
He Ttak, kak aTa TBaph B CHEry U CHHSKaX,
He cHunmcks Obl HaM CHBI, HE MYYHIIH OOU/IBI,
U Ob11 OBI 31paBbIii CMBICII B TepoOsIX U OOrax.

Korma 651 rpajg [IeTpoB ¢ ropsl, kKak BUHOTPATHUK,
[Inanepamu cOeran K yCTym4aThIM BOJIHAM,

He wmon Obl B31teTen Haj O0e31H0#, — Meaubiii Beaguuk
He muascs 6, npu3emitscsk, Mo Tpymnam, mo TeJiam.

Torga 6 HE TomOpa MO MBITIIKOH, HY IITMHETH,
Benenust 6 B Bekax moapyroi HaM ObLIa,
JlazypHbie OBl CHBI IO/ BEKAMU IIECTPEIIH,
I'epakiioBsI CTONOBI, HKAPOBBHI Kpr,ma”.

12 11.T. Baitpown, Hanomnuuecmso Yaiinod-I'apoavda. B: J1.T. Baiipon, Cobpanue couunenuii 8 uenmwipex
momax, nepeon B. JleBuxa, Mocksa 1981, 1. 2. IlpuBogutcst mo pecypey: http://lib.ru/POEZIQ//
BAJRON/child.txt [03.10.2011].

3 Cm.: A. Tonoauesa, «[Inbi6s 6 mauncmeennoti 2ondone...» («Crbly 0 Beneyuu 6 pyccroii numepa-
mype 3010mo2o u cepebpaHo20 6exk08), ,,.Borpocs! nutepatyps” 2004, Ne 6. [IpuBoautcs mo cauTty:
http://magazines.russ.ru/voplit/2004/6/ [20.09.2011].

14 A.C. Kymmnep, Kozoa 61 2pad Ilempos cmosin na Yepnom mope... B: A.C. Kymuep, Ilo smy cmopo-
HY..., . 162.


http://lib.ru/POEZIQ//
http://magazines.russ.ru/voplit/2004/6/
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B xynoxecrsenHoM mupe KyiHepa HaOmonaeTest M pacuimpeHue reorpaguueckoro
TOPU30HTA, YMHOXEHHE KOJMYECTBA MPOCTPAHCTBEHHBIX TOYEK, compsraeMbix ¢ Bene-
nued. MtanbsHCKUI TOpoJT BKITFOYAETCS B OOIIEMUPOBON KOHTEKCT, OXBATHIBAIOIINN HE
TonbKo Poccuto m EBpomy, HO M Apyrue KOHTUHEHTHI, K IPUMEDY, A(i)pm(yls. [Tokaza-
TENFHO B 3TOM CBSA3M CTUXOTBOPEHME, HAYMHAIONIEECs CO CIOB MagpumarncKkuii cmuis
xopout 6 Egpone...:

Magpuranckuii ctuiib xopot B EBporre,
I'me-unOyns B Benenuu coIpoi,
OTH IyTH, KPYTIIbIe HAOPOBBS,
Po3oBatblil KaMeHb KPYKEBHOM.

BmioTs 10 kpecnia THyTOTO U CTyJa!
B TecHoit cimHKke ABIpOYKa CKBO3HUT,
CrnoBHO BIpyT U3 AQpPHUKH MTOAYIIO,
HaMmeto Bech 9TOT peKBH3HT °.

CXomHbIe aCCOLMAIMK BOSHUKAIOT TAK)KE B IPYTHX CTHXOTBOPEHHUSX, HAIpUMep, B Be-
neyuu (1997). BoT cooTBeTCBYIOMINI (parMeHt:

[...] MBI o He#, 31aTOKYAPOH, TPOTIIHLIH
Mumo CKaJiormof00HBIX PyHH,

B MaBpHTaHCKOM NMOCTPOCHHBIX CTHIIE,
Ho ¢ noackaskoro Aibll, ATICHHUH |.. .]17.

Takum oOpazom Benenus npezacraBnsier co0oil HEKUH YHUBEPCAIBHBIN TOIOC, OpH-
CHTUPOBAHHBIA HA IIMPOKOE IPOCTPAHCTBEHHOE OKPY)KEHHE. YHUBEPCAIBHOCTH BHYT-
PEHHETO BeHEIMaHCKoro Mupa y KyrHepa SKCIUTUIMpoBana; HaOII0IaeTCsl CTPEMIICHUE
coeanHUTb BocTok 1 3anax *. Mbicib 0 KyJIbTYPHOU yHHBepcadbHOCTH Benernu, BMe-
cruBIied B cebs 3anan u BocTok, A3bI9eCKUi, My3YJIbBMaHCKUNA U XPUCTUAHCKUIA MUPBI,
CBOICTBEHHA — IO CIPaBEJIMBOMY 3aMeYaHul0 MEIHUC — MOYTHU BCEM PYCCKHUM IIH-
catensiM U nodtam. [lonukynbTypHOCT, BeHenun BoO MHOTOM Ompesenuia ceMaHThYe-
CKYIO TIApaurMy " XyI0KEeCTBEHHYIO rpaduKy obpasa 3Toro ropoaa B iuteparype XX
Beka'

B m306pakennn Benennn Kyuinep ucnonb3yer u qpyrie TpaauluOHHBIC, CKaXeM —
XpecTOMaTHITHBIE ISl PYCCKOW BEHEIHMAaHbl CUTHATYpHI. Tak, mpeacraBieHue Benemun
peain3oBaHoO, HampuMmep, B 00pa3ax ropoja-iabupUHTa, TOHA0J, BEHEMAHCKOH HOYM.

15 Cm: H.E. Mennuc, Kyabmypro-ncuxono2uueckue acnekmol 6eHeyUancroli umepamypnoii 2eozpa-
@uu. B: H.E. Menuuc, Beneyus 6 pycckoii aumepamype... [21.09.2011].

'S A.C. Kymmnep, Maspumanckuii cmuns xopow ¢ Espone... Ipusogurcs 1o caiiry: http://italia-mia.
narod.ru/kushner.html [21.09.2011].

'7 A.C. Kymmnep, Beneyus, [:] A.C. Kymnep, lo smy cmopony..., c. 158.

'8 Cm.: H.E. Mexnuc, KynomypHo-ncuxono2useckue acnekmei... [21.09.2011].

1 Cp. manp. npomssenenns Muxamna Kysmuna, Aunel AxmaroBoii, Braguvupa HaGokosa, Bopuca
ITacrepnaka, Mocuda bponckoro, Eprenns Peitna, bennsl AxmaaymnmuHoit u ap. — moapobHee o6
3TOM: TaM XKe.


http://italia-mia
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[TpuMepoM TIepBOTO MOXKET MOCITYKUTh CTUXOTBOpeHue Hao xapmotl Beneyuu..., B KO-
TOPOM aKTyallu3upyeTcst 00pa3 ropoa-1adupuHTa:

[...] Y B maneHbKHiA caguk ¢ 0OMIaprnaHHOW KpaCHOMW CTEHOU
3aiiieM oCTOSTh HaJl 3€JICHOM, KaK IJIECEHb, BOJTHOM,
CKBO3b MUPTHI U JIaBPbl YBUAETDH MO3BOJIEHO TYT,

Kak B2 MHHOTaBpa B OJHOM JaGHPHHTE KHBYT .

O0pa3 Benenuu-abupuHTa MOSABISACTCS B PYCCKOU JTUTEpaType BIEpBbIe B Beneyuu
21
(1853) Bsizemckoro. [IpaBna, oH elie He CKIIaIbIBACTCS BIIOJIHE, HO TOJBKO HAMEYaeTCst

INemexony 1st IPOTyJIKU
COTHH MOCTHKOB COUTEIIIb;
Iepeynku, 3aKoynku, —

B HX MBITapCTBAX MPOMA/ICIIb .

B MupoBoii nmuTepaTypHOl BeHEMAHE MOIBITKA CO3JaHUS JaHHOTO 00pa3a ecTh yxe
y I'ere. IlepBoHaYaibHO CIIOBO «JIAOMPHHTY» — KaK yTBEpKJIaeT MemHHC — BO3HUKACT
y HEero kak meradopa ropoJcKoi rnepudepur BooOIIe, HO 0OTHOBPEMEHHO KOHKPETH3HU-
pyeTcs MPUMEHHUTENFHO K BEHEIIMAHCKOMY TOIOCY. B nanpHeimem BeHeNMaHCKHN Jia-
OoupuHT Oynet npenctasneH y . Jbkeiimca, O. XeMuHTry?s U Apyrux nucateneid. Oana-
KO, KaK OTMEYaeT NCCIIeI0BaTENIbHIIA, 00pa3 Benenum-nabrupunTa nmpuBieKkaeT ropasmuo
OoJIbIlIe PYCCKUX, YeM 3alaJHOCBPOICHCKUX THcaTeneld. B pycckoit mureparype oH
BIIOJIHE YTBEpXKaaeTcs B XX Beke™.

O6pa3 rosm01, BXOISIINX B TPAAUIIHOHHYIO TOIMKY BEHEIIMAHCKOTO TEKCTA, 3asBIICH
KaK 3KCIUTHIIUTHO, TaK W UMILTUIIMTHO B HECKOJIBKUX CTHXOTBOpeHUsX Kymnepa: Jlbeb
yumarom 6 Beneyuu xnueu..., A naoo au 3namov, umo 6 conoone..., Hy umo 3a noxopomwl
— 0ge 6ceeo 20HOObI... HeoObXxomumMo 100aBUTh, YTO ¢ 0Opa30M TOHIOJ COTPSHKCHBI
Y MOTHBBI CMEPTH, MOXOPOH (cp.: «uepHbie B psn // KatadankonogoOusie crau // Tak
HAPSIHO M TIPA3IHO CTOST», «Ha KaHaue B (yTIspornogo6Hoil rongomne»”). ToH1oIbI
CEeMaHTH3HPYIOT MOPTAIbHBIE MOTHBBI, XapaKTepHBIE ISl PyCCKOW JIUTEPaTypHOU BEHe-
[UAHEI B I[ETIOM

OnHuM U3 JIEHTOOPa30B PYCCKOTO BEHEIIMAHCKOTO TEKCTA SIBIISCTCS TAKIKE OMUCAHUEC

2AC. Kymraep, Hao kapmoii Beneyuu..., ,,3aams” 1999, Ne 8. [IpuBoautcs 1o caifry: http://magazines.
russ.ru/znamia/1999/8/[21.09.2011].

2 H.E. Mennuc, Coomuouiene OuUCKpemnozo u KOHMUHYaIbHOZ0 60 GHYMPEHHEM npocmpancmee. B:
H.E. Mennuc, Beneyus 6 pycckou iumepamype... [21.09.2011].

22 [1.A. Bsemcknit, Beneyus. B: I1.A. Bsemcknii, Cmuxomeopenus, Jlennurpan 1986. Tlpusomurcs
1o pecypcey: http://az.lib.ru/w/wjazemskij_p a/text 0270.shtml [21.09.2011].
Io Bceii BeposTHOCTH, 00pa3 3TOT ObLT BBEAEH B JINTEPATypPHYIO NPAKTHKY ITyTEBBIMU OYEPKAMH,
OKa3aBIIMMH CHJIFHOE BIMSHHE Ha (popMHpOBaHHeE s13bIKa pycckoil BeHenuansl — cM.: H.E. Menunc,
Coomnowenue Ouckpemmo2o u Konmunyaivroeo... [21.09.2011].

2 A.C. Kyunep, Beneyus..., c. 158.

2 A.C. Kymmnep, ITomemst na nonax I, ,,Apuon” 1998, Ne 3. ITpusoautest mo caiity: http://magazines.
russ.ru/arion/1998/3/kush.html [22.09.2011]. CM. Takxe cTHXOTBOpeHHE A HAOO Au 3HAMb, HMO
6 eonooie..., <Hosbiit mup» 2007, Ne 1, Ha caiite: http://magazines.russ.ru/novyi_mi/2007/1/.

% H.E. Mexnnc, Cmepmo 6 Beneyuu. B: H.E. Mennuc, Beneyus 6 pycckoii iumepamype...


http://magazines
http://az.lib.ru/w/wjazemskij_p_a/text_0270.shtml
http://magazines
http://magazines.russ.ru/novyi_mi/2007/1/
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27
ropojaa HOUsIO . B kadecTBe mpuMepa mpuBeneM CTHUXOTBopeHHe Kyrnepa, HaunHaro-
IIeecs CO CIEAYIOIINX CJIOB:

Benenyst 1 B 1IGHTpE-TO HOYaMHU
Yepna, MpavyHa, OCOOCHHO 3UMO}A,
U 4T0 TaM 3a ee CKBO3HMT IJIe4aMH,
Ei1, kaxxeTcs, HEBEJIOMO CaMoii,

C noracurmMu BUTPUHAMH, — TEM TITyIIIe
Ha naGepexHbIX TaTbHUX, TEM CTpaIIHeH
OO6ute3me ABOPITHI, B KOTOPBIX YN
VYMepinx npo3sbaror 6e3 orueii [...]%.

nin:

Uewm neBelt, TeM MpaudHeH, a B KOHLIE — HACTOSIIIAs ThMa,
Tam Benerus Houb Ha ceOs HameBaeT, Kak ILIALL,

Tam 3a7BOpKH, TaM YEpHBIE CTABHU, TNIyXHE JOMa,

A HampaBo — KaHaJl MHOTOJIIOJIEH U IHyMH0-6HeCTHH129.

B mponuTHpoBaHHEIX (pparMeHTax 00pallacT BHUMAaHHE JOBOJIBHO PEATHCTHYCCKOE
onucaHue ropoaa — Beneuust MpauHa, cTpailHa, — HallOMHHaro1e o0passl u3 Cuepmu
6 Beneyuu Manna. K ToMy xe, KyIITHEpOBCKUI 00pa3 BEHEITHAHCKOTO TOIOCA OTIHYALT-
Cs CTpEeMJICHHEM K JeTaju3alluy OMHMCaHUs, YTO XapaTepHO i1 BCEro TBOpYECTBA IO-
sta. Takum obGpazom, KyniHep paspbiBaeT CBS3b ¢ pPOMAaHTUUECKON TpaauLei BOCIPH-
SITHSI HOYHOTO TOPOJa, KOTOPYIO B pycckoi juteparype Hadan MBan Ko3znoB B cTuxo-
TBOpEHUU Berneyuanckas nous (1825).

CrpemiieHre MPEOONeTh TPAAUIUIO OMUcaHus Benerwn oOHapyKuBaeTcs U B 00-
Pa3sHOM IepeocMBICIEHUH ouepTaHus ropoaa. Ero ¢opma BeibBaer y Kymmepa acco-
[UANUH C IBYMS TOKHUPAIOIIMMH IPYT APYTra IyZOBUIIAMH (Cp. MPOLMTUPOBAHHBIN YyKe
(bparMeHT CTHXOTBOpEeHUs: Hao kxapmoii Beneyuu).

[TonBenem uroru. AHajau3 COCTaBHBIX BEHELMAHCKOI'O TEKCTa PYCCKOM JIUTEPATyphl
B jupuke KymnrHepa mokasbIBaeT, YTO IMO3T, C OJHOM CTOPOHEI, BIIOJHE BIHCHIBACTCS
B NPEALIECTBYIOUIYI0O €My PYCCKYIO BEHELHaHy, C JAPYyrol — CTPEMHTCS MPEOONeTh
Tpanuuuio. OprueHTalus Ha CIOXHBIIYIOCS TPAJULIMIO BBIPAXaeTcs, BO-NEPBBIX, B CO-
XpaHEHUH OCHOBHBIX KOHCTAHT BEHEIIMAHCKOTO TEKCTa, BO-BTOPHIX, B HAJIMYUH HHTEP-
TEKCTYaJIbHBIX AJIEMCHTOB (aTpHOYTUPOBAHHBIX M HEATPHOYTHPOBAHHBIX IIUTAT, aJUTIO-
3Wi, peMUHHCIICHIINI). BMecTe ¢ TeM HaOMIOgaeTCs MONEMHUKA ¢ MPEIICCTBEHHUKAMH,
KOTOpasi MPOSIBIISICTCS B CMEHE BPEMEHH T01a, TIEPEMEIIEHIH CMBICIIOBON JOMHHAHTHI

2" MenHUC YTBEPHKIAET, 4TO B HOCIEAYIOLIEH PYCCKOM JIUTEpaType TPYAHO Ha3BaTh IHCATENS, KOTO-
PBIHA, 0Opamasch K BEHEIIMAaHCKOHW TeMaTHKe, He BOCHpou3Beln Obl 3ToT 06pa3 — cM.: H.E. Mennuc,
Beneyuanckuii mexcm pycckoti aumepamypul ...

2 A.C. Kymnep, Beneyus u 6 yenmpe-mo Houamu..., ,3uams” 2007, Ne 7. TIpHBOIUTCA IO CAiTy:
http://magazines.russ.ru/znamia/2007/7/ [22.09.2011].

? A.C. Kyumep, ,Hesa” 2010, Ne 4. IpuBoautcs mo caifty: http://magazines.russ.ru/neva/2010/4/
[22.09.2011].


http://magazines.russ.ru/znamia/2007/7/
http://magazines.russ.ru/neva/2010/4/
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U3 IEHTpa ropoja Ha nepudepuro, AeTATU3AINN ONHMCAHWN (MOSBICHHUE NPUMET KOH-
30

KPETHOTO BPEMEHHU M KOHKPETHOT'O IpOCTpaHCcTBa) . Bee aTo memaer mupuky Kymmepa

3aMETHBIM SIBIEHUEM B KOHTEKCTE PyCCKOU IuTepaTypHOoil BeHeruanbl X X-XXI BB.

VENICE IN POETRY OF ALEXANDER S. KUSHNER:
ABOUT THE ‘VENETIAN TEXT’
IN THE RUSSIAN LITERATURE

The article presents the most important images and their representations in the ‘Venetian
text’ of the Russian poet A.S. Kushner and touches on the problem of influence of the Rus-
sian literary tradition of describing Venice on the basis of the “Venetian text’. The analysis
also refers to this tradition. This influence manifests itself in the preservation of the funda-
mental constants of the “Venetian text’ and in the actualization of various intertextual ele-
ments (quotations, allusions, reminiscences). However Kushner polemicizes with his prede-
cessors: he changes the seasons in the description of Venice, describes in detail Venice and
changes the stylistic register of the descriptions.

Key words: Russian literature, Alexander Kushner, Venetian text, intertextuality

3% 31a TeHAEHIMS XapaKTepHa IS COBPEMEHHON PYCCKOil BeHeIaHb! B nenoM — eM.: O.B. CoGoresa,
Beneyuanckuii mexcm 6 cospemennoil pycckoil iumepamype: npoooaxceHue u npeodoaeHue mpaou-
yuu, ,,.Bectuk Ilepmckoro yausepcutera” 2010, Beim. 5 (11), c. 184-188.
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Magdalena Jaszczewska

Uniwersytet Gdanski
Gdansk, Polska

SWIETY JAN/IWAN KUPALA
W PAREMIACH POLSKICH I ROSYJSKICH

Artykut zostal poswigcony tym watkom kulturowym zwiazanym z wigilia i dniem
$w. Jana, ktore znalazly odzwierciedlenie w stownikach paremiologicznych jezykow
polskiego i rosyjskiego. W Polsce pamiatka $§w. Jana jest obchodzona 24 czerwca,
w Rosji za§ wg nowego stylu 7 lipca (24 czerwca wg starego stylu). Niewatpliwie
z tym §wigtym wiaza si¢ obchody wigilii §w. Jana, w jezyku polskim przyjety one na-
zwe NOCY SOBOTKOWEJ, KUPALNOCKI, PALINOCKI, w jezyku rosyjskim za$
— IWANOWEJ NOCZY, DNIA IWANA KUPALY' (MBanoBa HoOub, JeHb MBana Ky-
TIaJIbI).

Nalezy podkresli¢, iz obchody nocy sobdtkowej, cho¢ zostaty zwiazane z dniem pa-
miatki $wigtego Jana Chrzciciela, siggaja czasow poganskich, a jak podkresla Barbara
Ogrodowska, maja one poczatek w $wigtach powitania lata, ,,zwiazanych z kultem ston-
ca, sit przyrody, z towarzyszacymi im oczyszczajacymi rytualami ognia i wody, obrze-
dami mito$ci i ptodnosci, ktore w przesztosci, przed przyjeciem chrzescijanstwa, w czas
przesilenia letniego, a wigc W porze wzmozonego, spotggowanego zycia naturalnego,
byly praktykowane prawdopodobnie w catej Europie’™

Rytuaty 1 wierzenia dotyczace tego dnia sa znane catej Stowianszczyznie 1 wszgdzie
sprowadzaiy si¢ do nastgpujacych czynno$ci’:

zbioru zi6t i kwiatow, ozdabiania nimi doméw i1 budynkow gospodarczych,
— udawania si¢ nad wodg, oblewania si¢ nia, kapania, puszczania na wodg¢ wiankow
1 ziot,

— palenia 0gnisk4, tancow, $piewania piesni sobotkowych, przeskakiwania przez

ognisko,

— $ledzenia i straszenia czarownic,

— wiary w r6zne cuda przyrody”.

'Jak zauwaza B. Wojciechowska, formy kupala, kupaty, kupalni, kupalnica wskazuja na jedna
z charakterystycznych cech tego §wigta, tj. na , kapanie si¢”. B. Wojciechowska, Od Godéw do Swie-
tej Lucji. Obrzedy doroczne w Polsce péznego Sredniowiecza, Kielce 2000, s. 94.

2 B. Ogrodowska, Zwyczaje, obrzedy i tradycje w Polsce. Maly stownik, Warszawa 2001, s. 132.

3 Poszczegdlne wspdlnoty do obchodow sobdtkowych mogty whacza¢ rowniez dodatkowe, typowe dla
danego regionu elementy kulturowe.

* Por. nastepujacy tekst stowacki: O, Jdne nds, Jéne, kde ta palit mame? Na vrchu, na skale tam ta
palit mame, hoja, hoja, tam ta palit mame! — K. Ondrejka, Maly Lexikon Ludovej Kultiry Slovenska,
Kosice 2008, s. 143.
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Zarowno w Polsce, jak i w Rosji gromadnie §wigtowano wigili¢ §w. Jana Chrzciciela,
jednakze brali w niej udziat przede wszystkim ludzie mtodzi z danej wsi. W przesztosci
byta to noc pelna swobdd seksualnych, poszukiwania kwitnacego kwiatu paproci oraz
innych réznorodnych dziwow, podczas ktorych swa dziatalno$¢ i moc miaty ujawnic
czarownice. Powszechnie palono ogniska. Nalezy podkresli¢, iz w wielu miejscach Pol-
ski juz w XIX wieku obchody sobotkowe przyjety forme zabawy skupiajacej si¢ wokot
ogniska, w ktorej uczestniczyli rowniez przedstawiciele dworu szlacheckiego. W niekto-
rych czgsciach Polski ulegly one zapomnieniu (np. Leczyckie), co potwierdza opis
przedstawiony przez Oskara Kolberga: ,,W Leczyckiem sobotek od dawna juz nie pala.
W Mazewie jednakze rozniecaja wieczorem pastuchy w polu ogien, przy ktérym pieka
sobie kartofle w garnku lub skorupce. Przeskakujac przez ten ogien jak i przez rowy dla
zabawy, okrecaja kilkakrotnie reke koto reki w powietrzu i wykrzykuja te kilka stow,
ktorych znaczenia atoli wyttumaczy¢ nie umieja:

Maga, maga, przepieraga, —

Sttukta d... o skorupe;

Hyc! — nima nic!”.

W Rosji za$§ palenie ognisk bylo rozpowszechnione jeszcze w XIX 1 XX wieku
w zachodnich guberniach, m.in. w petersburskiej i smolenskie;j.

Artykut sktada si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza z nich odnosi si¢ do zasobu paremiolo-
gicznego jezyka polskiego, druga za$ — jgzyka rosyjskiego. Materiat badawczy z jezyka
polskiego zostal wyekscerpowany z Nowej ksiegi przystow i wyrazen przystowiowych,
pod redakcja J. Krzyzanowskiego, tom I, Warszawa 1969 (w teks$cie dalej bedg uzywata
skrétu Nkpp), z jezyka rosyjskiego — B. Hdans, [locrosuyst pycckozo napooa, ToM 3,
Mocxkaa 2006.

Analizowane polskie przystowia’ podzielitam na siedem grup.

Grupa l

Grupe pierwsza stanowia przepowiednie pogody. Jak zauwaza K. Moszynski, stan
pogody dla chtopa Stowianina miat znaczenie stricte egzystencjalne. Na przyklad od
VI wieku nawet do poczatku XIV wieku Polske (do XIII wieku i inne kraje europej-
skie) nawiedzaly klgski, ktore skutkowaly gtodem. Dochodzito nawet do przypadkow
ludozerstwa. Dlatego lud przechowywatl i kultywowal wielo$¢ praktyk o charakterze
magicznym, majacych na celu sprowadzenie lub zaprzestanie opadéow deszczu®.

3 Casanckue Jlpesnocmu. dmuonunegucmuyeckuii crosaps, nox pen. HU. Toncroro, T. 2, Mocksa
1999, c. 363.

0. Kolberg, Dzieta wszystkie. Leczyckie, t. 12, Wroctaw-Poznan 1964, s. 35.

7 Wazna ich cecha jest to, iz zawieraja imig $wigtego, z ktorym byt zwiazany dany dzien. Jednakze, jak
zauwaza S. Czarnowski, olbrzymia wigkszo$¢ $wigtych jest nieomal wyltacznie uzmystowieniem
dat zwrotnych kalendarza rolniczego, z ktorymi pojawiaja si¢ w kulcie i znikaja do nastgpnego roku.
S. Czarnowski, Kultura, Warszawa 2005, s. 112.

8 Polskie przystowia kalendarzowe rozpowszechnialy si¢ réwniez poprzez kalendarze, do chlopow za$
docieraty za posrednictwem ekonoméw. Czgsto ujmowano je w formg wierszowana. Warto zauwa-
zy¢, iz prognostyki, ktore dotyczyty pogody w ciagu danego dnia lub dni najblizszych, oparte byly
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Okres po $w. Janie charakteryzowat si¢ intensywnymi opadami, cho¢ jak zauwaza
B. Ogrodowska, chtopi polscy oczekiwali cieptych deszczéw tuz przed samym tym
dniem. Uwazano, iz maja one korzystny wplyw na wegetacje roélin i przyszty urodzaj’:
Gdy swiety Jan igke kosi, lada baba deszcz uprosi; Przed Swietym Janem prosic¢
o deszcz potrzeba, a po Swietym Janie i nieproszony pada'’. Inny wariant tego przysto-
wia: Mili parafianie: do Swietego Jana proscie o deszcz Pana, a po Swietym Ja-
nie, jak sie tqka ukosi, sam ksiqdz pleban deszcz uprosi. — Do Swietego Jana proscie
wszyscy parafianie o deszcz, po $wietym to i sam uprosze; Swiety J'an zyto zgiql; Gdy sie
deszcz w swieto Jana opusci obfity, po nim w kilka dni, wierz mi, bywa pozbyty;
Jak sie Jas rozczuli, Matka go nie utuli, to bedzie ptakal az do swietej Urszuli; Jesli
na $wietego Jana pada wieczor albo z rana, na swietego Izydora pada rano lub z wie-
czora, Jak swiety Jan sie obwiesci, takich bedzie dni trzydziesci; Wiela deszczu przed
Jonym, tela pogody po nim; Swietojanki kiedy padng, zboza w réwniach sie poktadng
(o deszczach padajacych okoto $w. Jana — Nkpp, s. 829); Czasem bywa swietojanka Wista
brzegom swym tyranka; Na Swietego Jana bywa Wista wezbrana. Niektore przystowia
kalendarzowe zawieraja sprzeczne prognozy i wskazowki lub maja wylacznie lokalny
charakter. Warto zwrdci¢ uwagg na nastgpujace polskie przystowie: Od swietego Jana do
swietego Michata ciggle bloto. Okazuje sig, iz miedzy Rogowem i Donatkowicami staty
figury obu tych $wigtych, oddzielone od siebie blotnista przestrzenia (Nkpp, s. 828).

Grupa II

Ze stanem pogody zwiazane byty zbiory. Dzien $w. Jana Chrzciciela réwniez wyzna-
czal termin rozpoczecia pierwszych sianokosow: Gdy swiety Jan {qki rosi, to chiop siano
kosi, suszy, zwozi, a czasami i z wody wynosi; Kiedy deszcz przed swietym Janem, to po
zniwach gbur jest panem; Swiety Chrzciciel gdy deszczem hojnie skropi pola, nie nagro-
dzi nieplodna pracy chlopom rola; Swiety Jan zolqd? zawiqzal, a $wiety Michal pospy-
chat; Chrzest Jana w deszczowej wodzie trzyma zbiory na przeszkodzie; Deszcz Swietego
Jana obiecuje mokre Zniwa; Na Swiety Jan jagod dzban; Jana Chrzciciela juz kwiecia
wiela; Juz przed swietym Janem zajmij sie swym sianem; Juz Swietego Jana, ruszajmy
do siana; W swiety Jan gdy deszcze pluszczq, orzechy sie nie wyluszczq; Kiedy deszcz

na racjonalnych przestankach, miaty prastare pochodzenie. K. Moszynski, Kultura ludowa Stowian,
t. I, Warszawa 1967, s. 54. Spostrzezenia K. Moszynskiego odno$nie do sprawdzalnos$ci przystow
kalendarzowych potwierdzaja badania A. Koper. Sama autorka, opierajac si¢ na pracach Chechtow-
skiego, Girgusia i Guminskiego, zauwaza, iz tylko czg$¢ paremii-prognostykow jest zapisem fak-
tycznych zaleznosci, ktore zachodza w przyrodzie. A. Koper dochodzi do wniosku, iz przepowiednie
meteorologiczne wyrazaja rOwniez ,,pewne zaleznosci zlozone przez czlowieka i maja swoje zrodto
w mitologicznych wyobrazeniach dotyczacych pogody i sktadajacych si¢ na nia zjawisk, jej zwiaz-
kéw z cztowiekiem, a takze w ogdlniejszych wyobrazeniach odnoszacych si¢ do poczatku §wiata
(w tym do porzadku czasowego) i pewnych konstytuujacych ten porzadek zasad” (A. Koper, Empi-
ryczne i mitologiczne podstawy przepowiedni meteorologicznych. Czas w przepowiedniach, ,,Etnolin-
gwistyka” 2000, nr 12, s. 234).

° B. Ogrodowska, Polskie obrzedy i zwyczaje doroczne, Warszawa 2006, s. 211.

1 Opady deszczu dotyczyly rowniez réznych regionow Europy. Por. niemieckie przystowie: Vor Jo-
hannis betet am Regen, nach Johannis kommt er ungebeten (Nkpp, s. 829).
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;. . , .. .11 . .. .
o swietym Janie, polowa orzechow na ziemi zostanie . Nieudane zniwa zwiastowaty
’ P . e e . .7 12 . . . .
réwniez ptaki: Gdy blizej swieta Jana gzegzolka ~ zakuka, nadzieja zboz przedazy pew-
nie nas oszuka.

Grupa III

Wigilia §w. Jana przynosi najdtuzszy dzien w roku. To zjawisko obrazuje nastepujace
polskie przystowie: Przed swietym Janem najdiuzszy dzien panem.

Grupa IV

Osobna grupe tworza przystowia, ktore okreslaja stosunki gospodarcze panujace na
polskiej wsi. Nalezy podkresli¢, iz w tradycji ludowej $w. Jan byl m.in. uwazany za
patrona 0sob zawierajacych transakcje. Niegdys wiasnie w dzien $w. Jana na Mazowszu
spisywano powazniejsze kontrakty, na przyktad o kupno ziemi, dzierzawe czy pozycz-
ke'". Wedtug autorow Nowej ksiegi przystow i wyrazen przystowiowych dzien $w. Jana
byt réwniez zwyczajowym terminem zawierania uméw z parobkami, konczenia uméw
ze stuzba rolna (Nkpp, s. 827), por. Na swiety Jan kazdy sobie pan; Na swietego Jana
pozbede sie pana; Od swietego Jana w gospodarstwie zmiana; Na Swietego Jana stuzby
zmiana; Ze tha mu sie kurzy by o swietym Janie (tzn. upil si¢ przy okazji zawierania
kontraktow, Nkpp, s. 830); S"wiely Jan — krecijan (kreci pan).

Tradycyjnie rowniez od $wigtego Jana kontraktowano mieszkania, po tym terminie
zazwyczaj czynsz za mieszkanie spadal (Nkpp, s. 828): Po swietym Janie mieszkanie tanie,
bo na swiety Michat ktoz by graty spychal?

Grupa Vv
Nastgpna grupa paremii opisuje okreslone czynnos$ci gospodarcze: Po swietym Janie
nie bedziesz chodzit w kozuchu, baranie (chodzi o strzyzenie owiec, Nkpp, s. 829); Na

Swietego Jana Krzciciela ostatek zyta na chleb mielq; Na swigty Jan ostatek koniom
siana daj; Kon przed kon, niedaleko swiety J an.

Grupa VI

Tylko nieliczne paremie zarejestrowane przez Nkpp odwotuja si¢ do praktyk, zwy-
czajow 1 obrzgdoéw zwigzanych z dniem §w. Jana, czyli do:

""Por. odpowiednik tego przystowia w j. francuskim — La pluie de Saint Jean enleve noisettes et
glands (Nkpp, s. 830).

12 Gzegzotka przestarz. kukulka. Patrz: Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 4,
Warszawa 2003, s. 1109.

13 B. Ogrodowska, Polskie obrzedy i zwyczaje..., s. 211.
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a) wrozb matrymonialnych dziewczat: Jutro swiety Janek, pusémy na wode wianek,
por. opis wrdzb sobdtkowych przedstawiony przez S. Dworakowskiego: ,,W wigi-
lig $w. Jana przed zachodem stonca dziewczgta puszczaly na staw lub rzeczke po
dwa wianki, uwite z nawrotku lub macierzanki. Jesli wianki zeszly si¢ z soba,
uwazano, ze dziewczyna »zejdzie si¢ z tem chlopcem, na chtornego ma pomysle-
nie«. [...] Czasem puszczaty po jednym wianku i z tego, w ktora strong poplynat,
sadzity, ze wrdzaca dziewczyna pojdzie w tg strong za maz lub stamtad swaty do
niej przyjada™'?;

b) zwyczajowego przystrajania w zielen zabudowan oraz zwierzat: Na swietego Jana
ustroj barana, por. opis pochodzacy z Kujaw, przedstawiony przez O. Kolberga:
W wigilie $w. Jana Chrzciciela (23 czerwca) wieczorem, na wszystkich dachach
chatup, ponad drzwiami sa narzucone liscie topianu. Maja one leze¢ jeszcze przez
dzien nast¢pny. Mimo rozpytywania si¢, na jaka to czynia pamiatke, wloscianie
nie umieli albo nie chcieli da¢ wyjasnienia. Widocznie, jest to dzi$ jakas psota,
czy figiel, dziewczetom przez chlopcéw wyrzadzana™";

c) zbierania zidt leczniczych (gltdwnie bylicy piotunowej, topianu, ruty i dziewig-
ciornika) w wigili¢ $w. Jana: Zbieraj rumianek, bo swiety Janek;

d) zwyczajowego zakazu kapieli do dnia $w. Jana, bowiem jak moéwiono powszechnie,
$w. Jan jeszcze wody nie ochrzcit'®. Zakaz znano na terenie catej Polski, a moty-
wowany byt przestankami zaré6wno rozumnymi, jak i irracjonalnymi. Sadzono, iz
wcezesniejsza kapiel mogta grozi¢ utonigciem, porwaniem przez boginki wodne,
duchy topielcow'”, ukaszeniem przez wodnego gada, chorobami skéry'®: Nie kqp
sie, poki swiety Jan wody nie ochrzci; Juz Jan ochrzcil wszystkie wody, odtqd
wam nie bedzie szkody; Kap sie w swietego Jana, twa wyleczona rana.

Grupa VII

W tej grupie umiescitam te konstrukcje jezykowe z komponentem sw. Jan, ktére od-
wotuja si¢ do innych sytuacji zyciowych: Umilki, jak kukutka na swiety Jan; Po swigtym
Janie (tzn. nigdy, bo dni $wigtego Jana jest wiele, Nkpp, s. 828); Nie zawsze swietego
Jana i nie zawsze taska u pana; Nie zawsze swietego Jana.

14 S. Dworakowski, Kultura spoteczna ludu wiejskiego na Mazowszu nad Narwiq. Zwyczaje doroczne
i gospodarskie, cz. 1, Biatystok 1964, s. 110-111.

50. Kolberg, Dziela wszystkie. Kujawy, t. 3, cz. I, Wroctaw-Poznan 1962, s. 217.

16 Tamze, s. 92.

'7Por. dziewigtnastowieczny opis przytoczony przez B. Baranowskiego za Adamem A. Kosinskim,
wskazujacy na powszechna wiarg chtopdéw polskich w istnienie istot demonicznych zamieszkujacych
zbiorniki wodne: ,,Jadac z Warszawy do Czgstochowy stanatem na popas w karczmie niedaleko mty-
na i znacznego zbioru wody. Wkroétce po mojem przybyciu rozlegt si¢ krzyk: tonie, ratuj; ktorym
wiedziony, pobieglem na miejsce wypadku. Jaki§ mtody chlopak, podobno pastuch, poszed? si¢ ka-
pa¢, 1 wlasnie gdy pod upustem ptywat [...] zaczat tonaé. Kilkanascie osob, pomigdzy ktérymi znaj-
dowalo sig kilku zrgcznych i silnych parobczakow, przybiegto na krzyki chtopca, nikt mu jednak nie
dawatl pomocy; zdziwiony i rozgniewany zarazem, spytatem, czemu by to bylo. Jakze go ratowac
— odpowiedzial jeden z przytomnych — gdy go topielec porywa”. B. Baranowski, Kultura ludowa
XVIIi XVIII w. na ziemiach Polski Srodkowej, £6dz 1971, s. 191-192.

'8 B. Ogrodowska, Zwyczaje, obrzedy i tradycje...., s. 133.
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W. Dal w swoim stowniku rejestruje zwyczaje i wierzenia zwiazane z obchodami
dnia Iwana Kupaly, tzn. zwyczaj przeskakiwania przez ogniska sobdtkowe — Heana
Kynana kocmpot, npvieaiom upes kynanvuuyxue oznu;, zjawiska zachodzace w przyrodzie
— Ha Hsana Kynana nosensromcsa ceemiskuy oraz wierzenia zwiazane z mitycznym
kwiatem paproci — Ilanopomuux pacysemaem 6 noinouv Ha Heana Kynana; zwyczaj
zbierania przez lud ziét leczniczych w wigilig §w. Jana — Ha Pooswcoecmeo Kpecmumeis
cobuparom 1ekapcmeeHHvle mpagbl.

Ponadto paremie rosyjskie wskazuja na opady pojawiajace si¢ po dniu $§w. Jana, na
znaki zwiastujace przyszite zbiory lub urodzaj oraz na poczatek sianokosow, por. /o
Hsana npocume, demxu, 00dcos y bBoza, a nocae Heana s u cam ynpousy; Beimonume,
nonwl, 00xcos 0o Heawna, a nocie u mvl epewnvie ymonum; Koau oo Heana npoco
8 J10J4CKY, mo 6yoem u 8 aoxcke (10xch.); Ha Hearnosy Houb 36e30H0 — MHO20 2yO OyOem
(epubos. Ilepescn.); Cunvnas poca na Heana — x ypoowcaio o2ypyos; Kopmu mensa oo
Heana, coenaro us mebs nana (2060pum nuena) (w tym okresie pojawiat si¢ juz miod)';
Ilepswiii noxoc. Bvixoou na kocosuyy (10JicH.).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz polskie paremie zwiazane z dniem $w. Jana
w sposob bogatszy rejestruja zycie chlopa polskiego. Znaczna liczba przystéw kalenda-
rzowych dotyczy prognozowania pogody oraz przyszitych zbioréw, co niewatpliwie jest
zwigzane z agrarnym charakterem polskiego i rosyjskiego spoteczenstwa i bezposrednig
zalezno$cia bytu polskiego i rosyjskiego wtoscianina od zjawisk atmosferycznych.

THE SAINT JOHN IN POLISH AND RUSSIAN PROVERBS

The article, which title is The saint John in Polish and Russian proverbs, is devoted to
cult of this saint, which reflected in Polish and Russian proverbs. After the analysis of lin-
guistic material and folk literature author of this article concluded that cult of st. John was
the same spread/known in East Slavs and West Slavs. Howewer in XIX century in Poland it
rather had not pagan character.

Key words: Saint John, Russia, Poland, proverbs, pagan, cult of the Sun, summer

19 A. Hekpsitoa, Pycckuii mpaduyuonnsiti kanendaps. Ha kaxcovil Oemv u Ons Kkancoo2o Oomd,
Cankr-IlerepOypr 2007, c. 322.
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Cepreii Kopmuiios

MockoBcKHIi rOCy1apCTBeHHbII YHHBEPCUTET
MockBa, Poccust

KOMY NOCBAIEHO CTUXOTBOPEHUE JIEPMOHTOBA
«BEJIMKUU MYXK! 31ECH HET HAT'PAIBI»?

Mosxet ObITh, HE3aJIONTO JI0 MU BCKOPE MOCie cBoero hopoouna JIepMOHTOB Hamu-
CaJl CTHXOTBOpEHHE 00 OIHOM W3 TJIABHBIX T'€POEB OTUIYMEBIICH MOYTH 32 YETBEPTDH
Beka 70 Toro OredecTBeHHON BOMHBL. PyKomuch ¢ OTOpBaHHBIM Ha4ajoOM COAEPKUT TPH
YEeTBEPOCTHUINHS, HAUMHAIOIIMXCSI CTpoKaMu «Bemnukuii Myx! 31eck HeT Harpazsl, / Joc-
TOMHON moOnectn TBoei!». Tema Henmpu3HAHHOW BBHINAIONICHCS JTUYHOCTH — OJHA W3
caMbIx xapaktepHbix st JlepmonToBa. IIpocnaBuiio ero cruxorsopenue Cuepms no-
2/Ma — 0 TOHUMOM BEJIMKOM TI03Te, a TBOPUECKUH MYTh €ro YBEHUYAICS CTUXOTBOPEHUEM
0 TOHMMOM Tpopoke. Kak 1 B 3TUX KJIACCUUECKUX MPOU3BEICHUSIX, aBTOP aleJUTUPyeT
K «HEOy» («3I1ech» 3HAYHUT «Ha 3eMJie»), TOBOPS O JOCTOWHOW Harpane: «Ee Ha Hebe
CBIIYT B3R, / M He HAlioyT cpenu mroneit». Bennkomy denoBeky oOemaHo u Ipu-
3HAaHHE IOTOMCTBA, YTO JJISl IEPMOHTOBCKOM MO33UH TOXKE XapaKTEePHO:

Ho GecnipuctpacTHOe npeiaHbe
TBo# ciaBHBIN OJBUT COXPAHHUT,
W, ycnpixaB TBOE Ha3BaHbE,

TBOM ChIH AYIIOIO 3aKHUITUT.

«CBIH» TOSBHTCS HECKOPO, JaJIC€ OH OIIPCACIISACTCA KaK «IIOTOMOK O3 JHUIY. 3acny-
' MOYMBLICTO «MYXKa» OMPEACIIAIOTCA €ro NaTpUOTU3MOM!

CBepmuT OMCTATENHHYIO TPU3HY
IToTomok mo3aHuUit Hag ToOOM

W ¢ HenpuTBOPHOIO CIIe301
Ipomousut: «OH MOOHT OTYH3HY ! »'

Bpricka3pIBaJIMCh pa3HbIC MPEATONIOKEHUS 00 ajpecare 3Toro oTpbiBka. JI.M. Apun-
WTeWH B JHUMKIIONEAUYECKOW cTaTbe o0 HeM muiueT: «Haubosnee aprymMeHTHpOBaHO
MIPEANOIOXKEHUE, BEIIBUHYTOE TTOUTH ogHOBpeMeHHO . AnaponukoBeiM, B. Manyitio-
BbeIM 1 JI. MopazaneBckumM, uTo ,,Benukuil My~ — 310 M.b. bapknaii-ne-Tomnu, nepBsrit
[JIaBHOKOMaHAYIOUIM pyc. apmueil B 1812, HecmpaBeqiMBO OOBHUHEHHBIH MOJIBOM
B u3MeHe M ycrynuBmuii mMecro M.M. Kyry3oBy. OT0 mpeanonaoxeHHe cornacyercs
C TUTIOTE30i 0 BO3MOXKHOU cBs3u ctux. JI. ¢ omoit [lymkuna [Toaxosodey (1835)». As-

'M. JlepmoHnTOB, [lonnoe cobpanue couunenuii, T. 1, Mocksa 1953, c. 251.
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TOp CTaThH JIMIIb MCTOpHYECKHM HeToueH: bapkiaii komaHIOBanm HE BCEMH apMISIMU,
JIeHCTBOBABIIMMH TIPOTUB Boiick Hamoneona, kak Kyty3oB, a tompko 1-i1 3amamHoi,
mpasna, caMoil MHOrouuciieHHoi. UTo kacaercss MyLKUHCKOTO [101K0600ya, TO OH He-
COMHEHHO IOCBSIIIEH HECIPaBeIUIMBO OOBUHsBIIEMYcs bapkiaro-ne-Tommm. ['mnoresa
OTHOCHTEJIFHO JIEPMOHTOBCKOTO «BEJIIMKOTO MY’Ka» OCTACTCS JHIIb IPEIIOITUTECIHHOMN.
«He numena ocHoBaHus Taxke OoJiee paHHss Bepcus b. Diixenbayma, corimacHo K-poi
,.Bemmkui myxx” — ato [1.51. Uaanaes, noaBepriumiics npecieaoBanusm 3a Qunocopuye-
ckoe nucvmo (omy6a. B okT. 1836 B xkypH. ,,Teneckon”). B pasHoe BpeMst BBIIBUTAJIHCH
npennonoxenus, 0yaro JI. umen B Buny A.H. Pagumesa, I1.11. [lectens, K.®. Prineena,
I1.A. Karenuna, ren. A.Il. EpmonoBa. Ha3piBanu Tarxke ums repos BoiiHbl 1812 ren.
H.H. PaeBckoro, momnasimiero B onaiy 3a Japyxeckue cBs3u ¢ aekadbpucramu (M. Enuko-
noroB). OiHaKoO Jaxe HauOoJiee yOSUT. KOHIICTIIIUN OCTAOTCS B Psjie MOMEHTOB BECh-
Ma ya3BUMbIMUY, — nuuieT JI.M. ApuHiiteiiH u noapiToxuBaet: «He HCKIIOYEHO, YTO
JI., co3HaBas TUNWYHOCTH CUTYaIllH, OTKA3aJCs OT KOHKPETU3AIMHA WMEHH ,,BEITHKOTO
MyXa” M C 3TOHM IENbI0 HAMEPEHHO MPUIAT CTUX. YEPTHI (bparMeHTa»2. Ho y nepmon-
TOBCKOT'O I'eposi €CTh KaKOe-TO ONPENEICHHOE «Ha3BaHbe», XOTh OHO U HE OTJIalleHO.
Hammvenee ybeautensHBI MPEATIONOKEHUSI OTHOCUTEIRHO Pamumiesa u 1ekabprcToB.
CoBeTckue TUTepaTypOBEIbl CTPEMIINCH OMJHO3HAYHO «PEBOTIONNOHU3UPOBATEY MUPO-
Bo33penue JlepmonToBa. OH, 6€3yCIOBHO, TOATU3UPOBAT OYHTApPEH, HO BETMKUMH JIFOTb-
MU WX He UMeHoBal. Yaajaes, NpUBIEKIINN K ce0e BHUMaHUE €ANHCTBEHHBIM Pui0co-
guueckum nucbmMom, U B COBETCKOE BpeMsI IIPHUUUCIISUICS Pa3Be YTO K BBIIAIOIINMCS, HO
HE BEJIMKUM JMYHOCTAM. B MyIIKMHCKOE U JIEPMOHTOBCKOE BpEMS BEJIHYUE ACCOLUUPO-
BaJIOCh JIMIIb C KPYMHEUIIMMHU rOCYIapCTBEHHBIMHU JIEATENIMU (M3 BCEX PYCCKUX Lapei
tosibko [letp I u Exarepuna Il Obutn odunmasbHO NMpU3HAHBI BENMKUMH) U C TOJIKO-
BoAIaMH (YIOMSHYTHIC B CTHXOTBOPCHUHU JIEPMOHTOBA «IIOONECTE» M «CIAaBHBINA MOJ-
BUI» — CKOpPEE BCET0 BOUHCKHUE, U «TPU3HBDY B CBOE BPEMs CIIPABISUIMCH MO BOMHAM).
Kak u3BectHO, 0pHITMAIEHYIO OTIIOBE/Ib BhI3BAN HanucaHHbIH B.®D. OnoeBckuM HEKpo-
sor ITymkuHy, B KOTOpoM ObLTO cka3aHo: «CoHIIe Hamed mo33uu 3akatumioch! [Tym-
KHH CKOHYAJICS, CKOHYAJICS BO I[BETE JIET, B CEPEAMHE CBOET0 BEIMKOT0 MONpHINal..»
I'enepan PaeBckuii ObUT CTaBHBIM BOCHAYAJIBHUKOM, OHIM H3 CAMBIX U3BECTHBIX T€pO-
eB OTeuecTBEHHOI BOMHBI, HO «IIPOCIABJIEHHOCTbY) U «BEJIUYUE» — HE OJHO U TO XKE.
PaeBckuii koMaHOBaI KOpl‘[ycaMI/I4, rpaHAMO3HBIX N00en He onepxuBai, B 1812 romy
€ro COJIIaThl MPOSBUIIN UCKIIIOUUTENBHYIO CTOMKOCTE B 0O0poHumenvuuix 00sx. Hacuer
npyx0b1 ¢ pekadpuctamu y M.K. EnukononoBa u JI.M. ApuHinTeitHa — OoJbIioe mpe-
yBennueHne. «[lo nmemy o BoopykeHHOM MmsaTexke 25.12.1825 Obum apecroBaHbl 06a
ceiHa P., o6a ero 3aras M.®. OpnoB u C.I'. Bonkounckuii, 6par B.JI. JlaBeioB; camoro
P. MATeXHHKH MTaHUPOBAIH BKIIIOYHUTE B cocTaB BpemenHoro BepxoBHOTrO mpaBuTesh-
ctBa»’. HO MX aHTHIIPABHTENHCTBEHHBIX B3ITIAIO0B TIOKIIION 3aCITy)KEHHBINH TEHEpan He

2 Jlepmonmosckas snyuxionedusi, Mocksa 1981, c. 81.

3 B. Cokonos, Padom ¢ Iywxunsim. Hopmpemut xucmyvio u nepom, 4. 2, Mocksa 1999, c. 91, cm.
c.427.

* JIums memonro B 1814 rofy 3aHHMAN IOCT KOMAHIYIOLIEro apMueii BMecTo 3aGonesmero I1.X. Bur-
renmreiina (cm.: KA. Banecckuii, Hanoneonosckue gotinwi. 1799-1815. Buoepagpuueckuii snyurio-
neouueckuii ciosaps, Mocksa 2003, c. 355).

5 Tam xe.
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paznensin. Ero qous Mapust Bonkonckast moexana K MyKy Ha KaTopry, MpeojoJieB Co-
npotusnenre otia. CeiHOBEHN BhITycTUIH. 26 siHBaps 1826 roma PaeBckuii crai uieHOM
locynapcTBeHHOrO COBETa; MpaBia, U MOCIE 3TOro «Oe3yCHElIHO XJIONOTal 00 OCYX-
JICHHBIX 35ThsX»’, Ho M.®. OpuioB Guarozaps Gpary Anekcero, Gumkaiimemy k A.X. Ben-
KeHopdy YeNoBeKy U ero OyayiieMy nmpeeMHuKy Bo riiase Il otnenenus ero ummepa-
TOPCKOT'0 BEJIMYECTBA KaHIEIAPUU U KOPILyca KaHAapMOB, OT/AEJaJC] OTCTaBKOM.

Bosble moaxoaut Ha posib «BEITUKOro Myxay Ipyroi repoit BoiHbl 1812 roga —
A.TI. EpMonoB, n3BEeCTHBIH ellle W Kak MoKopuTenb KaBkasa, «reHepan cefon» u3 Jiep-
MOHTOBCKOT0 Cnopa. OH ChIrpal B UCTOPUH 0OJIee 3HAYUTENBHYIO POJIb, HO H OIajia ero
Obuta cepbe3nee, yeM omana PaeBckoro. Hukonaii 1 mpeamouen emy ropasno MeHee
sipkoro IlackeBnua. EpMonoB «Bo BpeMms pyccko-Typenkoi BoWHbBI 1826-28 BcTymmn
B KoHQuHKT ¢ reH. U.®. [TackeBuuem u 3.3.1827 moman B OTCTaBKY ,,l10 JIOMAITHAM
obcrosTenbeTBaM™y . «Kenast emsrante omany, Mmmeparop Hukomaii | HasHaumn ero
B 1831 r. unenom [NocymapctBennoro Coserta. Ognako EpmosoB ykioHsics ot ,,BO3-
JTAHHOW eMy 4YecTH W MUTHOPUPOBAI 3aCeIaHUS Cosera»’. 1 Bce xe 9T0 Gblia TOIBKO
apckas omnana, a «Cpeau JIIoJei», Kak BelpaxkaeTca JlepMoHTOB, aBTOpUTET EpMOsoBa
ocTaBajicsl HerokojaeOuMbiM. Bo Bpemst KpbIMckoii BOWHBI OH ObLT M30paH HAYaJIbHUKOM
OTIOJTYCHHS CPa3y B CEMH TyOEPHHAX .

Hpyroe neno — cyapba Bapkias-ne-Tommn. He oueHp 3HATHBINA THQISTHACKHNA IBO-
PSAHUH, CIH OTCTABHOTO MOPYYHMKA, OH MOHAYaly HE CIMILIKOM CTPEMHTEIbHO MPOJBU-
rancs B ynHaxX. Ho B 1807 roxy, korma oH ObUT TSDKENO PaHEH M HaXOJWIICS Ha H3Jede-
HUH, «ero HaBecTu Aunekcanap I u umen ¢ Hum Oeceny. Ilocne aToro ummeparop cran
oTnmyath b. W TOT cHieman roJoBOKPYXKHTEIBHYIO Kapbepy, 000Has OONBIIOE HYHUCIIO
TeHEepaJIOB (YTO BBHI3BAJIO HEJOBOJIBCTBO B apMUH)» . Bo BpeMs pycCKO-IIBEICKON BO¥i-
Hbl 1808-1809 romoB y Hero mpou3omen KOH(MIMKT CO 3HATHBIM KHS3EM TI'eHepalioM
A.B. T'onunpiaeM, BIOCISICTBHA MHOTOJIETHHM MOCKOBCKHM T'€HEPaI-TyOepHATOPOM.
«ITocie Toro Kak pyKoBOJACTBO OMNEpPAIMEN MO Mepexoay 1o jbay borHudeckoro 3amuBa
obputo mopydeHo red. M.B. Bapknaro-nme-Tommu, ['[onumbiH] JeMOHCTPATHBHO MOAAI
B OTCTaBKy (IO psAy UCTOYHHMKOB IUTAH KaMIIAHWU OBUT COCTaBIeH [ [ONUIBIHBIM], HO
BCsI CJIaBa JIOCTANach BapKna}o)»“. Tak uto B 1812 romy reHepanureT MmioXo OTHOCHUIICS
K BOEHHOMY MMHUCTpY €Ill€ 10 Hayaja OTCTYIUJIEHUs II0J] €ro KOMaHJOBaHUEM, XOTs 3a
JIBa C TIOJIOBUHOW rojia Ha MUHUCTEPCKOM JOJKHOCTH OH ycmel crenats Hemaino. «llox
pykoBozactBoM b. cocraBieHo ,,YupexeHue Ui yrnpaBiieHus O0JbIION elCTBYIOIIe
apMueil”’, MPOBEAICHO YyIydllIeHHEe BOCH. aJMUHUCTPAIlMU, TIOYTH B 2 pa3za yBeJIUMYCHA
apMusi, COOPY>KEHBI HOBbIE KPEIOCTH, CO3JaHbl MPOJIOBOJILCTBEHHBIE Mara3uHbl U CHa-
psaauble napku. [Ipencrasun ian mo obopone Poccun Ha ciyuait BoitHbl ¢ Hamoneo-
HOM, I'/I¢ YKa3bIBal Ha HEOOXOAUMOCTh YKJIOHEHHS OT T€HEPAIFHOTO CPAKECHUS, OTCTY-

8 Crnosapw pycexux zenepanos, yuacmuuxos 6oegvix desicmeuii npomue apmuu Hanoneona Bonanapma
6 1812-1815 ee., Poccitickiit apxuBb. Mcropus OtedecTBa B CBUAETENECTBAX M JokyMeHTax X VIII-
-XX BB., VII, Mocksa 1996, c. 527.

TK.A. 3anecckuit, Hanoneonoeckue 8otinwi..., c. 284.

8 Crosape pyccxux eenepanos..., c. 390.

° Tam xe.

KA. Banecckuii, Hanoneonosckue 6ounb..., . 225.

1 Tam xe, c. 267.
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IUIEHUS. B TIyOb CTpaHBl M OCNAOJCHHS MPOTHBHHUKA IOCTOSIHHBIMH aTaKaMH JICTKHX
yacteld. [...] [Iman b. momyuwnn Beicouaiiimee ogoOpenue, u b. mpeanpuHsn psa Mepo-
MPUATHIA 110 €r0 OCYIIECTBICHUIO (B T.4. ObLIa YBEIMUYCHA YUCICHHOCTh aPMHH, CO3JIa-
HBI TIEXOTHBIE M KaBaJICpUICKUE KOpITyca, IITa0dbl TpeX 3amaHbIX apMUN U T.,Z[.)»lz.

Ho Bo BpeMs Honroro OTCTYIUICHHS, B «MMEHH» €T0 «3BYK UYXKABIA HEB3IIOOS»
(ITywikun), Ha bapkuias-ne-Tosmu Bo3ponTany 4yTh JU BCE OT cojjaTa 0 UMIIEpaTop-
ckoit dammmmu. Haxonusumiics npu apmun Benukuil KHA3b KoHcrantuH IlaBmoBud
B CMmoseHcke 3asBui sxutessaM: «He pycckas KpoBb T€YET B TOM, KTO HAMU KOMaHIy-
em»". Tlo Tpe6oBanmio Bapkias 9TOT IPEACTABUTENb CeMbH POMAHOBBIX, B XKHMJIAX KO-
TOpPO#l yXe ocTaBajcs JIMIIb CaMblii MUHUMYM PYCCKOH KpoBH, ObL1 oTmpaBiieH B Ile-
TepOypr (kcratu, npo rpysuHa I1.M. barpatnona, komannoBapmiero 2-it 3anajaHoit ap-
MHEH, CTOPOHHHUKA CKOPEHIIIETO CPaKeHUs1, BEIMKUN KHS3b TAKUX CJIOB HE TOBOPHII), HO
YK€ U ABYJIMYHBIA UMIIEPATOP, O BOWHBI CAHKLIMOHUPOBABILIUHI ATOT IUIaH €€ BEACHUS,
OTpEeKaJICS OT OBIBIIETO JTIOOMMIIA. «AJIeKCaHAp | caM moapeIBall IO Mepe CHII aBTOPHUTET
Bapknas. Tak, oH ¢ sIBHBIM 0JI00peHHEM JINYHO Tepenai reaepainy Pobepty Buibcony,
KOMHCcapy aHIIMHACKOTO MPaBUTENLCTBA, CJIOBA, CKa3aHHbIe aTaMaHoM [lnaroBeiM Bapk-
naro mociie 3Bakyaruu CMoneHcka: ,,Bel BuanuTe, — s oAeT TONbKO B muiaml. S Hukorga
GOIIBIIIE HE HAZICHy PYCCKOrO MyHIMPA, TAK KAK 9TO CTANO TeNeph MO30PHBIM ™

O Tom, kak bapkiaii uckan cmeptu B bopoaunckoMm cpakeHuu, Hamucan [lymkun
B [lonxosooye. [lepen 3tum, 24 aBrycra, oH ObUI CHAT C ITOCTA BOSGHHOTO MHUHHUCTpa. 21
ceHTs10ps B TapyTHHCKOM Jlarepe O0JIBHOM, N3/IepraHHbIi reHepal MOKuHy apMuto. Ho
B 3arpaHUYHOM I10XOJI€ Y4acTBOBAI M ObUI HarpaXieH MO 3aciyraM. 3a CpakeHUE IMOJ]
Kynsemowm (1813) momyunn opaen cB. I'eoprus 1-ii crenenu (KyTy3oB OblI €ro y0cTOCH
3a M3THaHUE PpaHIly30B U3 Poccun), 3ateM rpad)CKuil U KHSKESCKHUA TUTYJIBI (TOIBKO HE
cBeTeiniero Kus3s, kak Kyry3o), B 1814 roay — yxe penkuii Torna 4yuH Qenbamap-
mana”. TlocMepTHO eMy TeM Golee Bozmanu nomknoe. K aBaguarumsruiernio Otede-
cTBEeHHOH BOIiHKI nepen Kazanckum cobopom B IletepOypre, rae noxoponeH Kyrysos,
OBUTH yCTAaHOBJICHBI IMAMATHUKU Kak eMy, Tak u bapkmaro-ne-Tommm. Ux crarymn mo yc-
TaHOBKY, B 1836 roay, Buaen [lymxkun B MacTepckoit ckynbnropa b. Opnosckoro, o uem
YIOMSHYJ B CTUXOTBOPEHHH Xy00oicHuKy (He OHO JIM M MOCITYKWIO, Hapsay ¢ «llomko-
BOJIIIEM», TOJTYKOM K CO3IaHHI0 OTpbIBKa JlepMoHTOBa?). 1 BCe-Taku B maMsITH Hapoa,
na u toro xe [lylknHa ocTamuch He Harpajbl M IOYECTH, a MOYTH BceoOlas XyJia, Ko-
TOPYIO HECTIpaBeNINBO Nepeknia bapknait-ne-Tomnn.

B IMonxosooye TTymknH aKIIEHTHPOBAII «HEPYCCKOCTh» CBOETO reposi: «Bcé B xepr-
BY THI IpUHEC cTpaHe TeOe ayxoi». [1039T He mOOOosIICS YIPEKHYTh B HEOIAroqapHOCTH
coOcTBeHHbII Hapox: «[...] CBoumMu Kpukamu npecienys Teos, / Hapon, TamHCTBEHHO
crlacaeMblii ToO0t0, / Pyrancs Hai TBOeH CBAIICHHOM cenHOI0». HO «4y»)oii» — cka3zaHo
HeBepHO. TouHee, 3T0 oTpakeHne nHcuHyanmii 1812 roga. Muxaun bormanosuu nHo-

12 Tam xe, c. 225.

3 Tam xe, c. 303.

“EB. Tapne, Hanoneon, Munck 1992, c. 266.

15 Cm.: KA. Banecckuii, Hanoneonosckue 6otinbi..., ¢. 225, 227-228. Y Hanoneona 65110 26 Mapiia-
JIOB, HO 4YMH Mapuiaga OpaHIUN CKOpee COOTBETCTBOBAI POCCUICKOMY UHHY «IIOJHOTO T€HEpaja»
(renepana-oT-uH(aHTepUH, -0T KaBaJCPHUH, -OT APTUIUICPHH), TaK KaK CIIEIOBAJ HEMOCPEICTBEHHO
32 YHHOM JTUBH3HOHHOTO T'eHepaa.
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CTpaHIeM He ObUI, X0Ts pojuiics B uMeHuu [lamymmce B Peun [Toconuroii (B JIutse).
OH «mpoucxonui W3 MIOTIAHICKOrO poja, u3BecTHOro ¢ XI B. u mepecenuBiierocs
B XVII B. B HH(bHﬂHL[HIO))lé — toraa xe, korga ['eopr (IOpwuit) JlepMoHT, ueil moTnana-
CKHii pon Takxke m3BecTeH ¢ XI Beka, mepecemwics B Poccuto . JIndnsamuio x Poccun
[Terp I mpucoenuHsT TOPa3no paHblle, YeM ObLIa K HEH mpucoeIuHeHa poauHa barpa-
THOHA — [ py3us.

JIepMOHTOB, KOTOPBI B CBOEM OTPBIBKE O «BEJIMKOM MYKe», Kak u Ilymkun, anen-
JUPYET K MOKOJICHUI0, KOTOPOE MPUJET TMocie HeOiarogapHeiX Jtoaen (B [loakosooye:
«O moau! xankui pof, JOCTOWHBIN cne3 u cMexa! / JKpelbl MUHYTHOTO, TIOKIIOHHUKA
yernexa! / Kak yacTo MUMO Bac IPOXOIMT YeNoBek, / Haj keM pyraercs cienoit u OyiHbIi
Bek, / Ho veli BRICOKMIA JIMK B TpsiTyIieM MoKosieHbe / [1o3Ta npuBeseT B BOCTOPT ¥ yMUJIe-
Hbe!»lg), HE MOT COTJIACUTBCS CO CBOMM KYMHPOM B TOM, 4TO Poccusi Oblna «CTpaHOM
yyxoi» ansa bapknas-ne-Tomnnu. B ero co3HaHnu BoeHayalbHUK MPUXOIUIICS €My JBa-
Il COOTEUECTBEHHUKOM — KaK POCCHSHUH M KaK BBIXOZAEIl M3 IIOTIAHACKOTO Poja
(MOxeT OBITh, B&XKHO OBUIO M TO, YTO TOAT M ITOJIKOBOZCI] HOCHIH OJHO UMS — UMS ap-
xaHrena Muxamna, npeJBOAuTeNsT HeOECHOTO BOMHCTBA; JIGPMOHTOB B FOHOCTU MEUTAI
0 ClIaBe COBCEM HEe00s3aTeIbHO Ha IUTepaTypHOM mornpuie). He 3a0biBasi 0 cBOUX KOp-
HSX, OH TEM HE MEHEe €IIIe 3a JIECATh JIET 10 3HaMeHUTor Pooursl (1841) B cTUXOTBOpE-
HUH A 6uden menv O1axNCeHcmea; HO GHOHE... CKa3aL «[...] s poauHy ro0io / Y Goibie
mHorux [...]»"°. A 0 ero «Benukom MYXe» IMOTOMOK JOJDKEH MOJIBUTH: «OH JIIOOHI
oTun3Hy!». BBUAy cKa3zaHHOrO MOXXHO YTBEpXKAaTh, YTO CBSI3b OTPHIBKA «...Bemukwii
Myx! 37ech HeT Harpansl...» ¢ OTedecTBeHHON BowHOW 1812 roma u KOHKpETHO ¢ (Gu-
rypoit bapknas-ae-Tonnm oueHp BeposTHA.

TO WHOM WAS DEVOTED OF LERMONTOV’S POEM
“VELIKIY MUZH! ZDES NET NAGRADI...”?

Author asserts that Lermontov’s lines: “... Velikiy muzh! Zdes net nagradi...” appeals to
Mikhail Barklay-de-Tolli who was a hero of the National war of the 1812s. Their’s ancestors
were the Scotlands. From childhood Lermontov had dreamed to be a great person and the
same time he was sure that his contemporaries could not understand and valuable his heroic
deed. Such kind of story had place in Barklay-de-Tolli’s life.

Key words: National war of the 1812s, general, Barklay-de-Tolli, Lermontov, Pushkin

16 Tam 3xe, c. 224; Crosapb pycckux 2enepanos..., c. 308.

17 Jlepmonmoscras suyuxnonedus..., c. 467.

'8 A.C. Iymxun, IHoxnoe cofpanue couunenuii, B 10 Tomax, . 3, Jernurpax 1977, c. 302.
19 M. JlepmonTos, ITonnoe cobpanue couunenuii.., T. 1, c. 162.
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Zanna Sladkiewicz

Uniwersytet Gdanski
Gdansk, Polska

PEYEBASI ATPECCHSI KAK CTUJIEOBPA3VIOIIAS
JTOMMHAHTA COBPEMEHHOT'O
CATUPUKO-NNYBJIUIACTUYECKOTO JUCKYPCA
(OB30P MPOBJIEMBI)

Bcest ncropus dyenoBedecTBa yOeKJaeT HAC B TOM, YTO arpecCusl SBISICTCS HEOTHEM-
JIEMOM 4YacThIO )KM3HU COLMYMa U OTIEIBHO B3siTOM JnuHOCTH. T.B. bazxkuna cripasen-
JUBO 3aMeYaeT, YTO B JIMHTBUCTHUKE TEPMHH «arpeccusd» YHOTpeOIsSeTcs] MpeHMyIIecT-
BEHHO B OTHOIIICHHUH K OIHCAHUIO TOPOJCKOTO SI3BIKOBOTO MOPTPETa, CyAeOHOTO pa3ou-
paTenbCcTBa U, MPEeXkie BCEro, MOJUTHYECKOTO zmcxypcal. [Ipoananu3upoBaHHBIA HAMH
kopryc nonbckux (J. Pilch, J. Fedorowicz, S. Tym, S. Mizerski, R. Ziemkiewicz, K. Wo-
jewddzki) u pycckux (B. Hlenneposuy, /1. beikos, A. Ilpoxanos, A. Cunios, /I. Kpyro-
poros, M. CokoiioB) (peTbeTOHHBIX TEKCTOB OXBATHIBACT COOBITHS IEPBOTO ICCITHICTHSI
XXI Beka. ITomutnyeckuii GeapbeTOH MOKHO KBaTH(DUIMPOBATh KaK TEKCT BO3ICHCT-
BYIOILIETO XapakTepa, HaXOIAIIMNHCS Ha IepeceueHut TpeX TUIIOB JUCKYypca: IOJIUTHYE-
CKOTO, ITyONHIIICTUIECKOT0 U KOMHYECKOT0, B KOTOPOM B OOJIBINIEH MIIM MEHBIICH CTe-
MIEHU CHHKPETUIECKH MPOSBILTIOTCS 0COOCHHOCTH KXKIOTO U3 TIEPSUHCICHHBIX THIIOB.

Cornacao C.A. KomknHy, BaXXHEHIIUMU OCOOCHHOCTSIMUA COBPEMEHHOTO TIOJTUTHYE-
CKOI'0 JUCKYpCa SIBJIAIOTCA MEAUAaTU3UPOBAHHOCTb, MAHUITYJIATUBHBIM XapakTep, CTPEM-
JIeHHE K BHU3YaJIbHOCTHM M TEaTPaJIbHOCTU M, HEMPEMEHHO, arOHAIbHOCTb COJEPKAHUA
(OT Tped. aroH, B MEPECHOCHOM 3HAUCHWU — OECKOMIIPOMHCCHBIN CIOp, CTOJIKHOBCHUE
MHeHI/Iﬁ)Z. E.W. Uleiiran cBoauT Bce coAepKaHNUE TMOTUTUIECKON KOMMYHUKAIIMU K TPEM
OCHOBHBIM COCTaBIISFOIIUM: «()OpMYIHPOBKAa M Pa3bsICHCHUE MOIUTUYCCKOW MO3UIMH
(opueHTanus), HOUCK U CIUIOYEHHE CTOPOHHUKOB (MHTErpalus), 00ppda ¢ MPOTUBHUKOM
(aFOHaJIbHOCTB)>>3. Otcroma cnenyer, 4ro CEMHUOTHMYECKOM MOJENBIO IMOJIUTUYECKOTO
JUCKypca ABIsieTcs 6a30Bast TpUaja «MHTErpalis — OpUEHTALUA — arOHAIBHOCTDY.

[Tepcya3uBHBIA JUCKYpC U CTpaTeruu yOexXIeHUs UMEIOT riyookue xKopHH. Hckyc-
CTBO BEJICHHS CIOpa (aroHa) BOCXOAUT KO BPEMEHaM aHTHYHOCTH, KOT/Ia KyMEHHE JOKa-
3bIBaTh CBOIO IIPAaBOTY U HAIJISAHO 3aBOEBHIBATb aBTOPUTET U YBAXKEHUE CPEAU APYTuX

' T.B. Basxuna, Aepeccus xax mapkep ciabocmu nosuyuu. B: Aepeccus 6 asvike u peun: Coopuux
Hayy. cmameii. CoctT. ¥ 01B. penl. M. A. Illaponos, Mocksa 2004, c. 243-244.

2 C.A. Kourknn, K onpocy o cneyugure cospemennozo poccuiickozo ouckyped, ,,BeCTHIK BOGHHOTO
yuauBepcurera” 2009, Ne 3, http://www.naukaxxi.ru/materials/117/.

3 E.W. leitran, Bracme kax kouyenm u kamezopus ouckypea, http://www.inkat.ru/90736-vlast-kak-
koncept-i-kategorija-diskursa/2.


http://www.naukaxxi.ru/materials/117/
http://www.inkat.ru/90736-vlast-kak-koncept-i-kategorija-diskursa/2
http://www.inkat.ru/90736-vlast-kak-koncept-i-kategorija-diskursa/2
http://www.inkat.ru/90736-vlast-kak-koncept-i-kategorija-diskursa/2
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rpakgaH BHIPaOaThIBAET €CTCCTBEHHBIM IYTEM SI3BIKOBBIE CTPATETMU M SI3BIKOBBIE HOP-
MBI TyGTHIHOTO TepdoMarca»’. B COBPEMEHHOM TONMTHYECKOM JHCKYpCE, OTHONOTH-
YECKUM CBOMCTBOM KOTOPOTO SIBJIETCS] arOHAIIBHOCTD, IEMOHCTPALIUS UIEOIOTHYECKON
00pBOBI, CTOIIKHOBEHUS MOJIUTHYECKUX B3IJIIOB OCYIIECTBISIETCS IIyTeM 0TOOpa coOoT-
BETCTBYIOIINX PEUEBBIX CTpaTeruil n TakTuK: «[lomuTrka, moHMMaeMas kKak 6oppba 3a
BJIACTH WJIM MPOTHB BIIACTH, SBISETCS chepoil MPEeHMYIIECTBEHHO arOHaJIbHOTO MBIIILIC-
HUS, JJI1 KOTOPOW XapaKTEpHbI MOBEJEHUECKUE U PEUeBbIE CTPATETHMH arpecCUBHOTO
XapakTepay . VHBIMH CIIOBAMH, arOHATBHOCTD MOTHTHYECKOTO AMCKypca Kak 6opsda 3a
MpU3HAHKUE U BIACTh JETEPMUHHUPYET HaJIM4YUE B JUCKypce arpeccuu. Ilybmunucrude-
CKHMU TEKCT MOJUTHYECKOTO Xaparepa, Kak U J000i BO3IEHCTBYIOLIMIA THUII JUCKYpCa,
HE HEUTpaJieH — OH BCErJa OLCHOYHO 3apspkeH. CaTuprieckoe Hadyalo CONUAIBHO-TIO-
JUTUYECKOTO (peTbeTOHa ONpeAessieT CTHIMCTHUECKYI0 MPUPOLy 3TOro kaHpa. biaro-
Japsi IPUMEHEHHIO OCOOBIX PEUCBBIX CTPATETUH BBIBISACTCS COACPIKAHUE KOMHYECKOTO
mapagoKca — MPOTHBOPEYUE OTPUIATEIHHOTO (haKTa OOLIETIPHHATOMY MHEHHUIO M 37pa-
BOMY CMBICITY JTHOO HECOOTBETCTBHE (PUTYPHI MICONOTHUECKOTO OMMOHEHTA TOH pPOJIH,
KOTOPYIO OH TBITaeTCs UrpaTh. [IyOMHMIMCT, B TEKCTaX KOTOPOTO BBIMYKIO MPEICTaB-
JIeHa YHHBEPCaJbHAsl TUIEPOHHIMUYECKAS! OMIIO3UIUS «MBI — OHI» ((CBOHM — UYXKHE»,
«Io0po — 370»), HCHONB3YEeT arpeCCUBHYIO TOHAIBHOCTB, T'Ie TJIABHOW aBTOPCKOM HH-
TEHUUEH ABNSETCS JUCKPEIUTALUs MPOTUBHUKA.

Urak, peueBas (BepOanbHas, ClIOBECHass, KOMMYHUKATHBHAs) arpeccus — 3TO MHOTO-
aCTIeKTHOE SIBJICHUE, BKIIOYAIONICE IICHXOJIOTHYECKYIO, SI3BIKOBYIO, MPAarMaTHYECKYIO,
COLMANTEHYIO, TOJUTUYECKYIO COCTABIISIONINE, IOHUMAaEeMOe OOBIYHO KaK «BBIPAKCHHE
CpelCcTBaMH fA3bIKa HEraTUBHOI'O 3MOLMOHAIBHO-OLIEHOUYHOTO YECTKOI'O OTHOILICHHS
K KOMY-, 4eMy-JIi00, 3a4acTyi0 HapymIaroliee MpeacTaBlIeHne 00 dITHICCKOM U 3CTETH-
YeCKOW HOpME, a TaKKe IEePEHACHIIIEHHEe TEKCTa CJIOBECHO BBIPAKEHHON HEraTWBHOU
uHpopMaIel, BEI3BIBAIOIIEE Y apecaTa TAroctHoe Breuatienue»6. E.W. 1lleiiran Boime-
JSIET «TPY BHIA arpeccud: 1) SKCIUICTHBHASI — HauOoIee IpsiMasi, pe3Kkasi, IMITYJILCHBHO-
SMOITMOHAITbHAS (hopMa BepOalTbHOUM arpeccuy (OpaHHbIE WHBEKTHBBI, PEUECBBIC aKThl yT-
PO3BI, 3KCIPECCUBHBIC BOJHUTHBBI, BEPIUKTHI, KATErOPHYHbIC TPEOOBAHUS M TMPU3BIBBI);
2) MaHWITYJSTHBHAS — 0ojiee palMOHAILHO-OCO3HAHHAs (hopma BepOaJbHOW arpeccu,
KaKk IpaBWIO, OCHOBAHHAS HA HMICOJOTMYCCKHX TpaHCHOpPMAIMAX HCXOTHOTO CMEICTA
(MHBEKTUBHBIC SPIBIKY, cpeacTBa muddamarum, 3anper Ha pedb); 3) UMIDIMIUTHAS ar-
peccus, CBA3aHHasl ¢ 3aByaJIMPOBAHHBIM BBIPAKEHHEM COOTBETCTBYIOIIETO HWJIIOKYTHBHO-
ro HamepeHus: (KOCBEHHBIE PEUEBBIC aKTHI, HEMPSIMBIC MPEIUKALNHN, HPOHUYECKHE WH-
BekTHBBI)» . A.B. Kapsikun B MOHsATHE «BepOalbHas arpeccHs» B IIHPOKOM CMBICIIE
CJ0Ba BKJIIOYAaeT BCE BHJIl «HACTYMATEIBHOrO, JOMUHHUPYIOIIEIO PEYeBOro IOBEe-
HUs»' . 3HAKAME arpEeCCHH SIBIISIOTCS SIWHHIIbI, HCIIOIb3YeMbIe IS BEIPAKEHHS HEIPH-

* MLA. Tanreneesa, Hucmumym 6ep6anshozo cnopa Kak Qopma clo6ecHoli 2oHATbHOCIU 6 AHMUY-
Huvle gpemena, http://www.nbuv.gov.ua/portal/Soc_Gum/intelekt/2010_8/Pantelev.pdf.

5 Tam »xe.

S H.E. Herposa, JLB. Pauubypckas, Dopibl nposenenus peuesoii azpeccuu 8 2a3emHOM MeKcme,
»~Pycckuii s3b1K B 1mkose” 2006, Ne 1, http://diplomadviser.info/2010/07/27/artikle-24/.

" E.N. Wleitran, Cemuomuka nonumuyeckozo duckypca, Bonrorpan 2000, ¢. 254, wut. mo: C.A. Komo-
coB, Koncmpyuposanue coyuanvroii nenasucmu 6 ouckypce, Tseps 2004, c. 10.

8 A.B. Kapsikun, Peuegas azpeccus Kak pe3ylbmam a2OHAIbHOCHU NOIUMUYECK020 OucKypcd. B:


http://www.nbuv.gov.ua/portal/Soc_Gum/intelekt/2010_8/Pantelev.pdf
http://diplomadviser.info/2010/07/27/artikle-24/
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SI3HA M BPaXX1eOHOCTH, OTMEUCHHBIE MapKepaMy «Iy>KIOCTH» M HOCAIINE OTPUIIATEIhb-
HYIO0 SMOTHBHOCTh. OCHOBHAsI pedyeBas TaKTHKa B TEKCTax JAaHHOTO THIIA, KaK OTMeda-
JIOCh BBIIIE, — 3TO HABEIIMBAHKE SPIBIKOB. «OTCYTCTBHE JIOTHYECKUX apTYMEHTOB Bya-
JUpyeTCs MCUX0-IMOIMOHATIBHEIMU 00pa3aMy, PUCYIOIMMH HETaTHBHYIO KapTHHY CO-
BpPEMEHHOH elicTBUTEN HOCTH. [103uIHs aBTopa B MOJOOHBIX TEKCTaX TOTATUTAPHAY .

A. Kanamazize, aHanmu3upyst pa3BUTHE PEUEBBIX )KAHPOB B PYCCKOM SI3bIKE, 3aMEYACT,
9TO «CTAIMHCKAs 3IM0Xa CO3/aia CTHJIb, KOTOPBIA HE 3HAN aHAJOTOB B MHPOBOH HCTO-
pun. OTIHYHTENbHAS €ro 0COOEHHOCTb — ArpecCHBHAS NPUMHTHBHOCTE» . BoeHHas
PHUTOpPHKA COBETCKUX BPEMEH CMEHIIIACH B HAIIW JHU arOHATBHOCTBIO JAPYrOTO IDIaHA.
JI.B. EnuHa, mpoBenst psi HCCIICAOBAHUN HAa padOTaxX MPaKTHKYIOIIUXCS KYPHAITUCTOB
U TPOAHAM3UPOBAB (peaepaIbHyI0 U JOKATBHYIO POCCHHUCKYIO MPECCY MOCIETHHUX JIET
Ha JIMHTBOMJICOIOTHYECKOM YpPOBHE, OIpEACIa ISITh 00pa3oB Bpara B COBPEMEHHOM
POCCHIACKOI MyGIHIICTHKE' ', KOTOPbIE MOKHO CIPYIIIMPOBATh W IPEACTABUTH ClIC-
JYIOIITUM 00pa3oMm:

1) momuTHYECKHi Bpar — Bpar B BUJE BIACTH, BIACTh UMYIIHX: MTOJUTUKH, KOTOPBIE
HazbIBatoTCs npsamo (Envyun, [lymun, Kupunosckuii), U MOJIMTUKU BCEX YPOBHEW Bia-
CTHBIX CTPYKTYp, Ha3BaHHbBIE O0OOILEHHO (67aCMb, YUHOBHUKYU, OeMOKpambl). DTOT 00pa3
Bpara BKJIFOYAeTCs B TEKCTaxX B OIIIO3HIIUIO «HAPOM U BIIACTHY;

2) STHUYECKHUIA Bpar — 4y>KOi MO HAMOHAILHOMY TPU3HAKY Ha (POHE TOMUHHPYIO-
el STHUYECKOM TPYIIBI PYCCKUX, HOMHHUPOBAHHBINA KaK YePHOKOJICUE, HCUObL, YYPKU
U T.h.;

3) BHEIIHUH Bpar, KOTOPBIA BCTPAWBACTCSA B MCTOPHYECKH M KYIBTYPHO MapKHPO-
BaHHYI0 onmo3utmio «Poccust — 3amany, «Poccus — AMepukay;

4) KyJIbTypHO-TEPPUTOPUAITLHBIN Bpar, BRIPAKCHHBIN OIMIO3UIMEH «ITPOBHHIIHUS — CTO-
mma». Kpyr «cBoux» ¢popMupyercst uepes HaJleleHHe NOI0KUTEIbHBIMUA YepTaMH Ol
HOU M3 IBYX aHTarOHUCTUYECKUX TPYIIT — MOCKBUYEH MM POBHHIINAJIOB;

5) conManbHO-CTATYCHBIN Bpar, MPeCTaBIeHHBIN TPAIUIIMOHHON ONMO3HIHEH «Oe/-
HBIE — OoraThie». 3/1eCh HA JIEKCHYECKOM YPOBHE PEalIN3yeTCsl 3HAKOMBIN CTepEOTHII
— KaK IpaBWIO, B TEKCTaX MPUCYTCTBYET CKPBITAsl peueBasi arpeccus Ha ypOBHE OI[CHOY-
HOW OIMO3UIIMK BO BCEM TEKCTE: Oorathie (moncmocymvl, 6oeauu, Habumvie KOULeabKu)
— TUIOXUe, OeNHBIC (Yecmmuble MPYICeHUKY) — XOPOIIIHE.

[TyOGmuIMCTH HCHONB3YIOT Pa3IHYHbIC JICKCHYSCKHE CPEICTBA PEATH3allUi aroHallb-
HOCTH, CO3JIaHHs arpecCHBHOIO SMOIMOHATBHO-TICHXMYECKOro (oHa. YmorpebieHue
HApOYUTO TPYOBIX, OCKOPOUTETBHBIX, BYJIBTApHBIX, OOCIEHHBIX CJIOB M BBIPAXKCHUI,
JMCKPETUTHPYIOIIUX JINYHOCTh, OTHOCAT K pa3psay JucheMu3anuu.

b.B. Kakopuna oOpamiaer BHUMaHUEe Ha uneekmugy (OpaHHBIC, OCKOPOUTENIBHEIE,
pyrarenpHble HOMHHAIIMKA NPOTHUBHHKA), CTABIIYIO IMOMYJSPHBIM HPHEMOM, OCOOEHHO

Cospemennas noaumuieckas KOMMyHuKayus: Mamepuansl mexicOYHApOOHOU HAYYHOU KOHGhepeH-
yuu, ExarepunOypr 2009, c. 97.

® HW. Knymuna, Mumenyuonansuvle Kamezopuu nyOuyicmuieckozo mekcma (Ha mamepuaie ne-
puoduueckux uzoanuii 2000-2008 2z.), Mocksa 2008, c. 37.

1% JIA. Kanamanse, Paseumue peuegvix scanpos & pycckom asvike. W: Najnowsze dzieje jezykow sto-
wianskich. Pycckuii azvix, non pea. E.H. Illupsesa, Onone 1997, c. 47.

1 JI.B. Enuna, Peuesas azpeccus u peueeas moiepanmuocie 6 cpedcmeax Maccoeoii ungopmayu,
http://www.tolerance.ru/biblio/dzyalosh-1/multi/2_enina.html.
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B ONTMO3HUIIMOHHBIX W3JAHMSIX: «B pse ra3er CymecTBYIOT CBOCOOpa3HbIC “003bIBAIKH.
Crierudukoii X KOMMYHUKATHBHOTO 33J]aHUS MOYKHO Ha3BaTh MHBEKTHBBI, OCHOBAHHbBIE
Ha MapoJUPOBAHUHU, OOBITPHIBAHUM UMEH TEPBBIX JIUI] rocynapCTBa»lz. B.H. XensBuc
onuchiBaeT 27 (YHKINHA MHBEKTHBHOH JICKCHKH, BBUICISISI CPEld HHUX HCIIOJIb30BAHHE
nucheMU3MOB KaK CpelICTBA BBIpaXKECHUs Mpo(aHHOrO Havalla, Kak CPEICTBa IOHMIKE-
HUS COIIMANBHOTO CTaTyca ajpecara, KaK «IydJIbHOTO» CPEICTBA, KaK CpPEACTBa BeEp-
0aJbHOM arpeccH, a TaKkKe OTMEYAaeT HAPPATUBHYIO (IIPUBJICUCHUE BHUMAHUS) U aIlo-
TPONAHYECKYIO («COUTH ¢ TONKY») QyHKIMK . YKaHPOBBI APXETHII MHBEKTHBBI — «00-
JUYUTEIBHOE IOCIAHUE, Paadl OMPOBEPIKEHHS MPOTHBHUKA INMHPOKO HCIONB3YIOIIEe
HamaJK¥ Ha JIMYHbIE €ro 4epThl, HPABCTBCHHBIC U WHTHMHBIC KadecTBa. CoBpeMeHHas
WHBEKTHBA — 3TO KAaHP OCKOPOWTENBHOM, OTTAIKHBAIOIIEH, KECTOKOW, 0€3)KaIOCTHOM
HACMEIIKH, OCHOBAHHON Ha aHTHIATHW»'*. VHBEKTHBA UCIIONB3YeT B LEISX OCYIIECTB-
JICHUSI CTPATETUH OCKOPOJCHUS NMPOTHBHUKA Pa3HOOOpA3HBIC CPEICTBA HETaTHBHOM
OIICHKM — OT 3KCIIPECCHUBHBIX CJIIOB U OOOPOTOB J0 HEICH3YPHON OpaHHOW JICKCHKH.
B cBsi3u ¢ Tem, 4TO OCKOpOJICHHE NPEACTABISAET COOOM THIT OTPHLIATEIEHO-OMOTHUBHOTO
BBICKA3bIBAHMA, 10 HalumoaeHnio A H. Temmsumnoi'”, CTHIMCTHICCKH MapKHpOBaH-
HBIM OKa3bIBAETCS TIPUMEPHO KAXKI0E NECATOE CIOBO.

Wrak, paccMOTpUM JIEKCUKO-CTUIIMCTUYECKHE CPEACTBA, C TIOMOIIBI0 KOTOPBIX MOXK-
HO B MPSIMO THOO CKPBITOH popMe TUCKPEAUTHPOBATH, YHUZUTH MOJUTHISCKOTO OTIIIO-
HEHTA!

1) rpyOble, OpaHHbIe HOMUHALIMY U HeraTHBHbIE KBAIM(PUKATOPBHI, yKa3bIBAIOIINE
HAa HAMEPEHHE aBTOpa YHU3HUTH M OMO30PHTH ajpecara pedd B pe3koil hopme. OckopOu-
TENBHBIC KBATU(PHUKATOPHI U META(OPHI SIBISIFOTCS MTOKA3aTEIIIMA WHBEKTHBHOW KOMMYHH-
KAaTUBHOHM CTpaTeruu, KOTopas, K COXaJICHHUIO, BCE Yallle MCIOIb3YeTCs B COBPEMEHHOM
caTUpHYECKOl myOiuuucTuke: Mol ¢ mynuxe, CmMpawHoM, OE3HAOEHCHOM, 2TYXOM, Kyod
3a6enu HAC cllenvle Noso0bIPU, VEEUHble U XPOMble NPOBOOHUKU, 37ble OOMAHWUKY U He-
8edicovl. 1 opbaues, nycmotl, yeiryioudublll, HANOTHEHHbIL MPecKyuumM 20poxom. Envyumn,
MYNOU, KaK u3pyoneHHas monopom Koiood, Kakue CImosm Ha PoIHKAX 8 MACHbIX OMOeNdx.
Llymun, noxpwimviti 3010MOU _NbLILYOL, OCMABWIENICS O _pecmaspayul. KpPemiescKux
0sopyos. (A. TlpoxanoB, Kumatickuii 36e3001ém u Ky3neuux [lymuna).

Bonee neranpHO cpeny CUTHATIOB TPSIMON PEUEBOI arpeCCHU MOXKHO BBIJCIINTH:

— ockopOaenue: Jouxy naw yneipb (nBoiiHo# areHT Cepreit TperbsikoB — XK.C.)
yempoun 8 0opo2oui yrusepcumem, cede xkynun Lexus SUV u dom 6o @uopude, a sicene,
umob He eopesanra 0Oe3 poounvl, — asmomoounv Porsche. Kcmamu, xoeda nomom
Tpemvakosa cnpocunu 0 Mmomusax be2cmea, mo OH 3aA6Ul, YUMo He Mo2 boiee CYHCUMD
amopanvHuM Kpemaesckum eracmam! Obpawaro eawie sHuUMaHue: npu paspyuiumere
Envyune on cnyscums ewge kax moe, a Kak moJbKo K eiacmu npuwen cosudamens I1y-
MUH eMy yace 4mo-mo He Cayxcunocs. Tunuynviii audepanoea! (C. Vspbirainos, Kox-
yuHa 060pomHsL),

12 E.B. Kakopuna, Crmunucmuueckuii 06nux onnosuyuonnoti npeccvl. B: Pycckuii a3vix xonya XX cmo-
nemusi, Mocksa 2000, c. 412.

BB.U. XKenwBuc, [lone opanu, Mocksa 2001, c. 121.

4 A H. Tenmstmnua, Camupuueckue sicanpel cospemennnoti nybnuyucmuxu, Cankt-Ilerepypr 2004,
c.61.

'3 Tam xe.
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— HacMelky: /Jupexmop OPT Opucm, pewiug ycmpanumocsa om cKaHoaid, npocui
Hazvieamb e2o — IpHcm Heuszsecmuwiii. Ha umo eeauxuii cKyionmop npucposuii u3ea-
AMb €20 8 8ude MOpKoGKU, mopyawell uz Ho3opu Bonowuna. (A. Tlpoxanos, Xaxamada
npegpamuiaa bepezoeckoeo 6 ceepuxa);

— HPOHMYECKYI0 HOMUHAIMIO: T0 ecmb cHoga, cnycms 400 nem, Hawia pooHeHbKasl
Locydapcmeenenvrasn [ymouxa cauna cmpany 6o caagy aaxam! (C.W., llorvckue onun-
YUKU, UL UCMOpUsL 00H020 paccredosanus),; Hyowcen unocmpannwiil uneecmop! Hnaue,
Kax 2080pum AyYiull MUHUCIP QUHAHCO8 8cex 8peMEH U HApodos e-H KyopuH, — ecau
3a ceoll cuém cmpoums, mo 6yoem ungasyus. (. Kpyroporos, Puibauve deno xum-
poe...);

— HeraTHBHO MAapPKHPOBaHHYI0 Metadopy: Ewé neoagno nam npedcmagisiu
HATO yenomyopernoii bapvluikeli ¢ MUIbIMU TOKOHAMU, KOMOPAsL 8 KPYIHCEGHOU H000Y-
Ke codoupaem ysemouxku 6 okpecmuocmsax Cmonencka u Illckoéa. Ho éom bapwviwunsa
cbpocuia 100Ky u npespamuiacs 8 Jicese3noe, XapKarouee Kpogvlo 4y0osuie, 80H3ULA
6 Jlusuro muicauu Kpoiiamolx pakem, ecned 3a Hpaxom u FOzocnagueii yousaem eué
oony cmpany. (A. IlpoxaHoB, Kpecmogulii noxo0 u KpemaéscKuil pulyaps);

2) UPOHHYECKOES 0OBITPIBAHME €r0 HMeHH U (PAMUJIMH, TPOUCXOIUT CBOCOpa3HAS
npogaHanus MMeH COOCTBEHHBIX, UTO SIBIISIETCSI CHTHAJIOM IPEHEOPESKUTEIHHOTO
OTHOIIICHUS TOBOPSIIIETO K OOBEKTY MONUTHYECKON catupbl: CmagieHHux Haui — yapo
bopvka 6 Kpemne. [...] Kax ycrviwanu maxue cio8a napHuwu-nioxumiu, Kaxk 3aopym
oHu Ha ece conoca! [lapnuw-Yybaticuw 6 deeps vibecaem, [aprnuw-Lllaxpauw 8 oKHO
svinesaem, Ilapnuw-bypbyauw uepes niemens cxavem, a Iapnuw-Kyopunuwi 3a numu
beaxcum, yymov ne naavem! (C. U3pbiraiinos, Ckaska npo cmpany Cosemckyro, Ilapru-
wa-latioapuwa u e2o 0bxcopcmeo). UMt COOCTBEHHOE «UYyXKOT0» B IyOJHMIIMCTHKE
IIUPOKO YHOTPEOJsieTcss B Ka4yecTBE HAPHIATENBHOTO: Hocun au 60pody mamowirul
uypog, vl U UOUOMOM MAMOWHULN HYP2AIUes, KOINEKYUOHUPOBAL I AHMUKEAPUAM
MAMOWHUI DPHCI — HEUHMEPECHO U He@adiCHo. 1 1agnoe, 4mo 8ce OHU MHO20 Jlem, KaK
Moenu, ykpenasau cmaburvHocms 8 TyHuce — ecmaroujem, He COMHEBAIOChb, C KOJEH.
(B. LllennepoBuy, Ewe ooun yykua ynan ¢ depesa);

3) sSI3BUTENBHBIE PETIITUKHU 110 TTOBOIY HAIMOHAJIBLHOCTH, peJIUruu, 0oJie3Hei, nera-
Jiell BHEIIHOCTH WIH (pU3NYECKUX HeTO0CTATKOB MPOTHUBHUKA: Hawm 6ydem ne xsa-
mambo bepesosckoeo. Eeo zauxanuti u bexacunoeo onesnus. E2o mpozamenvhvix noo-
CKAKUBAHUL, N00 CMams WanoeIuoMy Ko3nuxky. Eeo ocenmyxu — pesyrsmam neocmo-
pooicrozo noyenya. lleperoma 6edpa — nocreocmsue e30vi Ha cHeeoxooe. (A. IIpoxaHos,
Xaxamaoa npespamuna bBepe3osckozo 6 ceepuxa);

4) TakTHKA O0BHHEHMS, T.C. YIIOMHUHAHUE O MPOTHBHUKE KaK O MPECTYITHUKE, XOTS
9TO HE YCTAHOBJICHO cyaoM: Hobenegckuii mupomeopey Qbama, 8oH3a0wull 8 TUeUti-
CKue 20poda, O6onbHUYbl U demcKue cadbl COMHU KPbLIAMbIX paKem, Xatonaem Kposebio
6 U3YPOO0BAHHBIX apabcKux menax. Heymomumbiti pasepamuux u HcadHulil cmaicamensd
bepnyckonu — nosop umanvsanckot nayuu. Iloxoorcuu na xy3neuura enamypuoiti Capko-
3u, yel nymo 6 Enucetickuii 0sopey ebicmian Jusutickumu oenveamu. Bee onu coeounu-
JIUCH @ NLIMOYHYIO KOMAHOY, U HA 2NA3aX 000MAEBUIE20, YICACHYBULE20CS HeN08eHeCmBa
ompuwigarom y qusutiyes Kycku scueot niomu. (A. Ilpoxanos, Mecmo xkaznu — Jlusus);

5) TakTHKa 0€3JMYHOr0 OOBUHEHUsI (B TEKCTE MOJMTUYCCKUNA MPOTUBHUK MPSMO
HE HA3bIBACTCSA, XOTS MOTYT TOSBIATHCS THIICPOHUMBI, KaK, HANPHMED, GIACHIb,
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Kpemnv): Pegpopma enonne msanwem Ha cmamvio Yeonoenoeo kodekca. Paszicucanue
Hayuonanvuou posuu. (A. MunkuH, Beccrogecnas ckxomuna); TeepooxapakmepHvie Mo-
J100ble nUmMepysbl NPOBOYUPYIOM HAPOO, VA3EIAIOM €20, HACWIVIOM c80uMu_pedopmamu.
(A. Cunnos, JKusu, xax xoueuts...). TakTKa HAMEPEHHOTO «00E3TMUMBAHUSL) 00bEKTa
CaTHPHUYECKOTO TEKCTA COMACP)KUT HETATHBHYIO OLEHKY. HOMUHHMpOBaHHME ONIIOHEHTa
B TOM CIIy4ae MPOU3BOJIHUTCS 110 TOJIOBOMY, TPAKIAHCKOMY JTHOO0 MPOPECCHOHATEHOMY
npu3Haky. OCO3HAHHEIA OTKa3 OT «HICHTHU(DHKALUI» PEYCBOr0 MapTHEPa B ITyOIHIH-
CTHYECKOM JIUCKYpCE — 3TO CBOETO Poja AEMOHCTPATHBHOE MOHIDKEHHE €ro 3HaYMMO-
CTH, CTpEMIICHHE K IUCTAHIMPOBAHUIO OT OIIOHEHTA, K MOHM)KEHUIO €ro craryca
B TJIa3aX YUTATEIS;

6) TakTHKA MPSIMOT0 MJIU CKPBITOro ynpeka: Peub udem He mMoabKO O YeHax Ha
eaz, xoms ecau Yxpauna ecmynum ¢ HATO, a mvl k momy eépemeru nponoxicum ode
HUMKU ATbMeEePHAMUBHBIX 2a301P080008 muna "006xo0nou nomox", yena na 2az 0. Hee
Ccmanem 3Ha4UmMenbHO bille CPEOHEeMUPOBOL, YUMo Npueedem K Kpaxy 8ce20 UHOYCmpu-
anvHozo Bocmoxa. A ne nado Ovino Obimb MaKuMU NACCUBHLIMU HA 8bIOOPAX, MOBADU-
wu wiaxmepol. (A. bapanos, Kak nam ooycmpoums CCCP);

7) TAKTHKA JUCKPeIUTALNMHM Yepe3 SKCIUTHIUTHOE WM UMIUIUIIUTHOE YKa3aHue Ha
Nnpo¢eCCHOHAILHYI0 HEKOMIETEHTHOCTh JHOO IPAasKAAHCKYI0 HECOCTOSITeJbHOCTH
o0bekTa catupbl: Ymo Obl clenano Hawie nampuomuyeckoe npasumeibCmeo, Koib OHO
ovL10 661 nampuomudeckum. OHo Obl ckasano: « Munymouky, a Ha XpeHa Ham Opams Ha
cebs yyoarcyio suny! Jasaiime pazoupamscs!y (C. Uspeiraiinos, [lorsckue oaunyuxu, uiu
ucmopusi 00H020 paccnedosanus). Bapeapusmvl u Opyeue eouHuyvl, Maprupyroujue
chepy «uyarcozoy, SBISIOTCS B IMyONUIMCTHYSCKUX TEKCTaX WHIUKATOPOM, OOHAXKAro-
MM TPaKAAHCKYI0 HECOCTOSTEIFHOCTh OOBEKTa CATHPHIECKOTO MMOBECTBOBAHMA. Tak,
B (enpeToHe A. CuHIOBa bropeep-uioy IeKceMa Oropeep OTCHUIAET YUTATENS K €ro pa-
6ote B KI'b u cimyx0e B TeppuTopualibHOM pa3Bentouke B [pesnene. B catupuaeckom
TEKCTEe HEMEIIKOE CJIOBO CTAHOBHTCS KJIIOYCBBIM B JAUCKPEAMTAINU TPAXKTAHCKOH MO3HU-
WU 1 Pe3yiIbTaToB NMpodeccuoHanbHol nesTenpHocTH [TyTrHA Kak mpe3uneHTa Pocenu:
biopeepckum camodosonbcmeom nocuunca Ilymun na sxpamne. Bewan enamypro. |...]
Munauon 6ecnpuzoprvlx oemetl MyHaemcs Ha meppumopuu, no08edOMCmMEeHHOU Orp-
2epy. Emy 2o6opsm, umo nocne epasicoanckou 8oliHbl OblI0 MeHbile, Yo OH PA36s3ail
8MOPYIO 2paxcOanckyro 6otiny._Ho bropeep xumpoymen. Bunvl ceoell He npusnaem. JIy-
kaeum. Mon, mou becnpuzopHuKu — 5mo 8o6ce u He OeCHPU3OPHUKU, NOMOMY YMO Y HUX
y 6cex ecmb dcusble pooumenu. A He KaK 6 SpanicOaHCKyr0, Koeda ecex cabaamu nopyoa-
au. Kakas orce, mon, smo becnpusoprocms. LlbAnuybl, ceunbl, pycuul wieaiin, Kopoue.

OTpuratensHoe OTHOIICHHE K TPO(ECCHOHATBHOW KOMIIETCHTHOCTH ajpecara peve-
BOM arpeccuy MOXKET PEaTM30BBIBATHCA KaK ITYTEM 6bIPA3UMENbHBIX OYEHOUHBIX KBAIU-
uxamopos (cmewHol, KomMuunslll, 2rynvii, becnpoceemuuiil): He aensiemcs au 6 smu
OHU cMexomeophbiM npediodcenue Medsedesa 3amenums "munuyuio” na "noauyuio"?
[...] 4 ecru Meosedesa nepeumenosamsv 6 Beomedesa, passe om smozo cmpana nouy-
yum Hacmosiweeo auoepa? (A. IlpoxaHoB, [ 0e max 601bHO OblUm 4el06eK), TaK U 4epe3
UpoHUYecKue annio3uy U OTCBUIKH K TEKCTaM, HE aBTOPHTETHBIM JUIS CEPhE3HOM IMOJH-
THYECKOU JUCKYCCHH (peKiame, GUIbMY, aHEKI0TY, IETCKON TuTeparype): Bom cmoum
on (B.B. Ilytun — XK.C.) neped mamu, npocmoii pycckuti ocobucm, Heyoasuiuics pa-
OOMHUK Wuma u meya, 8 Iyuuiue WnuoHcKue 200bl COCIaHNbLl 6epO08amy N1eHUH2pao-
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ckoe cmyoenuecmeo. B nauane 90-x bvicmpensvko yuwieouiuii 8 0eMoKpamsl, HO He C)-
MeBUIULL NPUCMPOUMbCS K HOBOU NUMEPCKoU enacmu, gvimaujentvlii 8 Mockgy — 3a
VKO 0a HA coanbluko — xossatcmeenuvim Tlasnom Ilasnosuuem Bopoounvim. [...] U eéom
cmoum oH, Kax Unva Mypomey, y kamus Ha pasguike 00poe, a HA KAMHe HANUCAHO:
«Bosa, mvl nonany. O mom, Kaxk emecme ¢ HUM NONALU Mbl 8C€, — OMOENbHBIU PA32060D.
(B. ennepoud, O 6edHoM ... 3aMON8UME CLOBO).

KonrtpactHoe comocraBiieHHe OXHIAHUI Hapona (B IMPEICTABICHHU aBTOPa TEKCTa)
U PEaJbHBIX MOCTYIKOB IOJIUTHYECKOTO AEATENS CIHOCOOCTBYET BHIPAKEHHOM IHCKpe-
MUTAIUH TPOPECCUOHATBPHBIX KAYeCTB MOJNUTHKA B TJa3ax YUTATENCH, YCUIICHHOH 3a
CYeT WCIOJBb30BaHUS MPOCTOPEUHBIX BhIpakeHUi: Koeda ymonyn "Kypck", xasanocs,
umo [Ipe3udenm oynemces, omxieum om cebs Tunkul apavik "cemvu’”, kKomopas coicupa-
em cmpawuy, He 0CmaegisAs cpedCcme Ha NOOBOOHbIe 0OKU U demcKue acau. He ounyacs.
Koeoa noo pykonneckanusa amepukanckux pazeeouuxos no npukasy Ilpesudenma ovina
codicoicena pycckas kocmuueckas cmanwyus "Mup”, coxpauanace naodedxncoa, umo oH
nopsem ¢ Abpamosuuem, Mamymom u /lepunacoii, komopuvle noazym no cmpaue, ciog-
HO 4y0osuwHbvle YVIUMKU, Cbedas 6cAKyio xcusHv. He nopsan. Koeoa npossunace
cmpawnas yudpa 6 00UH MULTUOH JHcumenell, KOMopbiX He 00CUUMbLEAENCsl eHCe200HO
Hapoo 6 pesynvmame IKOHOMUYECKO20 2eHOYUOd, 8O3HUKIA éepa, umo & Ilymune npo-
CHemcs pyccKull Yenosex, U OH 0acm CMAapuxkam ieKapcmed, 0emam Xieb, MysHCuuHam
3apabomok, xcenuwunam mup 8 oome. He oan. (A. IlpoxanoB, Pycckas nobeoa).

[Ipuemom, HampaBIEHHBIM Ha «CHIDKEHHE» 00pa3za MPOTHBHHUKA, MOXET CIY)KUTbH
HEKOHKPETHOE OIpelesieHre ero npo)eccuu 00 MMEHOBAHKE €0 IO JOJDKHOCTH, UM
HE BBITIOJHSEMOH (KaK MMPaBUIIO, HE UMEIOIIeH HIYero O0IIero ¢ MoJuTHUKoi). Mccemo-
BaTeNM OTMEYAIOT, YTO TaKas «Pa3MBITOCTHY CTaTyca aapecara BBHIITOTHIET (YHKIIHIO
KOMMYHHKATHBHOTO HH/IHKATOPA €ro MpohecCHOHANBHON HEKOMITETEHTHOCTH : JIyuue
6ce20 ObLI0 Obl HA3HAYUMb HA 00IHCHOCMb Hadanbhuka I enepanvrozo wmaba Boopy-
arcennvix cun Poccuu yeemounuxa Yybaiica. (J1. Kpyroporos, Mynoupwt nesym 6 nuo-
Jrcaxu).

8) CnenyronmM Ba)XHBIM CIIOCOOOM YCTAHOBJICHHSI ACHMMETPUU B CATUPUKO-ITyOITH-
MUCTUIECKOW KOMMYHHUKAIIMH SBJISICTCS MPsIMasi MJIM KOCBEHHAS AUCKPEIUTALMS KOM-
MYHUKATHBHOI KOMIIETEeHIMH ONIOHEHTA.

HeraTuBHas oIleHKa BRICKA3bIBAHHUI OMTIOHEHTA MOXKET BBIPAXKATHCS B:

— COZIepXKaTeIbHOM OOCCIICHHBAHUM BHICKA3bIBAHUI NMPOTHBHUKA: Tem He MeHee OH
(Fop6aues — XK.C.) 6crody evicmynaem, yuum @cex HCU3HU, KYRAemcs 6 ceoem Qupmet-
HOM_HEeKOHMPOAUPYEMOM _NOMOKe pedl, CHOCAUEM Kpbluly Y Heno020moGIeHHO20 ClIy-
wamens. A 6om no020MOGIEHHbI CYUAMENb BbliCUBaem, ubo 3Haem: NOHAMb YMo-
JUOO0 U3 COBOU3BEPIHCEHULL (IYVHUIe20 HeMUay 3a8e0omo HesozmodicHo. (. KpyToporos,
Ilepnemym mobune, unu Banvka-ecmanvka),

— HUBEIHPOBKE 3HAYNMOCTH KOMMYHUKAIMH: Biacms umo-mo HesHsmHO Jeneyem
yemamiu ceoe20 npesudenmad, HanoHsem Co3HaHue Meakumu onegpamu u coyuanrvHvimu
nycmaxamu. (A. Ilpoxanos, ['opum ceno, copum poonoe, copum 8csi pOOUHA MOSL),

— MOYCPKUBAHUY AJIOTHIHOCTH M a0CYPIHOCTH COJICPIKAHMSI BEICKAa3bIBAHUS: 3As16UL1

' B.B. I'me6oB, O.M. Pommonosa, Ocofennocmu peuegoii azpeccuu, http://www.rost-prof.ru/union/
partners/rudn/articles/agr.html.
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Jrce Oymckull 802cob I pvi3nos, umo napiamenm He mecmo 0as ouckyccuti. M npagoa
— 6 Poccuu ons smoeo ecmwv xyxnu 6 keapmupax! (C. U3pbiraiinos, [lorvckue oaunyux,
UNU UCTNOPUSL 0OHO20 PACCIe008AHUSL),

— HEePEIKO UCTIOIB3yeTCs TAKTHKA YKa3aHUs Ha HApPYIICHHUE NICTHHHOCTH COOOIICHUS,
Ha YMBIIUICHHYIO JIO)KHOCTh BBICKa3bIBaHMs. Tak, BHICOKOMApPHAs MPaBUTEILCTBECHHAS
CTHJIHCTHKA, O(OPMIISIONIAs B PaMKaX JIEIOBOTO CTHIISI BBICKA3BIBAHUSI O TIO3UIIHHU TOCY-
JApCTBa B BAKHBIX BHEIIHUX W BHYTPEHHUX BOIPOCAX, MOXKET (PETHETOHUCTOM IMPSIMO
MIPOTUBOIIOCTABIISITHCSI PEATbHBIM JICHCTBUSAM PYKOBOJICTBA CTpaHbl: JKymxo 01 pyc-
CKO20 CIYyXa Npo38yyYano coobujeHue u3 ycm ANOHCKO20 Npemvepa — 806CH0 8e0ymcs
nepezogopul ¢ Poccueii o nepedaue SAnonuu uemvipex ocmpoeog Kypunvckoii 2psobl.
[...] Oxasvieaemcs, sce amu mecsaywvl, nod Odeutegvio pumopuxy "ykpeniaenus 20cyoap-
cmea”, "nemposckou mpaduyuu", "eo3poscdenus Poccuu", Ilymun omkaiviganr om
Poccuu ee counviti romoms. (A. IlpoxanoB, Omoadum Kypunsi — nomepsem Cudbupy);

— JMCKpEANTAIlUN HEYNAaYHOTO YIMOTPEOJICHHs CIIOB M BBIPAKCHHU MOJUTHYECKUM
OTIIIOHEHTOM, YTO B (DEJIBETOHHOM TEKCTE€ MOXKET IMOCITYKUTh OTIIPABHON TOYKOM K JIHC-
KpEeIUTAUK BCell ero nmpo)ecCUOHANBHON nestenbHocTH: [[lukapro, kak écé na Pycu.
Omy ¢pazy ocmasun 6 kHuee om3svigos Ilymun, xoeda na Pooxcoecmeo nocemun Cys3-
0aNbCKULL MY3eU-3aN08COHUK C €20 CEAMbIMU XPAMAMU, OPEGHUMU MOSUNAMU, UKOHAMU
MYUEHUKO8 U Yyoomeopyes. Y MHo2uX, YCAbla8uWux 3mom Hnpe3sudeHmcKull 0ms3sbvle,
BO3HUKIIO Ou{yuieHue, Oyomo 3a Wueopom NOIOHCUNY JIASYUIKY, — MAKOe dHce HeyOoOCH-
60, cMAMEHUe, HeOOYyMeHue. DMa MewaHCKas, HOMNEe3HO-NOULI08amas dpasa 3aumcm-
goeana u3 0ypocyasnozo nexcukona: "wuxapuas ocenwuna", "wuxapuvid aumysun”,
"wuxapuviti omens”. E10 He03MONMCHO OnUCamo s681eHUSA PYCCKOU CIMApUHbL, K020a C8s-
MoCmyb, Kpacoma, HepmeeHHoe CLYHCeHUe Obliu OCHOBHBIMU NOHAMUAMU Hapoda. Ko-
20a x1ebopodvl U BOUHBI, CXUMHUKU U 3eMIENPOX00Ybl CLONCUTU BEUKOe YapCmBo Me-
aHcoy mpéx oxearnos._Kakxoe beckynbmypve, ucmopuyeckasn 2nyxoma u 6ecmakmHocmy
nompe608anuch 01 mo2o, umoobsl ece 3mo Hazeamsv "wuxapuoin”? [...] Kyoa nu mxuu,
6e30e smom nymunckui "wuk". (A. Ilpoxanos, "llluxapHo, kak écé na Pycu"),

9) UCIIOJIB30BAaHUE PAAUKAJIbHBIX, CAPKacTHYecKUX MeTadop u cpaBHeHuii: Eciu
Ilymun ecmanem ma cmyia, HOOLIMEMC HA MbICKU U OYEHb NOCMApaemcs, mo, Ovlims
Modicem, cymeem 3a6:13amv WHYpKU Ha dbomunkax Cmanuna. Mooicro au cpasuumy I1y-
muna u Cmanuna? Myxy u 'anaxmuxy? Iluck xomapa u epoxom Huazaper? Cumeuiok
Llenoeposuua u noamy Hanme? (A. IlpoxanoB, Cmanun npocun Illymuna ezo ne becno-
KOUmMy);

10) ynoTtpebieHne 00CIeHHON JTEeKCHKH, a TaKkke HAa3BAHUN reHuTaauii U Quseo-
JIOTHYEeCKHX MPOoUeccoB: [Ipe3udenm e u e2o npe3udeHmcKas pams — UM U 808ce HA
sce Hacp... To)y, uepm, uymo 6 pupmy ue ckazan. (C. U3pbiraiinos, lHorvckue Oaunqu-
KU, uiu ucmopus 00Ho20 pacciedosanus). K 0OCIIEHHOH JEKCHKE MOXHO OTHECTH
U HEKOTOPHBIC aBTOPCKHE «HOBOOOPA30BAHUS», OTCHUIAIOIINE YUTATEINS K HEICH3YPHOM
nekcuke: Kpewiadb paoocmuo 3aa6s1em, 4mo menepb-mo, Koeoa y Heé 8 Hogou /Jyme
bonee 2/3 2onocos, — yoico ona pazsepuémcesa. (B. Top, [lian I1y). OrpyOeHue Ha Jiek-
CHUYECKOM YPOBHE BBIPAKACTCS B OTHOCUTEIBHO IIMPOKOM YIIOTPEOJICHUH BYJIBrapH3-
MOB, Tpy00-NIPOCTOPEYHBIX U KAPTOHHBIX CJIOB U BhIpOKEHUH. Pe3kas u rpydas nek-
CHKa BBI3BIBACT pa3Jpa)KCHHWE, NPOM3BOIUT THETYIIee BICYATIICHHE U (OPMHUPYET
MpaYHbIiA 00pa3 COBPEMEHHBIX COMATBHBIX TPOLIECCOB;
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11) ynorpebieHrie BOPOBCKOTr0, THOPEMHOTO KaproHa. VccnenoBareny yka3plBaroT
Ha 3HAYUTENBHYIO XKaproHU3anuio ¥ KpuMuHanu3anuio si3pika CMU mocnennux ner
— DKCITAHCHIO Ha CTPAHHMIIBI T'a3€T TAKHX CIIOB, KaK paz00pKu, HAe30camy, KULep, Kuod-
aa u ap.". TIyGMUIHECTEI MCTIONB3YIOT MOZOOHYIO JEKCHKY KAK «CHIBHOBO3IEHCTBYIO-
miee» CpeliCTBO, YCHIIMBatolee NMepIOKYTHBHBIH d(dekT u oopmMIsioniee HeraTUBHBIH
MICUXO0-3MOIMOHANBHBIN (DOH TEKCTOBOTO coobmenus: BBII — nioms om éawieti niomu,
00CmOUHbIL NPOJOIICamenb UMeHHO sawux mpaouyut. [...] Umu eam obuono, umo
Hoeas bpamea ommepaa éac om cmoaa ¢ nupoeamu? Ilonumaro. Ho smo obwviunwiii npo-
yecc: mensiemcs naxau — menaomces wecmépku npu wém. (B. Top, Ilnan I1y);

12) norpyxeHue 00beKTa NMOBECTBOBAHHS B MPOHMYECKUIH, CHUKEHHBIH KOH-
TEKCT, YTO peajM3yeT PeueBylO arpecCHio B MMIUIMIUTHON (opme. Spko BIpakeHHAas
HPOHHMYECKAsi TOHAJBHOCTH (PETLETOHHOTO TEKCTA JOCTUTACTCS 3a CUCT OOBEIMHEHHS
B IpeJenax KOPOTKOW CHHTAKCHYSCKON STUHHUIBI CJIOB, HA3BIBAIOIINX COLNMAIBHO 3HA-
YUMBIE U «IpO(haHHBIE», CHIDKEHHBIE PEasi, BRICOKOH, KHIDKHOM JISKCHKH U HECOBMEC-
TUMBIX C HEH TpyObIX, HEraTHBHO OKpAIICHHBIX BBIpAXXEHUH: Ymo oice denamv meneps
MUxomy KiepKy, Komopozo Heuucmwiii bopuc Abpamviu cobnaznun dewiesoii apendoi
Odeparcasvl u ckunempa? (B. lenneposuy, O 6ednom ... 3amongume coso). Ilnanupye-
MBI aBTOpOM 3 ekt creda cozmaeTcs yepe3 oObIrphIBaHNEe BHYTPEHHEH (DOPMBI CIIOB:
Huuezo ne 3naio o noopobnocmsax eHympenne2o c2080pa: Kax usmenum 6yoyuee npesu-
oenmemso Meoseoesa nponopyuu "pacnuna” gedepanvhoii cobcmeeHnocmu, KaKosevl
2apaHmuy Cmopor — U KaKUMU UMEHHO MUCKAMU U YMO 3aUeMIeH0 Y HOBEHbKO20 Hd
cayuail eeo anmasuii 0 camocmosmenvrol noaumudeckol desmenvrocmu. (B. 1len-
nepoBud, Konyenyusi nOMEHsIACD).

13) K mposiBieHnio peyeBoil arpeccuul CleyeT OTHECTH TaK)Ke MepeHachIleHne
TeKcTa HeraTuBHOI MHGopmaumeii. OCHOBHas IeNlb TAKOTO NMPHEMa — BBI3BAThH THE-
TylIee BIIEYATICHUE Y YUTATENs, CQOPMHUPOBATh Y HETO MPAYHYIO M TPEBOXKHYIO KapTH-
HY COBPEMEHHBIX IPOILECCOB B OO0mecTBE. XaoC TeM, CBOCOOPa3HBIA MMOTOK CO3HAHHS
B TEKCTE C JJIEMEHTAMH MHBEKTHUBBHI SIBISICTCS OTIHYUTEIBHON CTUINCTHYCCKON depTon
HapsAy ¢ THIEpOONIH3aluel OTBPAaTUTENBLHOTO, TOBECHUEM ero 1o abcypaa. B kadect-
BE WLIFOCTpPAIMH TOJOOHON «Ieperpy3Ku» TEKCTa HeraTMBHBIMH OOpa3amul (BOWHBI,
cMepTr 00JIe3HU, THUEHUS) MOXKHO MPHUBECTH (PparMeHT (eabeTOH KpaifHe JIEBOTo 10
cBouM B3rsiiaM myomuimcta A. [Ipoxanosa «B XXI Bek — 6€3 JeMOKpPATOBY, TAE aBTOP
HCIIOJIE3YEeT BCEBO3MOXKHBIE CIOCOOBI JAMCKPEIUTAIIMHA UICOJOTMIECKUX MPOTHBHUKOB
(«Kryuue» SIUTEThI, METAaQOpbl U CPaBHEHUs, JIOXKHOE JECKOJUpoBaHHE abOpeBHATYp
[CIIC], pacunenenue umeH cooctBeHHbIX [Mpuna Xakamana — Xaka u Mana], murory
U JIp.) M CO3[IaeT IOUCTUHE yIPYYAIOIIYI0 KAPTUHY POCCUICKOM NEHCTBUTEINEHOCTH: Mol
He 3a0biu HedasHue 200bl, K020d 8ce pycckoe Heho ObLI0 3aNOIHEHO 0eMOKPAMUYeCKU-
Mu Hemonvipsamu u geovmamu. Ceucmenu nepenonyamoimu Kpuiavamu. Iycmo cudenu na
KaxcOoll KOJOKONbHe U Oepege. Mlcmowino opanu, evixeamvléas opye y opyaa 6epyosyio
KOCMb Ul CUHUIL, 8bIOPAHHBII ¢ KOpHem 2na3. [...] I 0e onu meneps, smu HeyKpomumble
dypuu ¢ kocmanvimu enasamu bBypboynuca? Heucmowumvie 8 ucnpadjchenusx eapnuu

17 Cm. 06 stoM moapoGree: H.E. Ilerposa, J1.B. ParmuGypckas, Qopisl npossnenis peuesoii azpeccuil
6 eazemnom mekcme, ,Pycckuil s3pik B 1mkose” 2006, Ne 1, http://diplomadviser.info/2010/07/27/
artikle-24/.
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¢ yeuxkamu Llaxpaa? 3106n0 wunswue nuguu ¢ ockanom Ioamopanuna u Illymetiko?
[...] Oonu u3 Hux npespamuaucv 8 copcmku nviiu, Kax edosuya bounsp. Om Opyeux
0CManacy cyxas CKOpIynka unu Howienas pscka, kax om I nedoa Axynuna. Tpemovu corca-
JUCL 00 KPOXOMHBIX HEONACHBIX pazmepos, kak "uexucm" CagocmvsaH08, IOPKHYIU 6 M-
Xue HOpKU Heu38ecmHuix (PoHO008 u bankos. A me, umo ewe Ha U0y, NOXONCU HA nepe-
3penvle KOPHENI00bl, GbIKONAKHbIEe U3 2pA0oK. Jledcam, 002HUBAS U MOPUWAC, HOKPbLI-
mble pazHoyEemHuoll SHUIbIO U niecenvio. [...] Bece unguyuposannvie demokpamol coo-
Pambl 8 OMOebHbIL OOKC, 8 CIEKIAHHbIN Meppapuym ¢ MApKUpoSKoll CIIC", umo, no-
suoumomy, suauum — CIIH, ITAPAHOUA, CUDHUITUC. 30eco u Hemyos, nausHwlil
U YUHUYHDL, KAK OblgUuIle KOMCOMONbYbL, MO U 0elo No3upyenm Ha (oHe yeueHCKux Oe-
muwiex, Hamasvigasn cebe cresvl crionol. Tym 06e mpeckyuue damvl — Xaxa u Maoa, be3
VYMOIKY eogopsawue opye ¢ Opyeom, nepedusarowue 00HaA Opyeyio, NOXodcue Ha 08YX
COpOK, 4MO CUOsim Ha CMapom 3abope ¢ noaycmepmou Haonucvio "Pazoasume 2adu-
ny!", nawepmannoil beccmepmuoil pyxou cmepmuo2o OKy0I€Cca8bL.

UccnenoBarens A. ANTyHSH CIpaBeUIMBO OTMEYAeT, YTO MHBEKTHBA (B JIIOOOM ee
SI3BIKOBOM TIPOSIBIICHWH) KaK IMEYaTHOe OOBHHEHHME paBHO3HAYHA (HU3MUYECKOM arpec-
cun'”. Cerous BINABl IPOTHB KOHKPETHBIX JINYHOCTEH CTATH HOPMOii, KOTOpasi BECh-
Ma omacHa. [To HaOmonenusim B.B. [lemeBoBol, KOH(IMKTOIOTHYECKAsT MOJEIb aro-
HAJILHOTO JMCKYPCa B CTPATETHYECKOM aCIIEKTe 3aKIIIOYAETCS B IBYX IMPUHIUIIAX, OCHO-
BaHHBIX HA MApHBIX MPOTHBOIIOJIOKHO HATPABICHHBIX CTPATETHsX: «HAMaJAeHHe — 3a-
IIATA» ¥ «CAMOBOCXBAJIEHHE — THCKPETNTAIHsD . MOXHO IPOMILTIOCTPHPOBAT MPO-
SIBJICHUE B CATUPUICCKON MyOIUIMCTHKE UCTIONF30BAHUE CTPATETHI HATAACHUS U 3aIlld-
TeI Ha mpuMepe (enbeToHOB B. llleHnepoBrya, KOTOPHIA 9acTo MpHOETaeT K IpHeMy
«O3BYYHMBAaHUS» IUCKYCCHH, IOJIEMHKH W UHUTATEIECM, PEATbHBIM H BOOOPaKaEMBIM):
Ilpocmo Bopuc! Hauwny ¢ yacmuocmeii. Ilepsoe. A 6 a¢pupe ne "xuxuxaro" nao norumu-
Kamu — 5 800 6eny2otl, 03upas Mep30CHmHble 20PU30HMbL POCCUTICKOU NOTUMUKU, NPO-
CMO KaK Yenogex, He uydicowlll aumepamype, CIMaparoch 8vlmb noussuHee... Bmopoe.
Hponuro, cmonw pazopascusuyio Bac 6 omnowenuu x Condcenuywviny, e Haoo nymamao
€ XAMCMEOM, UPOHUSL — HAOEHCHBIL CNOCOD YKPYNHUMb cMblc, moavko u ecezo. (B.1LL, Ewe
pas o 0ybe u menenxe). B aToM citydae psg (peabeTOHOB MOXKET COCTaBISATh €IMHOE
KOMMYHHKATHBHOE ITPOCTPAHCTBO, CXEMAaTHYECKH KOTOPOE MOKHO HPEICTABUTH TaK: (eib-
€TOH — KPUTUYCCKUI OT3bIB YNTATENS — OTBETHBIN (hermbeToH — u Tak ganee (B.1LL., [Ipasu-
n1a uepvl — mucbMo Anekcannpa [logpabuneka — Ewe paz o noavsze npasun). [lyomunuct
mapupyeT YIPEeKH B MPUANPUUBOCTH M JaXKe KIEBETE U SIPKO, 00pa3sHO U KPACOYHO ITbI-
TaeTcs yOeIUTh YUTATENsl B MPABOTE CBOCH IMMO3UIMHW, MPHBOJAS HOBBIC apryMEHTEHI
1 UCIIOJIb3YS HOBBIE CIIOCOOBI TUCKPEAUTALIMN TOJIUTUYECKOTO OIMIOHEHTA.

Crenyer MOMHHTE O TOM, 9TO (DETBETOH B PSAIC CIyIaeB MOKHO OTHECTH K KPEOJH-
30BaHHBIM >KaHpaM ITyOIHIIUCTUKH, BCICACTBUE Y€r0 MPUeMbl rpadpuKo-BH3yaabHOro
Bo3aeiictBusa (wpudT, 1BET, pasMep, GoTorpaduu U PHUCYHKH, COMPOBOKIAOIINE

'8 Coro3 npasbix cun (CIIC) — u36upaTenbHblii 610K, OOMECTBEHHAS OPraHH3AMA ¥ HOMHTHYECKAs
maptust B Poccun, cymectBoBaBmme ¢ 1999 mo 2008 rox (http://ru.wikipedia.org/wiki/Coro3_
MPaBBIX_CHII).

9 A. Antynsin, O cobupamensx semnu Pyccxoii: JKupunosckuii kax ny6ruyucm, ,,;BOnpocs! TuTepary-
pBI”, MapT-anpess 1996, c. 83.

20 B B. JlewweBoBa, A2oHansHoChb 6 MeaeeusuoHHOM duckypce, Bonrorpan 2010, c. 15.
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TEKCT) B HEM UPE3BBIUAHO Ba)KHBI. DKCTPATMHTBUCTHIECKUE CPEACTBA, HCIOIb3YeMbIe
JUTS IPUBJICYCHUS] BHUMAHUS YUTATENCH, SBISIOTCS OHOBPEMEHHO M CPEICTBAMH pea-
JU3alMd KOMMYHUKATHBHBIX CTPATETHi, N30PAaHHBIX aBTOPOM, IPH 3TOM CMBICIOBOE
SIAPO B MOJUTHYECKOM (DEIIBETOHE peann3yercsl B BepOaIbHOM acIieKTe, a BH3YalbHBIHI
DS CITY’KUT JOTIOJTHEHUEM WM MIPOIOJDKEHHEM TeKcTa. BepOanbHble criocoObl BEIpake-
HUSI KOMMYHHKATUBHOW arpeccuu o0oramarorcsi rpauieckuM u nu300pa3sHTebHBIME
MpUeMaMu:

— rpaduka (BblIeNeHHE MPUPTOM, MOMYSPKUBAHUE, HCIIOIB30BAHHE IPOMUCHBIX
OykB): U nuxmo, kpome HEI'O, ne ¢ cocmosinuu pewums Hu 00H020 6onpoca. Bepmu-
Kans obepnynace cmonbuskom. [...| Haoo cpouno nouunume EMY meneghon u npomon-
Kamuvcs nobaudice xk cmonam. Hy, u koneuno — necaruzogams cmamyc ¢apaona, nomo-
My umo ecunmsane, kaxcemcs, yoice umeromes. (B. lllenneposuy, Pazuep cmonet);

— H300pakeHne, TOTOTHSIONIEe CTHIIMCTHYECKYIO TOHAIBHOCTh:

J1. BeikoB, Mapweobpasnoe

H.b. Xapmuiiyw

O030p ONMMCAHHBIX BBIIIE CTPATETHH, TAKTUK M MPUEMOB BBIPAKECHHUS arOHATBHOCTH
MOJUTUIECKOTO (ebeTOHa, POPM peueBOl arpecChy He SBISETCS HCUEPITBIBAIOIINM, HO
JTaeT TIPENCTABICHUE O CTWIMCTHYECKON TOHAJIBHOCTH CATHPHUYCCKOH ITyOJUIMCTHKH
B 1esioM. PeueBast arpeccust sIBISIETCS CIOCOOOM aKTHBU3AINH TyBCTBEHHO-ACCOIHATHB-
HOTO BOCHIPHUATHS TEKCTa YMTATENIeM B 3aJaHHOM aBTOpOM Kitode. CieayeT MOMHHTH
0 TOM, 4TO 0€3 SIPKO BBIPAXKEHHOT'O IMOLHUOHATBHO-OLIEHOYHOTO COIEPXKaHUs COLHANIb-
HO-TIONUTHYECKUH (PeTHETOH HE MBICIUM Kak kaHp. OmHako oTOOp KITIOYEBBIX CTpaTe-
Ui YOXKICHUS U PEUEBBIX CPEJCTB UX Pealu3alMy JOJDKEH OBbITh MPEebHO THIATENb-
HbIM ¥ B3BELIEHHBIM, MOCKOJIBKY «arpecCHBHOCTb PEUYEBOrO IOBEACHUS KYpHAJIUCTa
MOJKET HCKA3UTh KaPTHHY MHUpA aJipecaTa, HeTaTHBHO BO3/ICHCTBOBATD Ha €TO S3BIKOBOM
BKYC, CIIPOBOLIUPOBATh OTBETHYIO arpeccmo»21

2 H.E. [erposa, JI.B. Patmbypckas, vk cospemennvix CMH: cpedcmea peuesoii azpeccuu: yueo.
nocobue, Mocksa 2011, c. 5.
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VERBAL AGRESSION AS A STYLE-SHAPING DOMINANT IN PRESENT-DAY
SATIRICO-PUBLICISTIC DISCOURSE (REVIEW)

In the article the author examines the concept of verbal aggression, and shows how to
implement an aggressive communication strategy in the texts of contemporary Russian feuil-
letons. According to researchers, one of the most important features of contemporary politi-
cal discourse (which may include political satires) is “agonal”, the clash of opinions. The
satirical rod of feuilletons determines the stylistic of texts of this genre. Signals of aggression
are lexical items, identified markers of “otherness and enmity”, vested with a negative con-
notation. The main tactics of aggression communication include: the use of abusive and in-
sulting epithets, negative ironic nominations, mockery, rude and demeaning metaphors, the
distortion of proper names of political opponents, sarcastic remarks about the appearance of
ideological enemy, his religion, race and health, prosecution tactics, tactics ejection, deper-
sonalization of politics, indication of his professional or civilian incompetence, discredit of
opponents communication competence etc.

Key words: verbal aggression, agonal, communicative strategies and tactics, the prosecution,
reproach, discredit, invective



Wschéd—Zachéd. Dialog jezykéw i kultur ¢ Stupsk 2012 197

Malgorzata Borek

Uniwersytet Slaski
Sosnowiec, Polska

METAFORY WYRAZAJACE SMUTEK W JEZYKU
ROSYJSKIM I POLSKIM (ASPEKT LINGWISTYCZNY)

Uczucia i emocje nieustannie ciesza si¢ duzym zainteresowaniem badaczy z réznych
dziedzin, migdzy innymi z psychologii, literaturoznawstwa, lingwistyki, psycholingwi-
styki. Celem niniejszego artykutu jest semantyczna i sktadniowa charakterystyka ro-
syjskich 1 polskich metafor wyrazajacych smutek. Artykut jest proba potaczenia trady-
cyjnego opisu semantyczno-sktadniowego z propozycjami jezykoznawstwa kognityw-
nego, traktujacego jezyk jako integralna czesé ludzkiej percepcji $wiata', miedzy innymi
z opisem rozumienia jednej domeny poprzez druga oraz zwiazku wyrazen jgzykowych
z doznaniami wzrokowymi, stuichowymi i motoryka. Jedng z glownych metod badaw-
czych lingwistyki kognitywnej jest badanie konceptow. ,,KonmenTt — 3To TepMuH, Ciry-
KAl OOBSICHEHHIO IMHHL MEHTANBHBIX MM MCUXHYSCKUX PECYPCOB HAILEro CO3HA-
HUSL ¥ TOW WHPOPMAIMOHHON CTPYKTYpPbI, KOTOPask OTPAKACT 3HAHHUE U OIBIT YEIOBEKA,
olepaTUBHAs COAEPXKATENbHAs SJMHUIIA MMAMSATH, MEHTAIBHOIO JICKCHKOHA, KOHIICHTY-
aNbHOM cucTeMbl U si3bika Mo3ra (lingua mentalis), Bceli KapTHHBI MUpA, OTPAXKEHHOM
B YeJIoBeuecKoi rcuxuke. [IoHsATHE KOHIIENTa OTBEYaeT MPEACTAaBICHHIO O TeX CMBICIIAX,
KOTOPBIMH OIIEPUPYET YEIOBEK B MPOLIECCAX MBIIUICHHS W KOTOPbIE OTPaXKAIOT COjiep-
’KaHHE OIbITA W 3HAHMUS, COJACPIKAHUE PE3YJIbTATOB BCEil YENIOBEYECKOU [esTeIbHOCTH
¥ TIPOLIECCOB [TO3HAHMS MHPA B BHJIC HEKHX «KBAHTOBY 3HAHUS .

W jezykoznawstwie kognitywnym metafora jest traktowana jako centralne zagadnie-
nie teorii jezyka’.

Przyktady do analizy zostaly wyekscerpowane z rosyjskich i polskich utworow lite-
rackich, z przektadow literatury pigknej na jezyk rosyjski i polski oraz z rosyjskich i pol-
skich czasopism.

A. Kepinski twierdzit, iz ,,smutek jest dola czlowieka. I nawet najpogodniejszemu
trafiaja si¢ okresy depresji, gdy wokot niego $wiat ciemnieje i sam siebie widzi w ciem-
nych kolorach™. Zawarta w tym stwierdzeniu metafora ciemnych barw wiaze si¢ z pew-
na ogodlng prawidtowoscia, polegajaca na tym, ze w przezywaniu uczué¢ pozytywnych

'R. Kalisz, W. Kubifiski, Dwadziescia lat jezykoznawstwa kognitywnego w USA i w Polsce — préba
bilansu. W: Jezykoznawstwo kognitywne. Wybor tekstéw, red. W. Kubinski, R. Kalisz, E. Modrzejew-
ska, Gdansk 1998, s. 8-9.

2E.C. Ky6psxosa, B.3. Jembsnkos, F0.I. Taukpan, JL.T. Jlysuna, Kpamkuii cioeaps KOSHUMUBHbIX
mepmunos, Mocksa 1996, s. 90.

3 R. Kalisz, W. Kubinski, Dwadziescia lat..., s. 17.

‘A, Kepinski, Melancholia, Warszawa 1985, s. 15.
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nasze postrzeganie ma jasny koloryt, natomiast przy uczuciach negatywnych postrze-
ganie to zmienia swoj koloryt na ciemny. ,,Gdy cztowiek jest wesoty, wowczas $wiat
i ludzie wydaja mu si¢ pigkni, darzy ich zyczliwos$cia, a nawet miloscia, a gdy smutny
— uczucia jego zmieniaja swdj smak. Istnieje tu wyrazna korelacja migdzy uczuciami
a nastrojami. Gdy przewazaja uczucia pozytywne, nastroj staje si¢ pogodny, a gdy nega-
tywne — pochmurny™. Jak wida¢, pojawila si¢ kolejna metafora, ktorej zrodta nalezy
szuka¢ w porownaniu z pogoda i ktora jest bardzo popularna w jgzyku potocznym
— mowi sig czgsto, ze ktos jest w pogodnym lub pochmurnym nastroju, a takze ze ma lub
stracit pogode ducha. Nawiazanie do ciemnych barw i pogody zauwazalne jest w nastg-
pujacych metaforach:

C kadxcovim Oném Buxkmop Anexceesuu Topoees cmanosuncsa écé mpaunee. (A. Ma-
pUHUHA: YKpaodeHnmbvill COH)

Lomoti on eepuyncs mpaunee myyu. (A. Mapununa: Tom, kmo 3naem nepekpécmox)

Sam spochmurnial. (S. Sala: Swiatlo w ciemnosci)

Adam jakos przygast. (K. Grochola: Nigdy w zZyciu)

Najczgsciej smutek okresla sig jako negatywny stan emocjonalny, bgdacy nastgp-
stwem przykrych przezy¢, doznanych cierpien. ,,Smutek pojawia si¢ wtedy, kiedy dzia-
falno$¢ jednostki prowadzi do znacznego wydatkowania energii, a jednak nie przynosi
zamierzonych rezultatow. W konsekwencji biobehawioralny system motywacji zostaje
zamknigty, co zniechgca do dalszych dziatan™®.

Synonimy smutku to przygnebienie, zmartwienie, troska oraz znane juz w starozytno-
$ci okreslenie — melancholia. W jezyku rosyjskim odpowiednikiem wyrazu smutek jest
neuanw, 2pycms, o2opueHie, 20pe, YibiHue oraz mocka, ktora w zalezno$ci od kontekstu
moze oznacza¢ smutek, tesknote, a takze nude.

Smutek jest emocja negatywna, dlatego naturalne jest to, ze dla metafor, ktore ja wy-
razaja, charakterystyczna jest domena zroédlowa: smutek to nieprzyjaciel, z ktérym nale-
zy walczy¢:

— Ona epycmum? — Cmapaemcs nobopomu epycms. Ona nomepsiaa oemeit [...]. (JIx.
I'pumem: Knuenm)

Staraly sie nie dac tego poznac po sobie, jednakze smutek, ktory zwalczaly, byt taki,
ze nie dat si¢ ukry¢ ani przezwyciezy¢. (Ch. Bronte: Dziwne losy Jane Eyre)

W cytowanych przyktadach zar6wno w jezyku rosyjskim, jak i polskim subiekt stanu
ma form¢ mianownika, natomiast nazwa uczucia wystgpuje w bierniku i pelni funkcje
obiektu: kmo-mo cmapaemcs nobopoms epycmyo / ktos zwalcza, ukrywa, przezwycieza
smutek.

Wyraz smutek bywa zastapiony w jezyku rosyjskim rzeczownikiem mpaunocme, na-
tomiast w jezyku polskim potaczeniem posepny nastroj:

Mne xasicemes, mvl nodoaéuibes mpaunocmu. Haoo ecmpaxuymscs, HA0o npimo
83enanymo Ha srcusns. (J1. Toacroit: Anna Kapenuna)

Widze, ze poddajesz si¢ posepnemu nastrojowi. Trzeba sie otrzqsnqé, trzeba spojrzec
zyciu prosto w oczy. (L. Tolstoj: Anna Karenina)

5 Tamze, s. 98.
8 Natura emocji. Podstawowe zagadnienia, red. P. Ekman, R.J. Davidson, przet. B. Wojciszke, Gdansk
2002, s. 121.
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Pojawity si¢ metafory xmo-mo noooaémca mpaunocmu / ktos poddaje sie posepnemu
nastrojowi. Form¢ walki z uczuciem smutku opisuja frazeologizmy, ktére zawieraja si¢
w radzie, co powinien uczyni¢ subiekt: Hado ecmpsxHymbcs, HpIMO 632SIHYMb HA
arcusHs / trzeba otrzqsnqc sie, spojrzec zZyciu prosto w oczy.

W jezyku rosyjskim dosy¢ czgsto stosowany jest czasownik npedasamuvcs, ktory ma
znaczenie ‘oddawac si¢ we wladanie komus lub czemus’:

H 6cé snce nocewenue cobpanuil u obweHue ¢ 4yOeCHbIMU, 8ETUKOIENHBIMU HAWMUMU
JH00bMU NOOHANO Obl, CMel 3amemumy, 8auie HacmpoeHue. Bvl ne cmanu 6w npeda-
samwvcs menanxonuu. (b. Iacrepuak: /Joxmop Kusazo)

YV neeo nonmo oen u [...] emy nexocoa 6yoem npeoasamvcs ynoinuio (H. Ctun: Ce-
MetiHbllL atbOoM)

He npeoasaiics omuasnuio — HeobGbIuHO 1aCK08bIM 2010cOM cKkazan Anxumuk. — [Ipo-
CMo mbl NOKA He ycnein no2osopums co ceoum cepoyem. (I1. Koanbo: Anxumux)

W cytowanych przykladach wystapity metafory mpedasamocs menanxonuu, npeoa-
68aMbCsl YHBIHUI, NPedasamvcs omuasHuio, ktore opisuja rdézna intensywnos$¢ smutku.
Sposobem na pokonanie tego uczucia moze by¢ znalezienie sobie przez subiekt wciagaja-
cego zajecia lub, jak w ostatnim przyktadzie, rozmowa z wlasnym sercem (mw1 ne ycnen
noeogopums co ceoum cepoyem). W jezyku polskim jako odpowiednik omawianych meta-
for moze pojawié si¢ metafora z czasownikiem wpadac w, czyli metafora pojemnika’:

— A jednak osmiele sie zauwazy¢, Ze udziat w naszych zebraniach i obcowanie z na-
szymi wspaniatymi ludzmi podniostoby was na duchu. Nie wpadalibyscie tak tatwo
w melancholie. (B. Pasternak: Doktor Zywago)

Dla jezyka polskiego charakterystyczne sa metafory ontologiczne, polegajace na
tym, iz r6zne wydarzenia, czynnosci, uczucia, wyobrazenia sa pojmowane jako konkret-
ne rzeczy i substancje®. Smutek jest tutaj czyms nieprzyjemnym, od czego subiekt stara
si¢ uwolni¢:

Umilkt na chwile, jakby skupiajqc sie na odleglym smutku, po czym odepchnal go od
siebie. (J. Kalogridis: Ja, Mona Liza)

Po kilku wszakze dniach Zatoba zaczeta jq nudzié¢ i pod byle pretekstem uciekala
przed smutkiem otaczajqcym przyjaciotke. (P. Shaw: Nad wielkq rzekq)

Pomyslal, ze tym razem nie ucieka przed smutkiem, lecz uczy sie z nim zy¢. (N. Ro-
berts: Koniec rzeki)

Starata sie odpedzi¢ wszelki smutek, ktory jq nachodzil. (B. Kingsolver: Lato namiet-
nosci)

W powyzszych przyktadach smutek traktowany jest jak obiekt, gdyz subiekt odpycha
smutek od siebie, ucieka przed smutkiem, uczy sie zy¢ ze smutkiem. Jak widac, uciekac
mozna nie tylko przed wlasnym smutkiem, lecz takze cudzym — uciekata przed smut-
kiem otaczajqcym przyjaciotke; jest to jednocze$nie metafora przestrzenna — smutek
otacza kogos. W ostatnim przykladzie pojawita si¢ personifikacja — subiekt odpedza
smutek, ktory go nachodzi.

Wsrdd polskich metafor ontologicznych znajdujemy dosy¢ czgsto metafory z dome-
ng zrodtowa: smutek to cigzki przedmiot:

7 G. Lakoff, M. Johnson, Metafory w naszym zyciu, Warszawa 1988, s. 52.
8 Tamze, s. 48-49.
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Dzwigam ciezkie brzemie smutku, z ktorym musze sie uporaé. (R. Wilson: Zautek
tgarza)

Pozwolitem, aby Leah dZzwigata wraz ze mnq mojq rozpacz. (P. Conroy: Muzyka pla-
zZy)

W analizowanych przyktadach pojawily si¢ metafory z charakterystycznym czasow-
nikiem dzwigaé: ktos dzwiga brzemie smutku, ktos dzwiga z kims jego rozpacz. W przy-
ktadzie drugim wystgpuje komitatyw, czyli osoba, ktora pomaga subiektowi pokonaé
rozpacz.

Smutek moze by¢ ci¢zki jak plecak peten kamieni:

Tak, jakbym nagle miata sto lat i wiedziala jednoczesnie, ze musze jeszcze zy¢ kolejne
sto lat, noszqc moj smutek przy sobie jak plecak peten kamieni. (J. Weiner: Kochajqc
wiekszq kobiete)

Oprocz poréwnania jak plecak peten kamieni wystapita metafora ontologiczna kfos
nosi swoj smutek przy sobie, intensywno$¢ przezywanego uczucia podkresla temporatyw
sto lat (kto$ musi zy¢ ze smutkiem).

Za metaforg przestrzenng z orientacja ,,w do
oyxom / upadaé na duchu:

Tooicus 6 Mockse, ocobenno 6 bnuzocmu ¢ cembéll, OH Yy8CmME08a, Ymo nadaem oy-
xom. (JI. Toncroit: Auna Kapenuna)

Dtuzszy pobyt w Moskwie, zwlaszcza na lonie rodziny, wywolywat u niego upadek
ducha. (L. Tolstoj: Anna Karenina)

Jezeli nazwa uczucia wystgpuje w mianowniku i petni funkcje tradycyjnego podmio-
tu, najczgsciej taczy sig¢ w zdaniu z uniwersalnym czasownikiem rosyjskim oxgamoi-
samy oraz polskim ogarniac:

Ona ecmynuna Ha nyme cogpuzmos. Ho unoe0a mocka 6e3 ucxooa oxeamvieaia eé.
(b. IMacrepnax: Joxmop...)

[...] mascénoe uyscmeo mocku 3a c60é oourouecmao |...] oxeamuno Jlesuna. (J1. Ton-
croil: Anna Kapenuna)

Uciekala sie do sofistyki. Chwilami jednak ogarniaf jq beznadziejny smutek. (B. Pa-
sternak: Doktor...)

[...] Lewina ogarnelo uczucie cigzkiej melancholii nad swoim osamotnieniem |...].
(L. Totstoj: Anna Karenina)

W jezyku rosyjskim wystapita metafora xozo-mo oxeamwisaem mocka / uyecmeo
mocku, ktorej w jezyku polskim odpowiada metafora kogos ogarnia smutek / uczucie
melancholii. Leksemy mocka, smutek, melancholia sa okreslone przez przydawki 6e3
ucxooa, beznadziejny, msicénoiii, ciezki. W ostatnim przyktadzie uczucie melancholii
spowodowane jest poczuciem osamotnienia subiektu, co wyraza kauzator (uyecmeo
mocku) 3a c8oé oounouecmso / (uczucie melancholii) nad swoim osamotnieniem.

W przypadku konstrukcji, w ktorych nazwa uczucia wystgpuje w mianowniku, do-
meng zrodtowa: smutek to cigzki przedmiot, ktdry przygniata i niszczy subiekt, mozna
znalez¢ zarowno w metaforach polskich, jak i rosyjskich:

Ho ezo 6dpye cmana yenemams mocka [...]. (B. Opnos: Llespukyka, uiu 110606
K NPUBUOEHUTO)

o . .
P”” mozna uzna¢ frazeologizmy nadame

® Tamze, s. 36.
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Onsmos nodocmynuna mocka. I'nemywas, neodonumas. Teneps Lllespuxyxe xazanocs,
umo mocka énuiacs 6 Heeo |...] (B. Opnos: Illespuxyxa...)

Homom Dmma wina x cebe 6 komnamy |[...], uyecmeosana, Kax Ha Heé ceu msice-
cmoto Hasanusaemces mocka. (I. ®nobep: Tocnooica Bosapu)

Tocka sicymuaiiuias, mocka 4épHozo npeoeia u nomepu 8CA4ECK020 CMbICaa npedbl-
sanus Ha 3emne cokpywuna mens. (B. OpnoB: bybHoswiii anem)

Ho mens u epsimo 6 me uacwol oasuna mocka. Tocka sma [...] moena 6vl 3acmasums
MO00020 YeN08eKa U CAMO20 YPABHOBEUEeHH020 61e3mb Ha 0yey Kpwvimckoeo mocma.
(B. OpinoB: byoroswiii...)

Tope npudasuno ezo, kazanoce negvinocumvim. ([. Ctun: Cemetinwviti anobom)

On 6oponcsa ¢ coboil: ckazamv pooumenim unu Hem? Ha nux u max ceanunocs
cmonvko 2ops [...]. (1. Ctun: Cemetinbiii...)

W jezyku polskim zauwazalna jest mniejsza réznorodno§¢ metafor zawierajacych
nazwe uczucia w mianowniku:

Nagle przyttoczyl mnie smutek... Zaczetam plakaé. (A. O’Brien: Mifos¢ i intryga)

Ta mysl stale krqzyla mi po glowie i ogromny smutek ciqzyt jak otow na sercu.
(S. Howatch: Cashelmara)

Przylgneta do mnie i nagle pojelam nieszczescie, jakie na niq spadto.Umarta jej sio-
stra. (G. Bakiewicz: O melba!)

W jezyku rosyjskim wystapity metafory koco-mo yenemaem mocka, x komy-mo noo-
cmynaem mockd, 8 K020-mo 8nueaemcsi MocKd, Ha KO20-mo cell msANCecmvio HABAIUEA-
emcs mocKa, KOo20-mo COKpywaem mocKd, KO20-mo 0dasum mocKd, 20pe npuoasisem
K020-mo, Ha k020-mo ceanusaemcsi cope. Leksem mocka jest okreslony przez przydawki
SHemywas, HeoOOIUMas, Jcymyatiuias, (Mocka) YépHoeo npeoeinda.

Skrajny smutek, jaki odczuwa subiekt, zostaje scharakteryzowany za pomoca zdania
w trybie przypuszczajacym: mocka 3ma mo2na 6bl 3acmagums Ko20-mo 81e3mby Ha 0y2y
Kpvimckoeo mocma, czyli smutek wywotuje w subiekcie mysli samobojcze.

W jezyku polskim pojawily si¢ metafory kogos przyttacza smutek, smutek ciqzy ko-
mus na sercu, nieszczescie spadfo na kogos. Dodatkowo wystapito porownanie smutek
ciqzy jak otow. Ukazany jest takze zwiazek stanu uczuciowego subiektu z myslami za
pomoca metafory mys! krqzyta komus po glowie.

Z personifikacjg oraz domena zroédtowa: smutek to przesladowca mamy do czynienia
w nastgpujacych przyktadach:

Taxas mocka unoeda Haxooum, umo s, Huxonaii Bopucosuu 3emckutl, Ha KoneHu
20mog pyxHymo 6cé pasno nepeo kem [...]. (B. Opnos: Aremucm...)

U onamo Llespuxyky sabpana mocka. [...] Tocka, xopowo 3naxomas Lllespuxyxe.
B weil yopyuano oomoobpazue muxou 6oau pazyma, 3aMKOM 3ameopsasuieli 0elicimsus
u pewenus. (B. Opnos: lllespuxyxa...)

Kiedy jq z kolei dopadnie smutek przemijania, mqz takze wesprze jq czutosciq i tro-
skliwosciq. (,,Poradnik Domowy” 2002, nr 1)

Plakatem w glos. Czasem tego rodzaju smutek dopada cztowieka z opoznieniem, ale
gdy cie juz ogtuszy, dtugo nie mozesz sie pozbierac. Zatoba to straszna rzecz. (R. Wil-
son: Zautek {garza)

Dla jezyka rosyjskiego charakterystyczne sa metafory mocka naxooum, koeo-mo 3a-
oupaem mocka. Intensywno$¢ smutku jest wyrazona za pomocg oddzielnych zdan, mo-
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wiacych o tym, ze subiekt gotow jest pas¢ na kolana (na xonenu ecomoe pyxuyme 6cé
pasHo nepeo kem) oraz ze smutek wywoluje bol, uniemozliwiajacy podejmowanie sen-
sownych dziatan i decyzji (6 mocke yopyuano oonoobpasue muxoti 60nu pazyma, 3aMKOM
3ameopsasuwieli Oeticmaus u peuwtenus) — jest to metafora poetycka.

W jezyku polskim wystapity metafory smutek dopada kogos, smutek ogtusza kogos.
Przytoczone przyklady swiadcza o tym, ze moga by¢ rézne rodzaje smutku, co wyraza
przydawka dopetniaczowa, np. smutek przemijania, smutek osamotnienia.

Zarowno w jezyku rosyjskim, jak i polskim wystapily liczne temporatywy: unoeoa,
onsims, czasem, z opoznieniem. Komponenty te wskazuja na to, ze smutek jest uczuciem,
ktore lubi si¢ powtarza¢ w pewnych odcinkach czasowych.

Domena zrédlowa: smutek to zabdjca jest widoczna w nastgpujacych metaforach:

Ecmb 2ope, komopoe ybusaem, xoms uenosex u npooonxcaem cums. (,,Haramun”
1999, Ne IV)

Monexymvl amoyuti? Ilenmuorvle peyenmopvl YHbIHUS OMKPLLIU 00PO2Y MYMAyuu
pakosvix knemok? Ilo muenuro Ilepm, a ceituac makdice u no MHeHU0 OOILUUHCIBA
UMMYHONI0208, YHbIHUE, CKOPOb U 0016 CNOCOOHBL YOUSamMb MOUYHO MAK e, KAK 8UPYCHL.
(4. Bumnesckuit: Odunouecmeo 6 cemu)

Molekuty emocji? Peptydowe receptory smutku otworzyly droge do mutacji komorek
rakowych? Wedlug Pert, a teraz juz takze i wedlug wiekszosci immunologow, smutek
i bol mogq zabié¢ tak samo jak wirusy. (J. Wisniewski: Samotnos¢ w siect)

W przykladzie pierwszym metafora eope yousaem xoco-mo zostala zastosowana
w wypowiedzeniu przypominajacym aforyzm. Leksem cope znajduje si¢ w czgSci nad-
rz¢dnej, pojawily si¢ rowniez dwie czgéci podrzedne — przydawkowa (komopoe yo6u-
saem) oraz okolicznikowa przyzwolenia (xoms werogex u npodonxcaem sHcumy).

W przyktadzie drugim i trzecim w obu jezykach wystapity metafory dopetniaczowe
Monekynvl amoyuii / molekuly emocji, nenmuonvle peyenmopul ynvinus / peptydowe recep-
tory smutku, ktore autor wykorzystat do stworzenia pseudonaukowego terminu z zakresu
immunologii. Zastosowal réwniez porownanie uczu¢ do wiruséw, ktore zabijaja czto-
wieka (yroinue, ckopbob u 6016 cnocobnbl yousames MoYHO MAK dice, KAk supycwl / smutek
i bol mogq zabié tak samo jak wirusy).

W licznych metaforach smutek to zwierze, ktore pozera lub gryzie cztowieka:

A cnonsncsa no nocénxy. b ooun. Tocka ena noedom. (B. Makanun: Omcmaguiuii)

[...] Hecmompsa Ha nodcupasuiee mens cope, i GHYMpeHHe 00PaAd08alcs e20 Npuxody
u xusHyn emy eonosoiu. (W. Typrenes: Hean Ilacvinkog)

Chandra mnie gryzie od rana, tak mi smutno, ale nie zwracaj na to uwagi. (A. Cze-
chow: Trzy siostry)

Kazdy ma swoje smutki, ktore go gryza, lecz nie porzuca z tego powodu dzieci.
(S.M. Kidd: Sekretne zycie pszczof)

Ja si¢ martwie czym innym. Mnie gryzie inne nieszczescie [...]. (T. Konwicki: Nowy
swiat)

W jezyku rosyjskim smutek pozera, co wyraza frazeologizm mocka ena noedom oraz
metafora koeo-mo nooicupaem eope, ktora wystgpuje w czgséci podrzednej ze znaczeniem
okolicznika przyzwolenia (recmomps na noscupasuiee meHs eope, s 6HympeHHe oopa-
oosancs).

W odrdznieniu od jezyka rosyjskiego, w jezyku polskim wystapity metafory z cza-
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sownikiem gryz¢é: kogos gryzie chandra / smutki / nieszczescie. Leksem smutek ma for-
me liczby mnogiej, gdyz wystepuje w zdaniu ze znaczeniem uogolniajacym, mogacym
shuzy¢ jako aforyzm: Kazdy ma swoje smutki, ktore go gryzq.

Bardziej konkretne skojarzenia wywotuja metafory w przyktadach ponizej:

Mpaunseiii npoxasicusanca Lllespuxyra ynuyeti Koponesa |[...]. Cnoga enonzna 6 ne2o
mocka. (B. Opnos: Lllespuxyxa...)

Cho¢ nie zaniedbywata swych obowiqzkow, wypelniala je w milczeniu, broczqc smut-
kiem, ktory niebawem zagniezdzit sie w kazdym, nawet najodleglejszym zakamarku go-
spodarstwa. (1. Falcones: Katedra w Barcelonie)

W jezyku rosyjskim wystapita metafora mocka enonzaem 6 xozo-mo, co kojarzy si¢
z gadami, np. ze zmija. Natomiast w jezyku polskim smutek zagniezdza sie w kazdym
zakamarku gospodarstwa, co raczej kojarzy si¢ z ptakiem. Wystapila rowniez metafora
ktos broczy smutkiem, czyli smutek traktowany jest jak krew ptynaca z rany. Ponownie
pojawito si¢ zdanie podrzedne ze znaczeniem okolicznika przyzwolenia — cho¢ nie za-
niedbywata swych obowiqzkow.

Smutek bywa traktowany jak substancja, ktéra ma smak goryczy:

Topeuw edxast u snceyuas, Kax eopeusb NOJbIHU, HANOAHALA 6Cl0 €20 Oyuwy. dmo-mo He-
OMBAZUUBO-NOCMBLIOE, NPOMUBHO-MSINCKOE CO 6CEX CMOPOH 0OCMYNUNIO €20, KAK OCeH-
HASA, MEMHAA HOYb, U OH He 3HAJ, KAK OMOeNambCs Om MOl MeMHOmbl, Om MOl 2ope-
yy. (U. Typrenes: BewHue 600b1)

Czasami bata sie, ze zadlawi jq wlasna gorycz. (L. Rice: Barwy lata)

W jezyku rosyjskim mamy do czynienia z metafora ontologiczng oraz z metafora po-
jemnika copeusv nanonnsem uvio-mo Oyuiy, rzeczownik eopeus okreslaja przydawki edkas,
Jrceyuasn oraz porownanie xax eopeus noavinu. Jednoczesnie smutek zostaje poréwnany do
jesiennej, ciemnej NOCy — umo-mo 06¢cmynaem Ko2o-mo KaxK OCeHHss, mémHas Houb. Na-
tomiast w jezyku polskim wystapita metafora ontologiczna kogos dlawi wlasna gorycz.

Smutek traktowany jest jak woda, najczgsciej w postaci fali, ktora przyplywa i zale-
wa subiekt:

(1) A oname mocka, 6e3vicxoonas, ceunyosas, npuxavinyaa K Hei. (B. Opnos: Ilpo-
ucwecmeue ¢ Huxonvcxkom)

(2) Mapeo enosb nouyscmeosana, Kak mocka HAXIbIHYIA HA He€é mAXNCENOU, 00601a-
xusarowetl gonnou. (A. @eoxrucroBa: Ce00600Has 110008b)

(3) owcennu ¢ mpyoom cosenadanra ¢ nHaxkamusuwieu eonrHou omuasnus. (3. Japcu:
Tlecns Manunosku)

(4) Przypominajqc sobie tamtq chwile Martin odchrzqknagl, czujqc znajomy przyplyw
smutku i Zalu [...]. (L. Rice: Barwy lata)

(5) Patrze na potezne ciezarowki i ogarnia mnie fala smutku tak glebokiego, ze przez
chwile nie moge ruszy¢ sie z miejsca. Ten smutek atakuje mnie bez ostrzezenia |...].
(S. Beauman: Krajobraz mitosci)

(6) Ale smutek to juz taki sukinsyn, co si¢ chowa gdzies w dziurze. Taki sukinsyn, nie?
A jak potem znajdzie dziurke, to sie leje i leje. (N. Hornby: Jak by¢ dobrym)

(7) Mowigc to czutam, jak smutek wlewa sie we mnie wszystkimi otworami. (G. Ba-
kiewicz: O melba!)

(8) Tak, minely juz dwa bolesne lata, w czasie ktorych ze wszystkich sil staral sie nie
zatonq¢ w rozpaczy. (N. Ookley: Wyspa marzer)
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W jezyku rosyjskim wystapity metafory mocka npuxavinynia k komy-mo, mocka Haxiavl-
HYIA BONHOU HA KO20-MO, 80IHA OmuasHus Hakamuia Ha koeo-mo. W przykltadzie 1 rze-
czownik mocka okreslaja przydawki przymiotne 6esvicxoonas, ceunyoeas, w przykta-
dzie 2 pojawit sig okolicznik sposobu (mocka naxavinyna) msaxcénoi, obsonaxusaroueli
soanotl, ktore ponownie swiadcza o tym, ze subiekt odczuwa cigzar smutku.

Dla jezyka polskiego charakterystyczne sa metafory ktos czuje przyplyw smutku i Zalu,
kogos ogarnia fala smutku, smutek atakuje kogos bez ostrzezenia, smutek chowa sie
w dziurze, smutek leje si¢ przez dziurke, smutek wlewa sie w kogos otworami, ktos stara sie
nie zatonq¢ w rozpaczy. W przykladzie 5 intensywno$¢ smutku zostaje opisana za pomoca
przydawki gleboki oraz zdania podrzgdnego ze znaczeniem okolicznika stopnia: smutku
tak glebokiego, ze przez chwile nie moge ruszy¢ sie z miejsca. W przyktadzie 6 autor uzyt
wulgaryzmu smutek to sukinsyn, aby opisa¢ negatywny stosunek subiektu do przezywane-
go uczucia. W przyktadzie 8 temporatyw zawiera przymiotnik ze znaczeniem oceniajacym
bolesne (dwa bolesne lata), co $wiadczy o tym, Ze uczucie rozpaczy laczy si¢ z bolem.

Podczas odczuwania smutku moze nastapi¢ projekcja uczucia na otoczenie, w kto-
rym aktualnie przebywa subiekt. A. Kepinski wprowadza pojgcie przestrzeni rzeczywi-
stej 1 przestrzeni przezywanej. ,,Przestrzen rzeczywista nie zalezy od aktualnych przezy¢
danego czlowieka — zawsze pozostaje ta sama, natomiast przestrzen przezywana zmienia
sig¢ zaleznie od charakteru jego przezy¢, a zwlaszcza od nastawienia uczuciowego do
otoczenia”'®. Cytowane nizej fragmenty zawieraja opis przestrzeni przezywanej:

(1) Emy npedcmosino doneo Hocums c680é 2ope. OHO HANOMUHANO O cebe Ha Kaic-
00M wazy, cMOmpeno u3 KHue u u3 enaz yuumeneil. Mysvika uepana o eope, mojabko

0 eope. I'yOxu u asmomobuivHble cupervl kpuyaau o eope. (B. [lanosa: Bpemena...)

(2) I'pycmob, komopast, Kax nPeocmasisioCh NEUAIbHIM 2IA3aM CMPEBOICEHHO-

20 MAbYUKA, HABUCTA HAOO 6CeM BOKpYe [...], paccesnach, cloeHo no 6onuebcmay.

(Y. Hukxenc: Ilpuxniouenusi Onusepa Teucma)

W przyktadzie 1 wystapita metafora ontologiczna xmo-mo nocum 6 cebe eope oraz
animizacja eope HanomMuHaio o cebe, CMOmMpeno u3 Kuue u ubux-mo anaz. Subiekt wsze-
dzie widzi 1 styszy smutek. W przyktadzie 2 réwniez mamy do czynienia z metafora
ontologiczna epycms Hasucia Hado 6écem 60Kpye, 2pycmb paccesnacs. Zastosowano
autoryzacj¢ w postaci zdania kax npeocmasnisanocs neyarbHbiM 2na3am 6CHpPeBONCEHHO20
ManbyuKa.

Na uwage zastuguja rosyjskie metafory z komponentem dywa oraz nawigzaniem do
mroku i ciemnych barw:

(1) Bepa monua nowna enus no recmuuye, Ha oyute oviio memuo. (J. Jlonmosa: Aru-
-Baba u copok pazooiinuy)

(2) A mym sce nocmompena 6 nebo u ysuoena, umo Ha HEM ucue3nu 36é30bl, U Om
9MO20 Ha Moell dyuie CMaio ewé MpauHee, d 6eCb MUpP NPeSPAMUICS 6 HEUMOBEPHO
cepouii u yHolawud. (YO. lunosa: Pacmonmannoe cuacmoe)

(3) Ho mpax 6 oyuie eé ne pacceusanca. (Jx. Octun: dmma)

(4) Ocenv 6vina sHcénmotii, MOMHOU, KOKEMAUBOU U HE COOMBEMCMBOBANA COCTNOSHUIO
Tanunoii oywu, 8 xomopotil 6vin0 cune, uonemoso, uépro. (I. lllepbakoBa: Baw u wHe
CHULOCD)

1% A. Kepinski, Melancholia..., s. 88.



Wschéd—Zachéd. Dialog jezykéw i kultur ¢ Stupsk 2012 205

(5) [...] Opyeoii enaz oasan nonamsv, umo dywia eé noepysicena 8 HecnpoceemHoCmMy
MAaKo2o 20ps, ¢ KOMOPbIM HEBO3MONCHO PACCMAMbCS, NOMOMY UMO €20 Helb3si 0CO3-
namo [...]. (A. Anexcun: Ilpocmu mens, mama)

Pojawily si¢ rosyjskie metafory y xoco-mo memuo na oywe, na uveti-mo dyute cma-
710 ewé Mpaunee; MpAaK 6 ubell-mo Oyue He Pacceusaemcsl; 8 ubelli-mo oywe cuue, uo-
JIeMO60, YEPHO,; YbsA-MO OYUIA NOSPYHCEHA 8 OECPOCEEMHOCTb 20D3L.

W przyktadach 2, 4 zastosowano rozne sposoby opisu przestrzeni otaczajacej subiekt
— w przyktadzie 2 stan przestrzeni zewngtrznej pokrywa si¢ ze stanem duszy subiektu
(6ecb mup npespamusics 6 nHeumMosepHo cepulil U yHbLIbIN), natomiast w przyktadzie 4
kontrastem dla ciemnego kolorytu duszy bohaterki jest jasna, pogodna jesien (ocems
ovLaa scénmotl, momnou, xoxemausou). W przyktadzie 5 intensywnos$¢ smutku czy nie-
szczescia zostaje podkreslona za pomoca rzeczownika 6ecnpoceemnocmu, ktdry oznacza
‘co$ bardzo mrocznego, bez przebtysku i nadziei na co$ lepszego’. Jest to uczucie tak
intensywne, ze subiekt nie moze go sobie uswiadomi¢ i dlatego nie moze si¢ z nim roz-
staé (¢ HUM HEBO3MONCHO PACCMAMbCsl, NOMOMY MO €20 Helb35 OCO3HAMD).

Przy wyrazaniu smutku w miar¢ rzadko pojawiaja si¢ konstrukcje, w ktorych kauza-
tor wyeksponowany jest jako podmiot gramatyczny:

(1) Ou pao ovin cyuaro nobvims 00HOMY, UMOObL ONOMHUMBCS O OEUCMBUMETbHO-
cmu, KOmopas yxce ychena max npunusume e2o Hacmpoenue. (JI. Toncroii: Auna Kape-
HUHUQ)

(2) Cmonvko 2opbKux, eopuaiiuiux 4yecme 6CKOIbIXHYIU 8 cepoye DMMbl 3mu peyu
[...]. (Ox. Octun: Dmma)

(3) Hootcow u epaze 6 mapme u anpene svicmynaroujue nPed8ecmHUKam menaia u yoo-
B0ILCMBUSA, 8 NPEOUMHUL Nepuod Hasegarom mocky u yuviHue. (A. MapunuHa: Ykpa-
OeHHblil...)

(4) Rad byt z okazji, by pozostacé sam i strzqsnqc z siebie rzeczywistos¢, ktora zdotata
Juz tak obnizy¢ jego nastroj. (L. Tolstoj: Anna Karenina)

(5) Grana przez niq muzyka nalezata do tych, ktove przeszywajq cie na wskros, do-
cierajq do najtajniejszych zakamarkow serca i uwalniajq zalegajqcy tam smutek [...].
(S.M. Kidd: Sekretne...)

W jezyku rosyjskim kauzator ma formg¢ mianownika w metaforach odeiicmeumens-
HOCMb ROHUNCAE YbE-MO HACMPOEHUE, YbU-NO Peul BCKOIbIXUBAIOM 20PbKUE YYECMEA
6 UbéM-mo cepoye, 00JCOb U 2Psi3b HABEGAIOM HA KO2O-MO MOCKY U YHbviHue, a wige funk-
cje kauzatora petnia rzeczowniki deticmeumenvrhocmn, peuu, 00sicob u epsaze. W przykla-
dzie 3 wazna rol¢ odgrywa temporatyw 6 npedszumuuii nepuoo, gdyz te same czynniki
pogodowe (dooicowb u epsize) w marcu i kwietniu oznaczaja cieplo i zadowolenie (gbrcmy-
nawom npeodeecmHuKamy menia u y00801bCMaUs).

W jezyku polskim w funkcji kauzatora wystapity rzeczowniki rzeczywistos¢ oraz
muzyka: rzeczywistos¢ obniza czyjs nastroj, muzyka przeszywa kogos na wskros, muzyka
dociera do najtajniejszych zakamarkow serca i uwalnia zalegajqcy tam smutek (bez
wskazania kauzatora powstataby metafora eksponujaca nazwe uczucia — smutek zalega
u kogos w zakamarkach serca).

Analiza rosyjskich i polskich metafor wyrazajacych smutek pozwala uchwyci¢ wspol-
ne domeny zrodlowe tych metafor, wedlug ktérych uczucie smutku to:

— nieprzyjaciel, z ktorym subiekt musi walczy¢;
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— ciezki przedmiot, ktoéry niszczy subiekt, rozgniatajac go;

— przesladowca, przed ktérym subiekt musi uciekac;

— zabojca (jest nim drugi cztowiek, a takze wirusy);

— zwierzg, ktore gryzie lub pozera czlowieka;

— zywa istota, ktéra moze by¢ uspiona Iub budzi sig, utrudniajac subiektowi zycie;

— substancja, ktora ma smak goryczy;

— fala, ktora przyptywa i zalewa subiekt;

— naczynie potaczone z my$lami i pamigcia subiektu;

— przepasé, otchtan, w ktora spada subiekt;

— pustka, jaka wypetnia wnetrze subiektu;

— pojemnik, w ktory wpada subiekt, pograza si¢ w nim;

— roSlina, ktora rosnie w sercu i ktéra trudno jest wyrwac.

Dla jezyka rosyjskiego charakterystyczna jest konceptualizacja smutku jako czego$
ciemnego, co wypehlia dusze¢ subiektu. Ciekawe jest wykorzystanie predykatywow
utworzonych od przymiotnikOw mémruiii, Mpaunslii, curuil, guonemosuiii, 4épHwiil, a Wiec
zwigzanych z ciemnym kolorytem (y xkoeo-mo na dywe memmno, mpauno, cune, guone-
moego,uépro), oraz uzycie tych predykatdow w stopniu wyzszym (y xoco-mo Ha Oyute
cmano memHee, MpauHee).

W jezyku polskim dodatkowo pojawia si¢ konceptualizacja smutku jako:

— czego$ nieprzyjemnego, co subiekt stara si¢ odpgdzic¢ od siebie;

— fali powietrza otaczajacej subiekt;

— przedmiotu, ktory subiekt nosi w sobie.

Pojemnikiem na smutek zar6wno w jezyku rosyjskim, jak i polskim moze by¢ caty
subiekt oraz serce i dusza. Dodatkowo w jezyku polskim pojemnikiem jest klatka pier-
siowa.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze w metaforycznym wyrazaniu smutku przewaza-
ja konstrukcje z nazwa uczucia w mianowniku, czyli w funkcji podmiotu, oraz subiek-
tem wyrazonym przypadkiem zaleznym, czyli w funkcji dopetienia. Na drugim miejscu
znajduja si¢ konstrukcje, w ktorych subiekt jest podmiotem gramatycznym, natomiast
nazwa uczucia pelni funkcj¢ dopetienia. Odpowiednio trzecie miejsce zajmuja zdania,
w ktoérych kauzator ma forme mianownika i petni funkcje podmiotu.

Jezeli metafory wyrazajace smutek wystepuja w zdaniu zlozonym, wchodza najcze-
sciej w sklad czgsci podrzednej ze znaczeniem okolicznikowym przyczyny lub przyzwo-
lenia. Okolicznik przyzwolenia pozwala ukaza¢ kontrast migdzy zachowaniem zewngtrz-
nym subiektu a jego stanem wewngtrznym.

Okazuje sig, ze metafory najczgséciej pojawiaja si¢ w jezyku wtedy, gdy staramy sig
opisa¢ niektore domeny abstrakcyjne lub psychiczne, jak np. uczucia i emocje. Na pod-
stawie analizy metafor wyrazajacych smutek widoczne staje si¢ to, ze uciekamy si¢
wowezas do wiedzy mieszczacej si¢ w innych domenach, zazwyczaj natury fizycznej''.

Badania nad konceptualizacja réznych uczué i emocji, ktore sa trudne do zdefinio-
wania i opisu, wydaja si¢ nadal aktualne i potrzebne, zwlaszcza w ujgciu konfrontatyw-
nym, w zwiazku z czym autorka niniejszego artykutu ma nadzieje, ze bgda one kontynu-
owane i doczekaja si¢ obszerniejszego opracowania.

LR, Kalisz, W. Kubifiski, Dwadziescia lat..., s. 19.
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METAPHORS EXPRESSING SADNESS IN POLISH AND RUSSIAN
(LINGUISTIC ASPECT)

The purpose of this article is semantic and syntactic characteristics of Russian and Polish
metaphors expressing sadness.

The author attempts to present similarities and differences in source domains typical of
the compared languages e.g. sadness is an enemy, sadness is a heavy object, sadness is
a wave flooding a subject etc.

In metaphorical expression of sadness there is dominance of constructions including
a name of a feeling in nominative case i.e. functioning as a subject and subject expressed by
means of dependent case i.e. functioning as an object e.g. Nagle przytloczyl mnie smutek
(Suddenly I was overwhelmed by sadness). Second group includes constructions where the
subject is a grammatical subject whereas the name of the feeling functions as an object e.g.
Starala sie od siebie odpedzi¢ smutek (She was trying to dispel her sadness). The third group
consists of sentences in which an agent functions as a subject e.g. Muzyka uwolnila
zalegajqcy w niej smutek (Music triggered her sadness).

Key words: metaphor, feeling, sadness, subject, agent, source domain
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JEZYK I KULTURA - PRZYCZYNEK
DO INTERPRETACJI POJEC
W kazdym jezyku thwi charakterystyczny poglad na swiat
Wilhelm von Humboldt
Definicja jezyka

Punktem wyjscia niniejszych rozwazan powinno sta¢ si¢ dazenie do zdefiniowania
istoty poje¢ okreslonych w temacie. Jednak kazda proba, choéby najbardziej ogolnej,
wieloaspektowej czy wieloptaszczyznowej definicji z zatozenia nabiera znamion subiek-
tywnej, oryginalnej interpretacji. Na przyktad, w sposob metaforyczny istote jezyka
ujmuja E. Luczynski i J. Mackiewicz, ktorzy porownujac go do powietrza, stwierdzaja,
ze: ,istnienie powietrza zauwazamy dopiero wtedy, gdy mamy klopoty z oddycha-
niem”'. Podobnie dzieje si¢ z jezykiem, kiedy fakt jego bezustannej obecnosci w zyciu
uswiadamiany jest najczgsciej wowczas, gdy napotykamy problemy w porozumieniu si¢
z otoczeniem.

Zatem jezyk w literaturze przedmiotu opisywany jest przede wszystkim jako narzeg-
dzie komunikacji migdzyludzkiej, umozliwiajace przejmowanie wzordw zachowan i wie-
dzy o $wiecie poczatkowo od 0sob najblizszych, z kregu rodziny, nastgpnie grupy spo-
tecznej, potem w wymiarze narodowym i uniwersalnym. ,,Towarzyszy nam w indywidu-
alnym rozwoju, stanowiac oparcie dla [...] ksztalttowania emocji i postaw. Z czasem tez
utrwala nasze zyciowe doswiadczenia i pozwala je przekazywaé innym. Jezyk buduje
mosty miedzy jednostkami, wyprowadzajac je z izolacji do zycia wspdélnotowego. [...]
Bedac srodowiskiem, w ktorym rosniemy, poruszamy si¢, wspolpracujemy z innymi,
ktore naszym dziataniem ksztattujemy — jezyk, dobro wspdlne, pelni funkcje humanizu-
jaca i socjalizujaca™. ,Jezyk bowiem jest sposobem bycia ludzi, jedna z funkcji zycio-
wych cztowieka™.

' E. Luczynski, J. Maékiewicz, Jezykoznawstwo ogdlne. Wybrane zagadnienia, Gdansk 1999, s. 21.

2 Encyklopedia kultury polskiej XX wieku. Wspélczesny jezyk polski, red. J. Bartminski, Wroctaw 1993,
s. 16.

SMLA. Krapiec w monografii Dziela. Jezyk i swiat realny. W: Dziela, t. XIII, Lublin 1995, s. 15, anali-
zujac teorig jezyka w tworczosci Wittgensteina, sigga do opracowan 1. Dambskiej, skad pochodzi za-
czerpnigta mysl. Por.: I. Dambska, O filozofii lingwistycznej. W: O narzedziach i przedmiotach po-
znania, Warszawa 1967, s. 131.
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Czgsto nasza postawa wobec jezyka jest bezkrytyczna i bezrefleksyjna. Jednak spo-
strzezenie, ze te same obiektywne zjawiska moga by¢ w rézny sposob okreslane, sktania
nas do zwrdcenia uwagi na specyfikg wyrazania mysli. ,,Jezyk bowiem to takze swoista,
spotecznie utrwalona struktura pojeciowa, zawarta w stlownictwie i gramatyce, odzwier-
ciedlajaca poznawcza interpretacje Swiata dokonywana przez ludzi, ktérzy dany jezyk
wytworzyli w procesie historycznym™*.

Poczatki $wiadomego zainteresowania materia jezykowa wiaza si¢ gtdéwnie z badaniem
tekstow waznych z punktu widzenia religijnego Iub kulturowego. Juz bowiem w Biblii
mozemy odnalezé pewne teoretyczne refleksje dotyczace pochodzenia i natury jezyka:
nalezy do nich proba objasnienia genezy jgzyka w micie o stworzeniu, w ktorym Bog, kreu-
jac $wiat, nazywa zarazem jego elementy’, czy tez podanie o wiezy Babel jako przyczynie
istnienia r6znorodnosci jezykéw. Ponadto szacunek dla jezyka starodawnych tekstow we-
dyjskich oraz nieodparta che¢ ich poznania staty si¢ przyczyna, na przyktad, rozwoju badan
lingwistycznych w Indiach. ,,Powstata wowczas (V-IV wiek p.n.e.) opisowo-normatywna
gramatyka sanskrytu Paniniego, ktéra dwudziestowieczny jezykoznawca amerykanski
L. Bloomfield okreslit mianem jednego z najwickszych pomnikéw inteligencii ludzkiej™.

Dopiero jednak koniec XVIII wieku przyniost rozkwit prawdziwych studiow jezyko-
znawczych, kiedy Europejczycy, odkrywszy sanskryt, przystapili do badan nad jezykiem
indoeuropejskim. Jgzykoznawstwo uzyskato wowczas ,,rangg powaznej dyscypliny na-
ukowej: powstalo jezykoznawstwo porownawcze i diachroniczne, w ktorym po raz pierw-
szy zastosowano obiektywna metodg analizy historyczno-poréwnawczej. Wiek XIX — to
epoka jezykoznawstwa materiatowego i historycznego™’, natomiast wiek XX wniost
istotne dla mysli jezykoznawczej osiagnigcia lingwistyki strukturalnej, gramatyki trans-
formacyjno-generatywnej oraz kognitywizmu.

W kazdej z wymienionych teorii lingwistycznych formutowano wlasne definicje jeg-
zyka, budowano rézne koncepcje metodologiczne, opierajac si¢ na wypracowanych
narzedziach badawczych. Zawsze jednak chodzito o wydzielenie z chaosu zjawisk ja-
kiego$ obszaru prawidlowosci. Podkresli¢ nalezy, ze zebrane fakty i ich objasnienie
w ujeciu przedstawionych tu réznych perspektyw badawczych tworzyty koncepcje alter-
natywne, gdyz wieloaspektowo$¢ funkcjonowania jezyka i mozliwos¢ wielu ptaszczyzn
badawczych jego materii nie sprzyjaty stworzeniu calosciowego i koherentnego systemu
opisu. Totez czgsto formutowane hipotezy uwzgledniaty jedynie okre§lony punkt widze-
nia, aspekt, wybrane przejawy funkcjonowania jezyka. ,Jezyk jest tak samo stusznie
i tak samo fatszywie pojmowany jako srodek wyrazu, przekazu i porozumienia, jak wo-
da okreslana jako $rodek do mycia lub gaszenia pragnienia™ — pisal Leo Weisgerber,

* Encyklopedia kultury polskiej ..., s. 459.

5 Utworzyt wiec pan Bog z ziemi wszystkie zwierzeta i wszystkie ptactwo niebios i przyprowadzit do
czlowieka, aby zobaczy¢, jak je nazwie, a kazda zywa istota miata mie¢ taka nazwg, jaka nada jej
cztowiek. Nadat wtedy Adam nazwy wszelkiemu bydtu i ptactwu niebios 1 wszelkim dzikim zwierzg-
tom”. Zob.: Genesis. Pierwsza Ksiega Mojzeszowa (19-20). W: Biblia. Pismo Swiete Starego i Nowe-
go Testamentu, Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, Warszawa 1981.

8 E. Luczynski, J. Mackiewicz, Jezykoznawstwo ogélne..., s. 21.

" Tamze, s. 22.

8 Fragment zaczerpniety z artykutu D. Wesotowskiej, Funkcje jezyka a rzeczywistos¢ obozu koncentra-
cyjnego, ,,Alma Mater” 2001, nr 36.
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tworca neohumboldtyzmu, ktory opart swa koncepcje jezyka przede wszystkim na
trzech pojeciach (przejetych od W. Humboldta), iz: 1) jezyk jest dziatajaca sila, 2) za-
wiera okreslony $wiatopoglad, 3) ma wewngtrzng formg.

Tak wigc nastgpne pokolenie dokonato pewnego zwrotu w stosunku do zaintereso-
wan swych XIX-wiecznych poprzednikow. W ramach nowego kierunku, jakim byt
strukturalizm europejski, reprezentowany przede wszystkim przez praska szkolg struktu-
ralistyczna, przyj¢to zalozenia metodologiczne, interpretujac jezyk funkcjonalnie, jako
narzedzie stuzace porozumiewaniu si¢. Jak si¢ wydaje, strukturalizm najpetniej spraw-
dzit si¢ w fonologii, a wspomniana gramatyka transformacyjno-generatywna w sktadni.
Precyzje opisu okupily one jednak wyizolowaniem jezyka z kontekstu: ,,Jedynym praw-
dziwym przedmiotem j¢zykoznawstwa jest jezyk rozpatrywany sam w sobie i ze wzgle-
du na siebie samego” — brzmial stynny wniosek Kursu jezykoznawstwa ogolnego Ferdy-
nanda de Saussure’a, tworcy jezykoznawstwa strukturalnego’. Tymczasem metodologia
kognitywna w wigkszym stopniu zwrocita uwage na wielokierunkowe uwiktania jezyka
w kontekst psychologiczny, spoleczny i kulturowy, uwzgledniajac w opisie znaczen
(ptaszczyzna semantyczna) powiazania z ludzkim mysleniem i zachowaniem.

Idea antropocentrycznosci jezyka jest wigc dla wspodtczesnej lingwistyki zagadnieniem
podstawowym i pryncypialnym. Skoncentrowanie uwagi badawczej nie na obiekcie pozna-
nia, lecz subiekcie, tj. analizowanie ,,cztowieka w jezyku” i ,.,jezyka w czlowieku”, stanowi
potrzebg zarysowujacego si¢ aktywnie w lingwistyce XXI wieku kierunku, w ktorym jezyk
rozpatrywany jest w kategoriach kulturowego kodu nacji. Juz Jan Baudouin de Courtenay
pisal, iz ,,jezyk funkcjonuje tylko w indywidualnych umystach, tylko w duszach, tylko
w psychice jednostek lub osob, stanowiacych dana spoteczno$é jezykowa™'".

Stusznos¢ analiz lingwistycznych, koncentrujacych si¢ na opisie jezyka jako systemu
znakoéw umownych w odniesieniu do mysli 1 bytu, podkresla rowniez M. Krapiec, budu-
jac obszerna definicj¢ jezyka na podstawie doswiadczen filozoficznych: ,Jezyk ludzki
jako system znakéw umownych — nierozdzielnie sprz¢zony z systemem znakoéw natural-
nych (naszych pojec¢, bedacych uswiadomionymi sensami wyrazen ogdlnych) i znaczony
w akcie poznania rzeczy (bytu poznawanego) — jest sam w sobie przejawem tworczosci
cztowieka; [...] jest przyporzadkowany komunikowaniu si¢ miedzyludzkiemu; jest przez
to samo jedna z sit tworzacych byt spoteczny. W spotecznosci jezyk — sam bedacy wyra-
zem tworczego ducha (rozumu — przyp. G.L.) — jest przyporzadkowany cztowiekowi
w tworzeniu jego osobowej twarzy poprzez rozwdj duchowych, pozabiologicznych war-
tosci. Ujmowany jako znak, nie da si¢ wyjasni¢ w jednej plaszczyznie jezyka (np. syn-
taktycznej), gdyz natura znaku jako zbitki relacji przedmiotowo-podmiotowych bytaby
zatracona, a nadto sam przedmiot wyjasniania — jezyk — statby si¢ przedmiotem niepo-
znawalnym, bo nie odréznionym jako jezyk-znak od innych przedmiotow. Wieloptasz-
czyznowo$é znaku wiaze go z koniecznosci z filozoficznym typem poznania™'. Jezyk
wchodzi wige w definicje cztowieka do tego stopnia, ze bez jezyka, czyli ,,le language”
w koncepcji Ferdynanda de Saussure’a, cztowiek nie jest cztowiekiem'”: | fakt jezyko-

° Cyt. za: E. Luczynski, J. Mackiewicz, Jezykoznawstwo ogélne..., s. 23.

1 Por.: U.A. Bomysn ne Kyprems, Hs6panusie mpyost, Mocksa 1963, 1. 2, ¢. 75.

""ML.A. Krapiec, Jezyk i swiat realny..., s. 36.

12 Mysl francuskiego jezykoznawcy E. Benveniste przytaczam za: M.A. Krapiec, tamze, s. 104.
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wy” konstytuowany jest bowiem ze wzgledu na owa podmiotowos¢ bytowa cztowieka.
Tym samym zadaje si¢ ktam pogladowi o autonomicznym charakterze jezyka i jego
pierwotnosci wzgledem cztowieka.

Oceny kregu zainteresowan wspotczesnego jezykoznawstwa, ktore w aspekcie badan
nad jezykiem wkroczylto na teren ,,zagospodarowany” juz przez inne dyscypliny nauko-
we, takie jak psychologia, socjologia i antropologia kulturowa, dokonuje polski etnolin-
gwista Jerzy Bartminski, wyrazajac przeswiadczenie, iz aktualne kierunki analiz stusznie
rozszerzono, z jednej strony na ,wypowiedzi ponadzdaniowe (teksty) i ich funkcje
sprawcze w aktach mowy, za konieczne za$ tto opisu wypowiedzi przyj¢to sytuacje po-
rozumiewania si¢ ludzi wystgpujacych w okreslonych rolach komunikacyjnych; z dru-
giej — niejako réwnolegle, punktem odniesienia opisu jezyka stata si¢ kultura i zawarte
w niej modele poznawcze oraz systemy wartosci”'>. W obu tych nurtach badawczych
przywraca si¢ jezykowi — zdaniem lingwisty — jego wymiar podmiotowy, a podstawo-
wym zadaniem penetracji badawczych staje si¢ ,,poszukiwanie korelatu jezyka, ktéry
moglby ujawni¢ jego podmiotowy aspekt™'”.

Podjgcie badan w zarysowanym wyzej nurcie postuluje rowniez rosyjski psycholin-
gwista J.F. Tarasow"’, ktory zauwaza, iz filo- i ontogeneza czlowicka pozwala na zwer-
balizowanie tych zdolno$ci, ktore cechowaly ludzi poprzednich pokolen i determinowaty
stworzenie przez nich okreslonej kultury. Uczony uwaza, iz od wspotczesnej lingwistyki,
badajacej zagadnienia ,transferu” kultury, wymaga si¢ wlaczenia metod badawczych
wypracowanych m.in. przez psychologig, kulturologie, filozofig, gdyz taki wtasnie cha-
rakter analiz umozliwia glgbsze poznanie istoty, funkcji i pragmatyki jezyka, a jednoczes-
nie przezwycigza ograniczenia tradycyjnych metod jezykoznawstwa.

Tak wigc lingwistyka kognitywna i linguakulturologia'® (dyscyplina naukowa syn-
tetyzujacego typu, posrednia pomigdzy kultura i lingwistyka) zajmuja si¢ poznaniem
i interpretacja jezyka jako fenomenu kultury oraz okreslonego widzenia §wiata poprzez
pryzmat jezyka narodowego, ktory staje si¢ wyrazicielem mentalnosci danej wspdlnoty
narodowej.

Korelacja jezyka i kultury

Jednym z zalozen niniejszego opisu jest ukazanie zwiazku jezyka z kultura. Wydaje
sig, ze trudnosci z okresleniem tej relacji wiazg sig, z jednej strony, z mocno osadzonym

3 Encyklopedia kultury polskiej ..., s. 15.

" Por.: P. Bytniewski, Jezyk i kultura w koncepcji E. Sapira i B.L. Whorfa. W: Jezyk a kultura. Zagad-
nienia leksykalne i aksjologiczne, red. J. Puzynina, J. Bartminski, Wroctaw 1991, t. 2, s. 11.

!5 E.®. Tapacos, Asbik kak cpedcmeo mpancisyuu Kyromypul. B: A3vik kax cpedcmeo mpancisyuu
xyaomypuvt, Mocksa 2000, c. 90.
Termin ten znalazl szerokie zastosowanie we wspoétczesnej lingwistyce rosyjskiej, gdzie linguakultu-
rologia rozwingla si¢ w latach 90. ubieglego stulecia z orientacji lingwistyki antropocentrycznej. Sta-
tus i zakres metodologiczny tej nauki okreslit rosyjski analityk W.W. Worobjow. Pisal on m.in., iz
,,OCHOBHBIM 00BEKTOM JINHI'BOKYJIBTYPOJIOTHH SIBIISIOTCS B3aUMOCBS3b U B3aHMOJIEHCTBHE KyIbTYPhI
U sA3bIKa B Iporiecce ero (yHKIMOHMPOBAHUS M H3YYCHHE MHTEPIPETALNH B CHCTEME S3bIKOBOM
KOMMYHHMKAIIUH, 8 TAK)KE OCHOBAHHOE HA €r0 KyJIbTYPHBIX IIEHHOCTSX BCE TO, YTO COCTAaBIISIET «SI3bI-
KOBYIO KapTHHY Mupa»”. Por.: B.B. BopoOreB, Jlunzeokynvmyponozus, Mocksa 1997.
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w tradycji lingwistycznej strukturalnym, autonomicznym rozumieniem je¢zyka, wyod-
rebnianym jako byt samoistny z obszaréw kulturowych, z drugiej jednak strony doszu-
kujemy si¢ ptynnych powiazan migdzy jezykiem i kultura. Zdaniem J. Anusiewicza
,»Sprzecznosci tej da si¢ uniknag, realizujac w praktyce postulat lingwistyki inte%ralnej,
traktujacej jezyk i jego uzycie jako nicodtaczne i nierozdzielne elementy kultury”'.

Na temat paradoksu wzajemnego uzaleznienia jezyka i kultury wypowiada si¢ row-
niez J. Bartminski, ktory przyjmujac definicj¢ opisowo-enumeratywna kultury jako
,wieloaspektowej catosci, ztozonej z warstwy norm, wzoréw i wartosci, warstwy dzia-
tafh, warstwy wytworow i obiektow tych dziatan™'®, stwierdza, iz zasadnie mozna mowic
o jezyku, ze jest czgScia kultury jako zjawiska szerszego, jak tez, ze jest zjawiskiem
szerszym, ogarniajacym soba kulturg. Poparciem pierwszego wywodu jest zatozenie, iz
jezyk wystepujacy w charakterze czesci sktadowej kultury, obok literatury, sztuki, reli-
gii, obrzedu itd., stanowi jeden z jej systemow semiotycznych, bgdacy jednak najdosko-
nalszym ze wszystkich przejawow porzadku kulturowego, tzw. primus inter pares (okre-
$lenie zaczerpnigte z dorobku Claude’a Lévi-Straussa). Pewna nadrzedno$¢ kultury nad
jezykiem — zauwaza badacz — podkresla sig¢ rowniez w wyrazeniu ,,kultura jgzyka”, pod
ktérym rozumie si¢ gldwnie ,,umiejetnos¢ wlasciwego («kulturalnego») postugiwania si¢
jezykiem™'”. W drugim przypadku relacji wiazacych jezyk i kulture w ujeciu J. Bartmin-
skiego to jezyk warunkuje kulturg, ,,bo bez jego opanowania nie jest mozliwe uczestnic-
two w kulturze ani w Zyciu spolecznym, nawet w jego najprostszych formach™*. Zatem
,,doskonato$¢ jezyka jest wstepnym warunkiem rozwoju kultury” — powiemy za E. Sapi-
rem’'. ,;To w oparciu o zdrowy rozsadek, zawarty w powszechnym uzyciu jezyka natu-
ralnego, ludzko$¢ zorganizowala si¢, przetrwata, rozwingla spoteczenstwa, nauke, sztuke,
moralnos¢, religie — a wigc ludzka kulturg. Cata bowiem ludzka dziatalno$¢ racjonalna
wyrosta ze zdroworozsadkowych zasobow jezyka naturalnego™. Tak wiec w jezyku,
w jego gramatyce, zasobie leksykalnym i frazeologicznym, w znaczeniach stow, syste-
mie gatunkéw 1 stylow szuka si¢ przejawow kultury, zdobyczy okreslonej wspolnoty,
utrwalonych nie tylko w samym jezyku, uzywanym na co dzien, ale takze w postaci
roéznych tekstow: najpierw, jak to wynika z historycznego rozwoju analiz lingwistycz-
nych, wyltacznie ustnych, nastepnie rowniez pisanych.

Jak si¢ wydaje, sposréd licznych koncepcji i okreslen pojecia kultury™ klasyczna de-
finicja E. Tylora, sformutowana w 1871 roku, nalezy do najtrwalszych w tradycji lingwi-
stycznej. Stwierdza si¢ w niej, ze ,.kultura lub cywilizacja jest to ztozona cato§¢ obejmu-
jaca wiedze, wierzenia, sztuke, prawo, moralnos$¢, obyczaje oraz wszystkie inne zdolno-

'7 1. Anusiewicz, Lingwistyka kulturowa. Zarys problematyki, Wroctaw 1994, s. 65.

18 Cyt. za: J. Bartminski, Wprowadzenie. W: Encyklopedii kultury polskiej .., s. 18.

' Tamze.

20 Tamze, s. 19.

2VE. Sapir, Kultura, jezyk, osobowos¢, Warszawa 1978, s. 103.

22 MLA. Krapiec, Jezyk i $wiat realny..., s. 5.

2 Wyczerpujaca analize interpretacji okoto 164 okreslen pojecia kultury zaprezentowali w swojej pracy
A.L. Kroeber i C. Kluckhohn. Wskazali oni na sze$¢ zasadniczych aspektow definicji kultury: opi-
sowo-enumeratywny, historyczny, normatywny, psychologiczny, strukturalny i genetyczny. Zob.:
A.L. Kroeber, C. Kluckhohn, Culture. A Critical Review of Concepts and Definitions, Cambridge
Mass. 1952.
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Sci i nawyki nabyte przez czlowieka jako czlonka spoleczenstwa™*. Interpretacja ta,
cho¢ bezposrednio nie korespondujaca z aspektem jezykowym kultury, data rosyjskim
teoretykom, takim jak J. Lotman i B. Uspienski, podstawe do traktowania kultury jako
zbioru tekstow (a nie zbioru regud): ,Teksty — to krew z krwi, kos¢ z kosci kultury”?.
,Jak rozumiana kultura jest bardziej dynamiczna i precedensowa. W tak rozumianej
kulturze jezyk, bedacy jednym z jej elementdow, mozna traktowaé jako korpus tekstow
zawierajacych pewien obraz $wiata, a uksztattowanych w okreslonych kontaktach™®.
Jezyk to takze autoteliczna warto§¢ kultury, wyznaczana nie tylko przez jego system, tj.
kod, ale rowniez przez jezyk rozumiany jako tekst i wypowiedz. Zatem na jgzyk we
wszystkich tych znaczeniach czlowiek reaguje jako na warto$¢ estetyczna i poznawcza.

W bardzo szerokim ujeciu kultura traktowana jest takze jako wszystko to, co dana
spotecznos¢ w ciagu swoich dziejow wytworzyla, zgromadzita, czego przestrzegata oraz
dochowywata i co stale jest wzbogacane nowymi dzietami, tworzonymi zaréwno przez
indywidualnosci, jak i wspolna prace. Antropologia kultury, na przyklad, zalicza do niej
sferg wytwordow i zachowan, instytucje, dziatalno$¢ gospodarcza, sztuke, zabawe, reli-
gi¢. Ciekawym wyroznikiem tej koncepcji jest brak podejscia aksjologicznego do po-
szczegolnych elementdéw sktadowych dziedzin kultury. Ocena bowiem w antropologicz-
nym rozumieniu nie stanowi kryterium definicyjnego, nie determinuje tez uznania jakie-
g0$ zjawiska za fakt kulturalny badz antynomiczny®’. Tym samym obowiazujaca w omo-
wionej koncepcji zasada ,,niewarto§ciowania” kultury nie oznacza, ze nie podlega ona
porownywaniu oraz porzadkowaniu w zaleznosci od stopnia jej ztozonosci, a takze
uznawanych waloréw etycznych i estetycznych. ,,Nie oznacza ona tym bardziej — pisze
A. Kloskowska — ze dzialacz i praktyk spoleczny powinien zachowaé neutralnosc
w stosunku do zjawisk kulturalnych i wyrzec si¢ ich hierarchizowania oraz selekcji™.

Odmienne, wartosciujace kryteria w podejsciu do kultury leza u podstaw interpreta-
cyjnych dociekan pozanaukowych. W jezyku potocznym bowiem termin ,,kultura” bywa
zazwyczaj uzywany w znaczeniu selektywnym i warto$ciujacym, zawierajacym zjawi-
ska oceniane dodatnio, wyrdzniajace si¢ swoja waznoscia, ktére w kontek$cie zycia
codziennego godne sa polecenia i propagowania® .

Kultura jest wigc zespotem wspdlnie podzielanych wzordéw, norm i zwyczajow, wy-
razajacych sposob, w jaki cztonkowie grupy kontroluja swe zachowania w procesie wza-
jemnego oddzialywania, tzw. interakcji spotecznej. Do interesujacych konkluzji doszedt
Z. Freud, ktory dostrzeglszy zwiazek pomigdzy zyciem biologicznym i psychologicz-
nym ludzi a rozwojem kultury, sformutowat nastepujace jej rozumienie: ,kultura — to

2 Cyt. za: A. Kloskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona, Warszawa 1983, s. 21.

5 7a: B.A. Macnosa, Jlunesoxynsmyponozus, Mocksa 2001, c. 14.

% Por.: M. Bugajski, Jezyk jako element interakcji kulturowych, ,Poradnik Jezykowy” 1993, z. 6,
s. 311-316.

" ML. Filipiak, Socjologia kultury — zarys zagadnien, Lublin 2000, s. 10.

2 A. Ktoskowska, Kultura masowa. Krytyka i obrona ..., s. 41.

¥ M. Filipiak, Socjologia kultury..., s. 13. Oceniajace stanowisko jezyka potocznego bylo réwniez
podzielane przez niektore filozoficzne teorie kultury. Wspomnieé nalezy o definicji J. Adelunga, kto-
ry przyjal, iz ,kultura jest to uszlachetnienie lub wysublimowanie wszystkich duchowych i fizycz-
nych sit cztowieka” oraz o wielu dziewigtnasto- i dwudziestowiecznych koncepcjach kultury, np.
H. Rickerta. Szerzej na ten temat, zob.: A. Kloskowska, Kultura masowa..., s. 13-42, 61 i nn.
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przede wszystkim nakazy i zakazy, rézne formy przymusu (zaréwno wewngtrznego:
sumienie, skruputy moralne, jak i zewngtrznego), ktére thumig naturalne popedy ludzi
i nie pozwalaja na rozwijanie ich potencjalnych mozliwosci i uzdolnien™’. Zatem w za-
prezentowanym ujeciu kultura to wytwor ludzki o charakterze restryktywnym, ogranicza-
jacym wolno$¢ jednostek i narzucajacym okre§lone normy i wzorce zachowan.

Biorac pod uwage duza réznorodnos$¢ i niekiedy krancowa dyferencjacje definicji
kultury, ktore wypracowane zostaly przez rézne podejécia i stanowiska analityczne,
sktoni¢ si¢ mozna ku ujeciu kultury przez pryzmat jej funkcjonalnego, normatywnego,
dialogowego i1 wartosciujacego charakteru, jako pozycji najbardziej perspektywiczne;.
W tak zarysowanym kontekscie kulturg¢ rozumiemy jako: zbior wszelkich dziatan czto-
wieka, opartych na systemie norm i nakazow, wartosci, wzoréw i ideatow’'. Kultura to
réwniez dziedziczona pamigé zbiorowosci, ktdra wspotistnieje jedynie w dialogu z in-
nymi kulturami (w tzw. komunikacji migdzykulturowej). Norm kultury nie dziedziczy-
my genetycznie, w zwiazku z czym opanowanie zasad kultury narodowej wymaga od
kazdego z cztonkow wspolnoty powaznych wysitkéw intelektualnych.

We wspolczesnym jezykoznawstwie teoretycznym wiele kontrowersji wzbudza za-
sygnalizowane juz na wstgpie zagadnienie wlasciwego dla zjawisk jezykowych korelatu.
Uzasadnione wydaje si¢ zatozenie, iz poszczegdlne akty uzycia jgzyka zakorzenione sa
w kulturze. Czlowiek, jak stwierdza, E. Cassirer, to animal symbolicum: ,Pomigdzy
systemem receptoréw a systemem efektorow, ktore mozna znalez¢ u wszystkich gatun-
kéw zwierzat, znajdujemy u czlowieka trzecie ogniwo: mozna je okresli¢ jako system
symboliczny. Ta nowa zdobycz przeksztatca cate ludzkie zycie. Cztowiek, w porowna-
niu do innych zwierzat, zyje nie tylko w rozleglejszej rzeczywistosci, zyje jak gdyby
w nowym jej wymiarze™”. Owa rzeczywisto$¢ tworza jezyk i kultura — obydwie dzie-
dziny uniwersum symboli, funkcjonujace jako systemy odniesienia do wszelkich ludz-
kich zachowan i orientacji czlowieka w $wiecie. Przedstawiona koncepcja daje zatem
oparcie dla prawdziwo$ci tezy prymarnie sformulowanej w amerykanskiej kulturologii
przez E. Sapira i B. Whorfa® o ,,wspétmiernosci jezyka i kultury”, co oznacza., ze ,jezyk
jest koniecznym i dostatecznie bogatym systemem dla tego, o czym mozna moéwic, a kultu-
ra koniecznym i dostatecznie bogatym systemem odniesienia dla tego, co mozna robi¢™".

Konstatujac teze o ,,wspotmiernosci jezyka i kultury” jako twordéw uniwersalnych,
semiotycznych i systemowych, nalezy zwréci¢ rowniez uwage na ich ,,istotne podobien-
stwo w organizacji wewngtrznej, w pewnym stopniu nawet na ich «strukturalng izomor-
ficzno$é», podkreslana przez N. Tolstoja®, a ponadto na fakt, iz poddaja si¢ badaniu

30 7a: R. Dyoniziak, K. Iwanicka, A. Karwinska, J. Nikotajew, Z. Pucek, Spoleczeristwo w procesie
zmian. Zarys socjologii ogolnej, Krakow 1994, s. 159.

3! Por. definicje z zatozeniami koncepcyjnymi badan prowadzonych przez Grazyne Zarzycka: G. Za-
rzycka, Linguakultura — czym jest, jak jq badac i ‘otwierac’?. W: Wroctawska dyskusja o jezyku pol-
skim jako obcym. Materialy z Migdzynarodowej Konferencji Naukowej Stowarzyszenia ,,Bristol”,
red. A. Dabrowska, Wroctaw 2004, s. 437.

32 E. Cassirer, Esej o cztowieku, Warszawa 1971, s. 68.

33 Zob. m.in.: E. Sapir, Kultura, jezyk...; B.L. Whorf, Mysl i rzeczywistos¢, Warszawa 1982.

3* 7Za: P. Bytniewski, Jezyk i kultura..., s. 19.

35 Por.: N.I. Totstoj, Azeik u Hapoonas kyiemypa. Ouepku nO CIABSIHCKOU MUPOIOSUU U IMHOIUHSGU-
cmuke, Mocksa 1995, c. 16: ,,J1 Bce xe cpaBHEHHE 3TUX JABYX KaTeropui (A3bIka U KyabTypsl — [J1.)
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podobnymi metodami i opisaniu za pomoca tych samych kategorii pojeciowych: syste-
mu i jego realizacji, modelu i wariantdéw, relacji paradygmatycznych i syntagmatycz-
nych, opozycji i ekwiwalencji, tekstu, konwencji gatunkowe;j, stylu”

Jednoczesnie sa to jednak twory rézne: w jezyku dominuje nastawienie na adresata
masowego, podczas gdy w kulturze ceni si¢ elitarno$¢; kultura, tak jak jezyk, odznacza
si¢ natura semiotyczna, nie jest jednak w stanie na jego podobienstwo samoorganizowac
si¢. Tak wigc, wyrazajac kontestacje¢ w odniesieniu do tezy, iz kultura jest izomorficzna
w stosunku do jezyka, nalezatoby jednoznacznie wskaza¢ na homeomorfizm oraz taki
stan, ze obserwowane fenomeny nie sa tozsame strukturalnie, lecz strukturalnie réwno-
rzedne.

Zréznicowanie jezyka i kultury wynika ponadto z odmiennego charakteru ,,tworzywa
znaczen” obydwu systemow symbolicznych. Specyficzna i1 unikalna cecha jezyka pod
tym wzglgdem jest homogeniczno$¢. Dzwigki mowy, jako podstawowy materiat ,,budul-
cowy” jezyka, warunkuja bowiem wysoki stopien integracji poszczeg6élnych jego po-
ziomow 1 elementéw. W konsekwencji zaznacza si¢ szczeg6lna odpornosé jezykow et-
nicznych na wpltywy ,,obce” (tym bardziej ze systemowy mechanizm wspomagany jest
czgsto celowymi dziataniami na rzecz puryzmu jezykowego). Natomiast mozliwosé
krzyzowania si¢ komplekséw kulturowych jest o wiele wigksza niz zaznaczona penetra-
cja wzorow jezykowych®’. W przeciwienstwie do materii jezyka ,tworzywo znaczen”
kulturowych ma zawsze charakter heterogeniczny. Dlatego kompleksowos$¢ danej kul-
tury moze by¢ rézna i nigdy nie osiaga tej, z jaka mamy do czynienia w przypadku je-
zyka. Stad tak charakterystyczne dla wspotczesnych kultur zjawisko ich osmozy i ,,hy-
brydyzacji™*.

Przedstawiony zarys stanowi ilustracj¢ tego, jak niezwykle ztozone i wieloaspektowe
sa zaleznosci jezyka i kultury. Wyjatkowe znaczenie dla omawianego problemu ma aspekt
zroznicowania wewngetrznego jezyka na odmiany i style, ktory jednoczesnie nie tylko
decyduje o stopniu zréznicowania danej wspolnoty komunikatywnej (na tzw. — w $lad za
Wolterem — , kasty jezykowe™), ale takze ksztaltuje rozwdj poszczeg6lnych dziedzin jej
kultury i sposobow widzenia przez nia §wiata. Jezyk bowiem, nalezac do sfery porzadku
kulturowego, jest jednocze$nie klasyfikatorem §wiata (zgodnie z okresSleniem
A. Wierzbickiej™), przy czym reprezentowanie zjawisk rzeczywistych przez znaki jezy-
ka to ,,reprezentowanie interpretacyjne, a nie mechaniczne odbicie” — podkresla, podzie-
lajac opisane stanowisko, R. Grzegorczykowa®'. Jezyk jest wiec zrodtem wiedzy o spo-

B KOHKPETHOM HX HPEJCTABICHHUH, T.€. PyCCKOI'0 KYJIbTYPHOIO MPOCTPAHCTBA U PYCCKOTO SI3BIKOBOI'O
HPOCTPAHCTBA, MO3BOJISET BUIAETh HEKUIl M30MOP(H3M UX CTPYKTYP B (QyHKIMOHAIBHOM M BHYTpH-
Hepapxu4ecKoM (CHCTEMHO-CTpaTUrpaduaeckom) miaxe”.

3% Encyklopedia kultury polskiej..., s. 19.

37 Jezyk, zyskujac bowiem na internacjonalizacji, nie moze i nie powinien tracié¢ spdjnosci i whasciwego
sobie charakteru. To jednak, jak sig¢ zdaje, zadnemu ze wspoétczesnych jezykoéw narodowych nie za-
graza.

38 Por. zaprezentowane rozwazania z konkluzjami autora artykutu na temat ,.hipotezy Sapira-Whorfa™:
P. Bytniewski, Jezyk i kultura..., s. 22.

3 Por.: W. Kopaliniski, Koty w worku, czyli z dziejéw pojec i rzeczy, Warszawa 2007, s. 274.

40 A. Wierzbicka, Uniwersalne pojecia ludzkie i ich konfiguracje w réznych kulturach, thum. H. Karde-
la. W: Etnolingwistyka, red. J. Bartminski, Lublin 1991, t. 4, s. 7-40.

“'Por.: R. Grzegorczykowa, Problem funkcji jezvka i tekstu w $wietle teorii aktéw mowy. W: Jezyk
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sobach percypowania i kategoryzowania zjawisk, przejawiajacych si¢ zarowno w budo-
wie stow, zwiazkéw wyrazowych, jak i w kategoriach gramatycznych. Podobnie jak
$wiat, jezyk interpretuje rowniez kulture. To oznacza, Ze ,,za jego pomoca mozna wyjas-
ni¢ wszystkie systemy znakowe funkcjonujace w spoteczenstwie, takze takie, ktore
operuja znakami graficznymi, obrazem, dzwigkiem, odwotuja si¢ do zachowan, postaw
i wierzen”

Tak wigc u podstaw badan relacji ,,jezyk — kultura” legly zrodta, ktore sa réwniez
wspolne dla badan socjolingwistycznych (por. koncepcje W. Humboldta, B. Whorfa,
E. Sapira i in.), w ktorych wyrazona zostata mysl, iz jezyk nie moze funkcjonowac poza
kultura, bez kontekstu spolecznie odziedziczonych nawykow i idei, charakteryzujacych
przeciez nasz obraz zycia. Taki wlasnie stosunek do jezyka jako jednego z wazniejszych
elementow badan etnolingwistycznych, wyrazony jednoznacznie w tezach E. Sapira®,
dal poczatek lingwistyce antropologicznej, interpretujacej jezyk w postaci wrazliwego
,reagenta” na zmiany kulturowe.

Dalsze analizy zwiazku jezyka z kultura dowodza, iz na rézne sposoby kladziono ak-
centy i ustalono $rodki cigzkosci w podejsciu do rozpatrywanej problematyki. Na przyktad
u K. Fosslera™ i W. Shmidta® jezyk determinowany jest typem kultury, 4podczas gdy
z pozycji kultury narodowej definiuje si¢ go w jezykoznawstwie rosyjskim*. Natomiast
rozumienie kultury z punktu widzenia jej roli w zaspokajaniu potrzeb stanowi charaktery-
styczna ceche koncepcji kultury wedtug polskiego badacza B. Malinowskiego. Takie po-
dejscie dato przestanki wysunigcia propozycji przeksztalcenia lingwistyki w czg$¢ ogdlnej
teorii kultury lub empiryczna nauke o wszelkich dziataniach ludzkich. B. Malinowski
interpretowatl bowiem jegzyk jako jedna z wazniejszych form przejawiania sig¢ zachowan
i dazen cztowieka®. Jednoczesnie w deskrypcji badan wspotezesnych, ujmujacych kulture
W jej szerokim znaczeniu, jezyk stanowi przede wszystkim wazny $rodek ,,obiektywizacji
kultury”, a pozostajac jednoczesnie pod jej wptywem, dokonuje zmian w zakresie wias-
nych charakterystyk w kontekscie ontologicznych i funkcjonalnych wlasciwosci®.

a kultura. Funkcje jezyka i wypowiedzi, red. J. Bartminski, R. Grzegorczykowa, Wroctaw 1991, t. 4,
s. 11-28.

2 Encyklopedia kultury polskiej .., s. 22.

4 Por. takze: B. ['ymMGombat, H36pantsie mpydwt no asvikosnanuro, Mocksa 1984, c. 193.

# Por.: M.JI. Baiicrepbep, Pooroii a3vik u (popmuposanue dyxa, Mocksa 2004, c. 121.

$Za:T.T. Bunokyp, @Qunonozuueckue uccreoosanus. Jlunesucmura u nosmuxa, Mocksa 1990, c. 75.

6 Tamze. Tradycja rosyjskich badan naukowych zwiazanych z problematyka relacji ,,jezyk — kultura”
odwotuje si¢ do pionierskich prac M.W. Lomonosowa i W.K. Trediakowskiego, ktorych koncepcje
wywarly inspirujacy wpltyw na poglady wielu lingwistow nastgpnych pokolen, m.in. A.N. Afanasje-
wa, A.l. Potebni, A.A. Szachmatowa, G.O. Winokura, W.W. Winogradowa. Dla wigkszo$ci z nich
zagadnienie zwiazku jezyka z kulturg nie stanowito jednak idei przewodniej podejmowanych analiz,
lecz byto opracowywane w kontekscie rozwazan nad jezykiem poezji, studiami rosyjskiego jezyka
literackiego lub w ramach ogolnoteoretycznych koncepcji jezykoznawstwa. Sposrod wspolczesnych
badaczy, rozpatrujacych zarysowana problematyke w nieco szerszym aspekcie, tj. korelacji jezyk
— kultura — etnos, nalezy wymieni¢ takie indywidualnosci, jak: G.P. Neszczimenko, A.I. Domaszijew,
W. Gak i in.

47 B. Malinowski, Naukowa teoria kultury. W: Szkice z teorii kultury, Warszawa 1958, s. 56.

“8 T I1. Hemmmenko, K nocmagke npoobneMsl A3bIK KaK cpeocmeo mpanciayuy Kyromypol. B: f3vik kak
cpedcmeo mpancaayuu Kyavmypsi, Mocksa 2000, c. 30-45.



Wschéd—Zachéd. Dialog jezykéw i kultur ¢ Stupsk 2012 217

Badajac zwiazki jezyka z kultura, trudno nie dostrzec znaczenia funkcji poznawczej
jezyka, ktora realizowana jest m.in. przez sformutowanie w jezyku wytworéw przeszto-
$ci, osadzajacych si¢ na wszystkich poziomach systemu jezykowego — zarowno w for-
mutach etykiety grzecznosciowej (cho¢ nie naleza one do elementow systemowych je-
zyka, stanowia jednak sposéb jego zastosowania w okreslonej funkcji — materiale fraze-
ologicznym, bogactwie stylowym, stownictwie, jak i tekstach — a umozliwiajacych lu-
dziom porozumiewanie si¢ poprzez granice wiekow i kraju. Jgzyk wreszcie pozostaje
w koniecznym zwiazku z systemem wartosci, rdzeniem kazdej kultury. ,,Nie tylko
utrwala i przekazuje wiedzg o wartosciach, co miesci si¢ w ramach funkcji poznawczej,
ale tez stuzy jako narzedzie wartosciowania («jgzyk wartosci» w sformutowaniu J. Pu-
zyniny™) i jest materia, na ktorej realizuja sie wartosci, takie jak prawdziwosé, konkret-
no$¢, obrazowos$¢, harmonia itp. Jako dobro wspoélne, podstawa tozsamosci wspolnoty,
przewodnik po $wiecie, czynnik wigzi migdzyludzkiej — jezyk jest w kulturze takze war-
toscia autonomicznaj’so.

Wyrazona powyzej mysl zdaje si¢ potwierdza¢ tworca rosyjskiej szkoty etnolingwi-
styki N. Toistojﬂ, ktory uwaza, ze jgzyk moze by¢ percypowany jako komponent kultury
lub jej narzedzie (okreslenia nietozsame), szczegdlnie w przypadku, kiedy analizie pod-
dany zostaje jezyk literacki lub teksty folkloru, ale jednocze$nie, podkresla badacz,
jezyk jest tworem autonomicznym w stosunku do kultury i moze by¢ rozpatrywany
w oderwaniu od niej (liczne przyktady takiego podejscia obserwujemy w historii badan
jezykoznawczych).

Zatem relacje migdzy jezykiem a kultura okazuja si¢ ptynne i dynamiczne. Przenika-
nie si¢ obu fenomendéw motywowane jest zapewne ich podobienstwem, uniwersalizmem
i dziedziczno$cia w aspekcie warto$ci poznawczo-wychowawczych.

LINGUISTIC AND CULTURAL A DISCOURSE — INTERPRETATION
OF THE CONCEPTS

The present paper focuses on the relationship between language and culture. It seems that
difficulties involved in defining the above relationship stem, on the one hand, from the struc-
tural approach to language which, being part and parcel of the linguistic tradition, treats
language as a system unrelated to culture. A different standpoint recognizes the existence of
ever changing relations between language and culture. The analysis of numerous points of
view on the subject makes it possible to conclude that, generally speaking, language can be
defined as part of culture or as a phenomenon which includes culture as one of its integral

49 Zob.: J. Puzynina, Jak pracowaé nad jezykiem wartosci? W: Jezyk a kultura. Zagadnienia leksykal-
ne..., t. 2, s. 129-137; taz, Wokot jezyka wartosci. W: Jezyk w kregu wartosci. Studia semantyczne, red.
J. Bartminski, Lublin 2003, s. 19-34; taz, Jezyk wartosci, Warszawa 1992.

0 Encyklopedia kultury polskiej ..., s. 22.

3! Por.: ,,SI3bIK MOKET ObITh BOCIPHHAT KAK KOMIOHEHT KYJIbTYPhI WM OPYIHE KYJIbTYphl (4TO HE OJHO
U TO X€), B 0COOCHHOCTH KOTJa Pedb UJIET O JUTEPATypHOM S3bIKe WM sA3bIKe (oibkiopa. OqHaKo
A3BIK B 3TO BPEMs M aBTOHOMEH 110 OTHOILIEHHIO K KYJIBTYpEe B LIEJIOM, H €r0 MOXKHO PacCMaTpUBaTh
otaensHO OT KynbTyphl...”. B: N.I. Tolstoj, Azeix u Hapoonas kynemypa. Ouepku no crassHcKou mu-
Gonozuu u smnoauneeucmuxe, Mockaa 1995, c. 16.
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components. To quote Edward Sapir, “Linguistic perfection is a precondition for cultural
development”.

The relations between language and culture appear to be fluid and dynamic. The mutual
penetration of the two is conditioned by their similarity, universality and heredity in the con-
text of their cognitive and educational values.

Key words: concepts of language and culture, correlation of both phenomena, structural homeo-
morphism, heredity
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MPOBJIEMbI IEPEBOJIA META®OPBI
HA MOJIbCKUM SI3BbIK
(HA MIPUMEPE POMAHA M. BYJITAKOBA
MACTEP H MAPTAPHTA)

Bnepeeie poman M.A. BynrakoBa Macmep u Mapeapuma ObUT U3[aH TO-TIONBCKH
B 1969 r. B nepeBone Hpens! JleBannosckoir u Buromsna JJomOposckoro. B 1980 r.
MOSIBIJICS B M3/1aTeNbCTBE «UUTEIBHNUKY» HCIPABICHHBIM MOJIHBIM BapuaHT 3TOTO Iepe-
BOJIa, KOTOPBII MHOTOKPATHO MOTOM mepen3aaBaiica. B 1995 r. uzgarenscTtBo «Brias-
HUNTBO JoMbHOCEICHCKEY B cepuu «bruOIHOTEeKa KilacCuKu» u3nano Macmep u Mapea-
pumy B HOBOM 1iepeBojie AHmkes paBuya.

Tem cambiM, kak mumiet Jlopota YpOaHek, 3aHUMaroniasicss OIEHKOHW MepeBOIIEeCKOM
crparerud A. JpaBuua, mosiBUIIaCh NepeBOAYECcKasi MUHUCEPHUS, 3aCIyKUBAIOIAsl BHU-
MaHus. llepeBomyeckue cepuu MPOM3BEACHHUS MPO3bI — SBJICHUE 3HAYUTEIBHO OoJjee
penkoe, 9eM IMO3THIECKUE CePUH, PEIKO CIIyJaeTcs, YTOObI COBPEMEHHOE IIPON3BEACHHUE
TIEPEBOINIIOCH IBAXK/IbI B T€UCHHE 25 ner'. A. JpaBuy, U3BECTHBI KPUTUK U MHOTOJIET-
HUH HccaenoBaTenb TBopuecTBa M. byjirakosa, ymoMruHaeT 0 CylIeCTBOBaHUU NEPEBOIa
JleranmoBckoit U JIoMOPOBCKOTO, Ia€T €My BBICOKYIO OIIEHKY, HO OJJHOBPEMEHHO 3aMe-
9aeT, YTO «IIEePEBOJIBL, 1aKe CaMbIe XOPOIIINE ITOIBEPTalOTCs MIPOIeccaM CTAPSHUS.

Lenbto 1aHHON CTAaThU SIBISETCS MOIBITKA OLIEHUTh U YCTAHOBHUTH CTENEHb DKBUBA-
JICHTHOCTH U aJIEKBaTHOCTH TepeBoaa Metadop B pomane Macmep u Mapeapuma B niepe-
Bosie Upennt JIlesanmoBckoit u Butonbna JlomOGpoBckoro. IIporuirocTpupyeM Ha caMmoM
SI3BIKOBOM MaTepHalie, CMOIJIU JIH MOJIbCKUE MePEBOTYUKH JOCTHYD [TOJTHOTO BOCIPOM3-
BEJICHHSI OpUTHHAJA.

Br16op crniocoba MeTadopuzanuu B XyJA0KECTBEHHOM TEKCTE BO MHOTOM 3aBHCHUT OT
STHOKYJIBTYPHBIX OCOOEHHOCTEH TOTO SA3BIKOBOTO KOJUIEKTHMBA, K KOTOPOMY MpUHAjIe-
xutT aBTop. [loaTromMy Meradopa, MOHATHAS WIEHAM OJHOTO SI3BIKOBOTO KOJUICKTHBA,
MOJXKET OKa3aThCsi a0CYpIHOM C TOUKH 3PEHUS HOCUTENEH JPYroro s3bika. IT0 00BSICHS-
eTcs TeM, 4To MeTaopa ONMCHIBACT PEANbHBI MOMEHT JECHCTBUTEIBHOCTH, OHA SIBIIS-
€TCsl CPEIICTBOM OTOOPaXKCHUSI PEabHOCTH M (POPMUpPYET HEKOTOphIH oOpa3. Ee Boc-
MPUSATHE 3aBUCHT OT OCMBICICHHS €€ CEMAHTHUECKIX KOMIIOHCHTOB, KOTOPBIE KaXyTCs
HETIPaBWIBHBIMHA Ha (pOpMaTBEHOM yPOBHE, HO YIOBICTBOPSIOT KPHUTEPUIO CEMaHTHYE-

'D. Urbanek, Ewe pas «Macmep u Mapeapumay. Ilepesoouux unu coasmop. Ilpodremvr cmung. W:
Studia Rossica V, Warszawa 1997, s. 225-226.



220 Danuta Gierczyniska I1poOaemor nepesoda memadopot Ha NOALCKUTL S3bIK. ..

CKOH MPaBHIBHOCTH, €CIIH MOHMUMATh IO HUM «OCMBICIIEHHOCTD ITPECTABICHUS peajlb-
HOU CUTyaIum» .

Ynotpebaenue MeTadophl ABISIETCS OTHUM U3 d3PPEKTUBHBIX CIIOCOOOB BBIPAKECHUS
OTHOIIICHHUS aBTOpa K BooOpakaemoMy. Kak peueBoil mpueM mertadopa Bcerga nparma-
THUYHA, TOCKOJIBKY MPEICTABISIET CO00i 0c000e COeTUHEHNE TMHIBUCTHYCCKUX CIMHUILI,
«CII0CO6 XYI0KECTBEHHOTO MHPOODOPMICHHS .

HUccnenoBanus mepeBoga Metadopbl MPOBOISATCA B IUIAHE OMUCAHUS OTHOLICHUH
MEXIy MeTa(OpHIECKUMH BBICKA3BIBAHUSMH OPHUTHHATBHOTO TEKCTa M MX COOTBETCT-
BHSIMH B IIEPEBOJIE, T.C. Pa3pabaThIBAIOTCS M OICHUBAIOTCS BO3MOXKHBIC CIIOCOOBI mepe-
Boja Metadop. B Tex paboTax, rue Meradopa paccMarpuBaeTcs Kak 00pa3sHOe CpPeACTBO
B OHOM DSy C APYTMMH TPOIaMHM, MCCIEIOBATEIH E€AMHOIYIIHO YTBEP)KIAIOT, YTO
MIEPEBOUNKY CIIEAYET CTPEMUTHCS K COXPAHEHHIO 00Pa3HOTO CTEP>KHS HHAWBUIYAIHHO-
aBTOPCKOM MeTaOpHl , «yUUTHIBATH XapaKTep 00pa3a U ero poJii B KOHKPETHOM TEKCTE,
IUIL TOTO, YTOOBI PEIINTh, CIACAYeT JIU COXPAaHUTH 00pa3 B IEPEBOJE WIH €0 MOKHO
3aMEHHUTh IPYTHM 00pazoM»”.

[MoquepkuBaeTcs OONBIIOE 3HAYECHHE KOHTEKCTA, KOTOPBIA OrPAaHUYMBACT M Xapak-
Tepu3yeT MeTaopy M 3acTaBiseT MEPEeBOIYNKA COXPaHUTh ee oOpa3 B mepepoje. O0-
pa3HbIe BBIPKEHUS OTHOCSTCS K T.H3. «COUHUIAM TIEPEBOAAY», T.€. K TAKHM OTpE3KaM
TEKCTa, KOTOPBIE TPEOYIOT MPUATHS OTACIBHOTO PEHICHUS Ha IEPEBO]T -

Bomnpoc o nepeBoaumocTi MeTahopsl MIMEET HE aOCTPAKTHO-TEOPETU3UPOBAHHBIN,
a KOHKPETHBIN TEOPETUYECKUH M MPAKTUUYECKUI XapakTep, T.€. PemIaeTcs MO-pasHOMY
B Ka&)KIOM KOHKPETHOM CJIyd4ac B 3aBUCHMOCTH OT COOTHOIICHHUS MEXIY MeTa(opoi,
CO3JIaHHO¥ aBTOPOM WM BO3MOKHOCTSIMH sI3bIKa MEpeBoAa. B ciyyae MOCTYIMHOCTH JI0-
CJIOBHOTO WJIM OJM3KOTO K JIOCIIOBHOMY CIioco0a mepeBojia MeTadopbl IEPEBOTIHK MO-
KET HAWTH ONTUMANIBHBIE CIIOCOOBI €€ HEeIOCIOBHOU nepenadn. J1iis BIOOpa onTHMab-
HOTO CIIoco0a MOXKHO y4ecTh (popMalIbHBIN cocTaB, 00pa3HBIN ILIaH M ACCOIMATHBHBIN
¢oH MeTaopsl, ee MECTO B KOHTEKCTE XYHA0KECTBECHHOTO MIPOM3BECHHUSI, YMOIIMOHAb-
HOU Harpy3KH U CTHJINCTHIECKYIO OKPACKY.

CpaBHEHUE CEMAHTHYECKUX CTPYKTYP COOTBETCTBHI TEKCTOB MCXOJHOIO SI3BIKA C Ce-
MaHTHYECKUMH CTPYKTYpPaMu MeTa(pOpPHIECKUX BBICKA3bIBAHWI TEKCTOB IMPHHUMAIOIIE-
O SI3BIKA MTOKA3BIBAET, YTO HA OCHOBAHWM MPHHIIHIIA SKBUBAIICHTHOCTH CEMaHTHYECKOM
CTPYKTYPBI COOTBETCTBHS TEKCTa MPUHUMAIOIIETO sA3bIKa MeTadope TeKcTa UCXOIHOTO
SI3bIKA BCE BHICKA3BIBAHUS TEKCTa MPUHUMAIOIIETO SA3bIKa OOBIYHO MOXKHO Pa3/IeuTh Ha
TPU TPYNIIBL: SKBUBAICHTHBIC BHICKA3bIBAHUS, HEOKBUBAJIICHTHBIC BHICKA3bIBAHMS U O€3-
SKBUBAJICHTHBIC BHICKA3BIBAHHSI.

IpuBeneM npuMeps u3 pomana Macmep u Mapeapuma':

2 I. Konmasckuii, COOTHOLICHHE CYObeKmueHbLx 1 00beKMUSHbIX (haxmopos & azvike, Mocksa 1975, ¢. 231.

* B. Bunorpazios, O nossuu Annvl Axmamosoti. B: Ilosmuxa pycckoti aumepamyput, Mocksa 1976, ¢. 27.

‘H. Enuna, O nepesode na pyccKuil A3bIK CHIUTUCIUYECKU OKPAUWIEHHWIX NIACMOS WMATbAHCKOZ0
azvika. B: Tempaou nepesoouuxa, Mocksa 1984, Bem. 21, c. 64.

’ B. Komuccapos, 5. Penxep, B. Tapxos, Iloco6ue no nepesody ¢ amenuiickozo A3vlKd Ha pyccKutl,
Mocksa 1965, c. 153.

M. Munbsp-Benopyues, O6uyas meopus nepesoda u ycmuwlii nepesod, Mocksa 1980, c. 96.

" Ipumepsr npusogsates mo: M. Bymraxos, Macmep u Mapzapuma, Mocksa 2004; M. Buthakow,
Mistrz i Malgorzata, przet. 1. Lewandowska, W. Dabrowski, Warszawa 1987.
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— «Kak 181 cTpaman! (Maprapura k Macrepy — JI.I'.) /la, HUTH, HUTH, HA MOMX IJia-
3aX MOKPBHIBAeTCsl CHEroM roJioBa... CMoTpu Kakue y Tedsi riasa ! B HUX mycrbl-
HeL...» (c. 389).

—,,lle si¢ nacierpiates, ile ty si¢ nacierpiates, moj biedaku! Tak siwe pasma... na
moich oczach $nieg pokrywa twoja glowe... Spdjrz, jakie masz oczy! Jest w nich
pustynia...” (s. 465).

BazoBoii cTpykTypoit 3TO# MeTa(OphI SABIAETCS CIOBO ITYCTBHIHSY. IMOLIUOHATEHON
BBICKa3bIBaHWE Mapraputsl ynomo0OiseT BEIpaXeHHE I71a3 MyCTHIHE MO IPU3HAKY OTpe-
IICHHOCTH, 0€3yJacTHs, CYpOBOH aNmMaTUYHOCTH, IPAaHHYAIICH C HKECTOKOCTEIO, U B Iie-
JIOM BBIPAXKAeT UCIYT, CMEIIAHHBIN ¢ XanocThio. [1oabcKkHe MepeBOAYUKH BOCCO3TATIH
9Ty MeTa(opy MOTHBIM YKBUBAJICHTOM.

—«41 tak yBnekcs urenueM (Macrtep). ['J1a3a ee McTOYAIM OTOHb, PYKH JPOXKAIU
1 ObLTH XONOAHBD (C. 154).

—,,Bytem tak pograzony w lekturze... Jej oczy miotaly iskry, dlonie miala zimne,
drzace” (s. 182).

B nmanHo# perumnke maercst coodmieHne 00 YMOIMOHATIBHOM COCTOSIHUM TepOUHU. Me-
Tadopa nMpru3BaHa BEIPA3UTh OCOOYIO CHITy HETOIOBAHHS, OXBAaTHBIIIEr0 reporHIO. B mons-
CKOM SI3BIKE 9Ta MeTaopa 3aMEHEHa ITOJTHBIM CMBICIIOBBIM SKBUBAJICHTOM.

— «Hy, TerKOMBICIICHHEL... HY YTO XK... I MHJIOCEp/ANe HHOTAA CTYYHTCS B UX CEP/-
1a... OOBIKHOBEHHBIC JIFOJH... B O0IIEM HAIIOMUHAIOT MPEXKHUX... KBAPTHPHBIH BOMPOC
TOJBKO HCTOPTHII UX» (C. 135).

,Prawda, sa lekkomyslni... No c6z... I milesierdzie zapuka niekiedy do ich serc...
Ludzie jak ludzie... W zasadzie sa, jacy byli, tylko problem mieszkaniowy ma nich
zgubny wplyw” (s. 159).

T'oBOpst 0 «KBapTHPHOM BOIIPOCE» ABTOP, OYCBHIHO, IOHUMACT IO STHM TECHOTY
B KOMMYHaIIbHBIX KBapTupax 30-x romos. [lepeBomunuky BOCCO3Aany BBIPAXKCHUE YKBU-
BaJEHTHO, 0€3 MOSICHEHHs 3TOW CHUTYalllH, MOCKOJBKY SIBIISICTCS OHA TOHSITHOW ITOJIb-
CKOMY YHTATEINIO.

— «...BCKOpe Maprapura, OTKPBIB I1a3a, YBUIENA O COOOK HE ..., a APOKaiIee
03€po MOCKOBCKHX OTHeii» (c. 263).

—,,...dos¢, ze wkroétce otworzywszy oczy, zobaczyta pod soba nie ..., lecz rozedrga-
ne jezioro Swiatel Moskwy” (s. 317).

B moabpckoM TEKCTe BBIpaXKeHUE MepeBeicHo gocaoBHO. CoxpaHeHa Kak 6a30Bas, Tak
U UHTPOIYKTUBHAS CTPYKTYpa MeTa()OpHL.

— «Maprapura yBujiena, YT0 OHA HAaCIUHE C JICTAICH HaJ HElo U CIeBa JIYHOI. Bo-
JI0Cbl Maprapurhl..., a JYHHBIH CBET €0 CBHCTOM OMBIBAJI ee TeJo» (c. 255).

— ,,Malgorzata zrozumiata, Ze jest sam na sam z lecacym nad jej gtowa, nieco w lewo
od niej, ksiezycem. Wilosy Malgorzaty..., ksiezycowa poswiata ze Swistem oplywala
jej cialo” (s. 308).

OCHOBHOW CMBICIT BBICKa3bIBaHH (IIOJIET B JIYHHOM CBETE) U €ro MeTadOpUIHOCTh
BOCCO3/IaHa [IEPEBOJINKAMH IOTHBIM YKBHBAJICHTOM.

— «BcsKkuii moceTUTeNnb, eClIu OH, KOHEYHO, OBUT HE BOBCE Tymulled, momas B ['pu-
6oemoBa, cpaszy ke cooOpaxkas, HACKOJIBKO XOPOIIO JKHBETCS CYACTIMBIIAM — WICHAM
MACCOJIATa... oH o6paiaj k HeOy ropbKue YKOPU3HbI» (C. 61).

—,,Kazdy, kto trafit do tego domu, jesli, oczywista, nie byt zupelnym tgpakiem, od
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razu widziat, jak dobrze si¢ zyje wybrancom losu — cztonkom Massolitu, ...zaczynal
czyni¢ niebu gorzkie zarzuty” (s. 70).

[TonoXHUTEMBHBIM PEIICHUEM ITEPEBOTIHKOB HA30BEM YIIOTPEOICHHE TTOJHOTO YKBHU-
BaJICHTA, KOTOPHII BIIOJHE ITO3BOJISIET PEall30BaTh Ha3HAUCHHUE METa()OpBI — BBIPA3UTH
4yBCTBa 00OOIICHHOTO JIHIIA.

— «... KOT/Ia COJIHIIE, pacKaiuB MOCKBY, B CyXOM TyMaHE BaJWJI0OCh Kyaa-To 3a Ca-
JI0BOE KOJIBIOY (C. 9).

—,,... cho¢ slonce rozprazywszy Moskwe zapadalo w goracym suchym pyle gdzie$
za Sadowoje Kolco” (s. 9).

B mepeBone meradopa Bocco3maHa SKBUBAICHTHOW MONTBCKOHM (popMOii ¢ COXpaHEHH-
€M CTIJIMCTHYECKON OKPACKU TEKCTA.

— «[Iunat momHsUT MydeHHYECKHE TJIa3a HA apecTaHTa U yBHIEN, YTO COJNHIIE,... YTO
JIy4 mpo0paJjicsi B KOJIOHHAAY M MOAN0JI3aeT K CTONTaHHBIM canaanusaM Herryay (c. 28).

—,,Pitat podniost na aresztanta umeczone spojrzenie i zobaczyt, ze stonce,... ze
promien sloneczny przeniknal pod kolumnade, podpelza ku znoszonym sandatom
Jeszui” (s. 31).

— «CoJIHIIE COKTJIO TOJIMY U MOTHAJI0 ee 00paTHO B Epmamaum» (c. 184).

— ,,Slonce przepalito ttum i popedzito go z powrotem do Jeruszalaim” (s. 221).

O0a mepeBoga coxpanuwin Metadopy, OIarogapsi YKBUBAJICHTHHIM MOJIBCKAM BBICKa-
3BIBaHUSIM.

— «[IpokypaTop Jier Ha IPUTOTOBJICHHOE JIOXKE, HO COH He IO0KeJIaj MPHIATH K He-
My... [IpuMepHO B MOJIHOYL COH HAKOHEI CoKAJTUIICH HAl MTeMOHOM» (c. 338).

—,,Legt na przygotowanym lozu, ale sen nie nadszedl... Mniej wigcej o potnocy sen
uzalil si¢ wreszcie nad prokuratorem” (s. 405).

B sToM nmpumepe MeTadopsl mepenanbl SKBUBAICHTHBIMH MTOJIBCKAMH BBIPKCHISIMU.

— «TpynHo maxe WM3MepPHTH TJIYOMHY MOJYAHHS, BOIAPUBILEIOCS HAa BEpPaHICH
(c. 68).

— ,,Wprost trudno zmierzy¢ glebie ciszy, ktora zalegta na werandzie” (s. 78).

Meradopa nepenana NOIHBIM SKBUBAJICHTOM, 00JIaIacT TOU JKe CeMaHTUYECKON CTPYK-
TYpOM, YTO ¥ OPUTHHAIL.

— «Bce ux umeHa... Jinua cJenuinuch B OHY IPOMATHYIO Jienmemky» (c. 286).

— ,Jmiona ich wszystkich zlaly si¢ w jedna olbrzymia mase” (s. 344).

BripakeHre nepeiaHo HEMTOTHBIM SKBUBAJICHTOM, HO 3MOIIMOHANBHBIN XapaKTep BbI-
CKa3bIBAHUS COXPAHIJICS.

— «Bcmyxiiee BeKO MPHUITOTHIOCH, MOAEPHYThIH IBIMKOI CTpPaIaHus rja3 ycra-
BUJICS HA apEeCTOBAHHOTO...» (C. 25).

—,,Uniosta si¢ opuchnigta powieka, zasnute mgielka cierpienia oko wpatrzylo si¢
w aresztowanego” (s. 28).

— «Bce 310 3amuparomas oT crpaxa MaprapuTa pasrisigena B KOBapHbIX TEHSIX OT
cBeyel ...» (c. 269).

—,,Umierajaca ze strachu Malgorzata w zdradliwych cieniach swiec zaledwie zdota-
ta to wszystko zauwazy¢” (s. 324).

B nmaHHBIX BBICKa3bIBaHUSAX METapOpPHI TIEPETaHbl MOJHON IKBUBAICHTHON (hOPMOH.

— «Het! Mactep ommbarcs, Korjua ¢ Topeubto ToBopw MBaHyike B OOJBHUIIEC B TOT
yac, KOTrJja Ho4Yb MepeBaJIMBaJIach Yepe3 MOJIHOUb ...» (c. 277).
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—,,0 nie! Mistrz byt w btedzie, kiedy w lecznicy, gdy przemijala pélnocna godzina,
moéwit Iwanowi...” (s. 230).

B manHOM cityuae 06pa3HOE BBIpaKEHUE NEPEBOAYUKH 3aMCHIIN HEHTPATBHBIM yC-
TOMYMBEIM COYETaHHEM ,,przemijata godzina”.

— «To, o yem menrtan OonpHON Ha yxo MBaHy... B riiazax ero miaBaj u mMeTajcs
cTpax u gpocthb» (c. 158).

— .o, o czym chory szeptal Iwanowi na ucho,... W oczach trzepotal strach i gniew”
(s. 189).

[onbckue TMEepeBOJYMKH MPOU3BEIH YAaCTUYHOE HM3MEHEHUE MeTa(opbl, 3aMEHUB
TJIATOJIBI «IUIABATh M METAThCSD» TIIATOJIOM ,.trzepotad”, HO YMOLUHOHAIBHOE BBICKA3bI-
BaHHUE COXPAHEHO.

— «[IpoxeBbIBast Kycok UKpbI, CTera BbIAABUJI U3 cedsl CJI0BA...» (C. 86).

— ,Zujac kawior Stopa wykrztusil...” (s. 98).

3neck Metadopa nepeBeieHa riaarojioM B HeMeTahopuIeckoM ynoTpeOieHn .

— «Ecimu Obl He peB Boabl... U ecnu Obl HecToliKoe TpeneTaHue HeOECHOr0 OrHMA
MIPEeBPaTHIIOCHh OBl B IOCTOSIHHBIN CBET...» (¢. 319).

—,,Gdyby nie toskot wody... I gdyby niepewne migoty ogni niebieskich przemieni-
ty si¢ w trwalsze $wiatlto...” (s. 383).

C TOYKH 3peHUs JEKCHYECKOTo HAMOIHEHHUS MEPeBON COOOMaeT Ty e HH(pOopMa-
U0, YTO W OPHUTHHAJ, OJHAKO BBIPAXKCHUE ,,Migoty ogni” HEe OTBEYACT HAMEPEHUSIM
MOJTHHHUKA.

— «[CopanacTelii IpeccupoBaHHbIi MeTyX TPyOuUJ, Bo3Belas, 4ro kK MockBe ¢ BOC-
TOKa KaTUTCs paccBe™ (c. 168).

—,,Tresowany kogut grzmial gromko, dono$nie, obwieszczal, ze od wschodu nad-
ciaga nad Moskwe $wit” (s. 200).

B nmaHHOM BBICKa3BIBAHUU COACPIKUTCA MeTadopa, MMEIoMas CHIKECHHYIO CTHIIH-
CTHYECKYI0 OKpacKy, OCOOCHHO TOMYEPKHYTOIO IpHIIAaraTelIbHBIM «TOpiacThiin». Bos-
HUKAeT CTHWIMCTHYECKUN ITUCCOHAHC MEXIy HEI0 U TIAaroioM BBICOKOTO CTHIIS «BO3BE-
maTe». B COBOKYIIHOCTH BO3HUKAET CBOETO pOJa «YCPEAHCHHBIIN» CTHIIb, KOTOPBIMA
C TOYKH 3pPEHHUSI aBTOPCKOT'O OTHOIICHHUS K IPEIMETy pPedH aHAIOTHYEH HEHTPaIbHOMY,
HO 3HAYUTETHHO MIPEBOCXOINT €T0 TI0 BRIPA3UTEILHOCTH.

31ech UMeeM JET0 ¢ «BapUAHTHOI YacThIO MEPEBOJIa, KOTOpas MOAIAeTCs U3MCHE-
HUsAM (OMyLIEHUsM, JoOaBiIeHUsAM). JTo, To ompeneneHuto A. IlomoBuua, «uiu moine
OTCTYIUICHHH OT OpHIHHANIA, KOTOPOE IODKHO HEW30EKHO BO3HUKHYTH (pa3iHdHbBIC
SI3BIKOBBIC, CTHIIMCTHYECKUE U KYJIBTYPHBIE 0COOCHHOCTH KOHTEKCTa OPHIHHANA M KOH-
TEKCTa [IEPEBOJIA), M POSIBICHAE CTHIINCTHYECKHX CKIOHHOCTEH IepeBOIUNKa»”. B 3ToM
ciIydae IMOJBCKHE NEPEBOAYMKH PEIIMIIN OITYCTHUTH SPKOE ONpEACICHUE «TOPIacThIi»
W 100aBUTh NpuiaraTenbHbie ,,gromko, donosnie” , 4ToObI COXPAHUTH IMOIIMOHAILHOE
BBICKA3bIBAHUE.

[Ipo6nema nepeBona MeTadop NPUHAIIICKNUT K OTHOMY U3 CIOKHEHIINX TAIIOB B IPO-
Iecce TBOPUECKOTO BOCCO3IaHMS ITOTMHHNKA, TaK Kak MeTadopa o0nasaeT HannoHAIEHOM
cnerudukoit 1 00pa3HocThI0. Bompoc o mepeBoxe Metadopsl B pomane Mactep u Mapra-
pHTa penraercs MepeBOJINKAMH MO-pPa3HOMY B Ka)KIOM KOHKPETHOM CIIydae B 3aBUCH-

¥ A. Ionosuy, IIpo6nems: xydoswecmeentozo nepesoda, Mocksa 1980, c. 74.



224 Danuta Gierczyniska I1poOaemor nepesoda memadopot Ha NOALCKUTL S3bIK. ..

MOCTH OT COOTHOIICHHS MEXKAY MeTa(opoil, CO3MaHHOW aBTOPOM M BO3MOXKHOCTSIMH
si3pIKa mepeBojia. B OosnpmmHCTBE ciydaeB Mpena JleannoBcka u Buronba JJoMOpoB-
CKH TIOJIb3YIOTCA DKBHUBAJICHTHBIMU BBICKA3bIBAHUSMM, TOJHBIMH WM HEMOJHBIMH, HO
uHOra Metadopy B MEpeBOJE MPUXOJUTCS UM OIMycKaTh. Ho TMONbCKHE mepeBOTYMKH
B TO )K€ BPEMS CTPOTO CIIEIOBAIN ITOBCEMECTHO MPUHATHIM COBPEMEHHBIM IMPUHIIAIIAM
nepeBoza. VX mepeBoj BHI3BIBAET TE KE OLIYLIEHHs, YTO U OPUTHHAJ, TaK KaK IepeBo-
JUHUKaM yJaloch MepenaTh AyX MOATUHHHKA.

TRANSLATION INTO POLISH OF METAPHORS
IN THE MASTER AND MARGARITA BY M. BULGAKOV

The present article is an attempt to establish the degree of equivalence in the translation
of metaphors in M. Bulgakov’s novel The Master and Margarita. The analysis reveals that
metaphors can be rendered in a variety of ways depending on the relations between meta-
phors created by the author and the possibilities of the target language. In most cases Polish
translators resort to Polish equivalents (full or partial), but sometimes metaphors of the
source text are dropped in the process of translation.

Key words: translation, metaphor, translator, target language, equivalent, neutral form
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